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Ciudad
Respetado sefior Presidente del Senado:

Cordialmente, me permito hacerle llegar a su des-
pacho los comentarios de la Procuraduria General de
la Nacion frente a la reforma Ley 906 de 2006, para su

por medio de la cual se reforman algunos articulos
de la Ley 906 de 2004, de la Ley 599 de 200, de la Ley
65 de 1993 y se dictan otras disposiciones.

Bogota, D. C., 5 de septiembre de 2016

Oficio No. 013849

Doctor

OSCAR MAURICIO LIZCANO ARANGO

Presidente Honorable Senado de la Republica

conocimiento y el debate correspondiente.

Adjunto lo anunciado en 204 folios.

Atentamente,

Atentamente,

PAHE A
Procurador Deledada para el Ministerio Publice en Asuntos Penales
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(ESTUDIO) (ESTUDIO) MINISTERIO PUBLICO
PROYECTO DE LEY NUMERO 224 PROPUESTA PARA SEGUNDO PROPUESTA MINISTERIO
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Caddigo de Procedimiento

Penal ““por el cual se ex-

pide el Cédigo de Procedi-
miento Penal.

“Por medio de la cual se refor-
man algunos articulos de la Ley
906 de 2004, de la Ley 599 de
2000, de la Ley 65 de 1993 y se
dictan otras disposiciones”

“Por medio de la cual se re-
forman algunos articulos de la
Ley 906 de 2004, de la Ley 599
de 2000, de la Ley 65 de 1993
y se dictan otras disposiciones”

EL CONGRESO EL CONGRESO OBSERVACIONES
DE COLOMBIA DE COLOMBIA MINISTERIO PUBLICO
DECRETA: DECRETA:

ARTICULO $8°. Defensa.
< En desarrollo de la ac-
tuacion, una vez adquirida
la condicion de imputado,
este tendra derecho, en ple-
na igualdad respecto del
organo de persecucion pe-
nal, en lo que aplica a:

“Articulo 8°. Defensa. En de-
sarrollo de la actuacion, una vez
adquirida la calidad de imputa-
do este tendra derecho, en ple-
na igualdad respecto del 6rgano
de persecucion penal, en lo que
aplica a:

Articulo 8°. Defensa. En de-
sarrollo de la actuacion, una
vez adquirida la calidad de
imputado este tendra derecho,
en plena igualdad respecto del
organo de persecucion penal,
en lo que aplica a:
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a) No ser obligado a declarar en
contra de si mismo ni en contra
de su conyuge, compaiiero per-
manente o parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad
o civil, o segundo de afinidad;

a) No ser obligado a declarar en
contra de si mismo ni en contra
de su conyuge, compaiiero per-
manente o parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad
o civil, o segundo de afinidad;

b) No auto incriminarse ni incri-
minar a su conyuge, compaiiero
permanente o parientes dentro
del cuarto grado de consangui-
nidad o civil, o segundo de afi-
nidad;

b) No auto incriminarse ni in-
criminar a su conyuge, compa-
flero permanente o parientes
dentro del cuarto grado de con-
sanguinidad o civil, o segundo
de afinidad;

¢) No se utilice el silencio en su
contra;

¢) No se utilice el silencio en
su contra;

d) No se utilice en su contra el
contenido de las conversaciones
tendientes a lograr un acuerdo
para la declaracion de responsa-
bilidad en cualquiera de sus for-
mas o de un método alternativo
de solucion de conflictos, si no
llegaren a perfeccionarse;

d) No se utilice en su contra el
contenido de las conversaciones
tendientes a lograr un acuerdo
para la declaracion de responsa-
bilidad en cualquiera de sus for-
mas o de un método alternativo
de solucion de conflictos, si no
llegaren a perfeccionarse;

e) Ser oido, asistido y represen-
tado por un abogado de confian-
za 0 nombrado por el Estado;

e) Ser oido, asistido y repre-
sentado por un abogado de
confianza o nombrado por el
Estado;

f) Ser asistido gratuitamente por
un traductor debidamente acre-
ditado o reconocido por el juez,
en el caso de no poder entender
o expresarse en el idioma oficial;
o de un intérprete en el evento
de no poder percibir el idioma
por los o6rganos de los sentidos o
hacerse entender oralmente. Lo
anterior no obsta para que pueda
estar acompafiado por uno desig-
nado por ¢él;

f) Ser asistido gratuitamente
por un traductor debidamente
acreditado o reconocido por el
juez, en el caso de no poder en-
tender o expresarse en el idio-
ma oficial; o de un intérprete
en el evento de no poder per-
cibir el idioma por los érganos
de los sentidos o hacerse en-
tender oralmente. Lo anterior
no obsta para que pueda estar
acompanado por uno designa-
do por él;

g) Tener comunicacion privada
con su defensor antes de compa-
recer frente a las autoridades;

g) Tener comunicacion privada
con su defensor antes de com-
parecer frente a las autoridades;

h) Conocer los cargos que
le sean imputados, expre-
sados en términos que sean
comprensibles, con indica-
cion expresa de las circuns-
tancias conocidas de modo,
tiempo y lugar que los fun-
damentan;

h) Que se le comuniquen los
cargos por los cuales esta sien-
do procesado tanto en el escrito
de comunicacion de imputacion,
como en la audiencia de acusa-
cion, expresados en términos que
sean comprensibles, con indica-
cion expresa de las circunstan-
cias conocidas de modo, tiempo
y lugar que los fundamentan;

h) Que se le comuniquen los
cargos por los cuales esta sien-
do procesado tanto en el escri-
to de comunicacién de impu-
tacion, como en la audiencia
de acusacion, expresados en
términos que sean comprensi-
bles, con indicacion expresa de
las circunstancias conocidas de
modo, tiempo y lugar que los
fundamentan;

Consecuencia del cambio
en el proyecto respecto de
la formulacion de imputa-
cion por la comunicacion
de la imputacion a cargo
de la Fiscalia General de la
Nacion.

i) Disponer de tiempo ra-
zonable y de medios ade-
cuados para la preparacion
de la defensa. De manera
excepcional podra solicitar
las prorrogas debidamente
justificadas y necesarias
para la celebracion de las
audiencias a las que deba
comparecer;

i) Disponer de tiempo razonable
y de medios adecuados para la
preparacion de la defensa. De
manera excepcional podra soli-
citar las prorrogas debidamente
justificadas y necesarias para la
celebracion de las audiencias en
las que la presencia del defensor
o del imputado sea requisito de
validez;

i) Disponer de tiempo razo-
nable y de medios adecuados
para la preparacion de la de-
fensa. De manera excepcional
podra solicitar las prorrogas
debidamente justificadas y
necesarias para la celebracion
de las audiencias en las que la
presencia del defensor o del
imputado sea requisito de va-
lidez;

(La distincién implica la
existencia de audiencias
donde no sea necesaria la
presencia del imputado o
acusado? (Ello vulnera-
ria el derecho de defensa,
el desconocimiento de los
principio de inmediacion,
concentracion y contradic-
cion? Nota: Verificar cuales
serian y su alcance.

j) Solicitar, conocer y controver-
tir las pruebas;

j) Solicitar, conocer y contro-
vertir las pruebas;
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k) Tener un juicio publico, oral,
contradictorio, concentrado, im-
parcial, con inmediacion de las
pruebas y sin dilaciones injusti-
ficadas, en el cual pueda, si asi
lo desea, por si mismo o por con-
ducto de su defensor, interrogar
en audiencia a los testigos de car-
g0 y a obtener la comparecencia,
de ser necesario aun por medios
coercitivos, de testigos o peritos
que puedan arrojar luz sobre los
hechos objeto del debate;

k) Tener un juicio publico,
oral, contradictorio, concentra-
do, imparcial, con inmediacion
de las pruebas y sin dilaciones
injustificadas, en el cual pueda,
si asi lo desea, por si mismo o
por conducto de su defensor,
interrogar en audiencia a los
testigos de cargo y a obtener la
comparecencia, de ser necesa-
rio aun por medios coercitivos,
de testigos o peritos que pue-
dan arrojar luz sobre los he-
chos objeto del debate;

1) Renunciar a los derechos con-
templados en los literales b) y k)
siempre y cuando se trate de una
manifestacion libre, consciente,
voluntaria y debidamente infor-
mada. En estos eventos requerira
siempre el asesoramiento de su
abogado defensor. En el evento
de los literales c) y j) requerira
siempre el asesoramiento de su
abogado defensor.”

1) Renunciar a los derechos con-
templados en los literales b) y k)
siempre y cuando se trate de una
manifestacion libre, consciente,
voluntaria y debidamente infor-
mada. En estos eventos reque-
rird siempre el asesoramiento
de su abogado defensor. En el
evento de los literales ©) y j) re-
querira siempre el asesoramien-
to de su abogado defensor.

Articulo 3°. Modifiquense los
literales c) y h) del articulo 11 de
la Ley 906 de 2004, los cuales
quedaran asi:

“ARTICULO 11. Dere-
chos de las victimas. El
Estado garantizara el acce-
so de las victimas a la ad-
ministracion de justicia, en
los términos establecidos
en este Codigo.

“Articulo 11. Derechos de las
victimas. El Estado garantiza-
ra el acceso de las victimas a la
administracion de justicia, en los
términos establecidos en este
Codigo.

En desarrollo de lo anterior, las
victimas tendran derecho:

a) A recibir, durante todo el pro-
cedimiento, un trato humano y
digno;

b) A la proteccion de su intimi-
dad, a la garantia de su seguri-
dad, y a la de sus familiares y
testigos a favor;

c) A una pronta e integral
reparacion de los dafios
sufridos, a cargo del autor
o participe del injusto o de
los terceros 1lamados a res-
ponder en los términos de
este codigo;

¢) A una pronta e integral repa-
racion de los dafios sufridos a
cargo del autor o participe del in-
justo o de los terceros llamados
a responder, para lo cual podran
acudir ante los jueces civiles sin
perjuicio de la reparaciéon sim-
bolica e indemnizacion integral
consagradas en el articulo 103
de este Codigo.

Al ser modificado el articulo
103 de la Ley 906 de 2004,
donde no se desarrollo el
fendomeno juridico de la “in-
demnizacion integral” signi-
fica entonces que no habra
tal reparacion en el proceso
penal, quedando el litigio en
el ambito civil, traslado este
desconocedor de los dere-
chos de las victimas por no
atenderé en la configuracion
legislativo las sentencias
de la Corte Constitucional
(C-456 de 2006; C-209 de
2007; C-516 de 2007). La
medida legislativa desco-
noce el articulo 250.6 de la
Constitucion Politica, en la
medida que se desconoce el
restablecimiento del dere-
cho y la reparacion integral
a los afectados con el delito.
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d) A ser oidas y a que se les faci-
lite el aporte de pruebas;

e) A recibir desde el primer con-
tacto con las autoridades y en
los términos establecidos en este
Coédigo, informacion pertinente
para la proteccion de sus intere-
ses y a conocer la verdad de los
hechos que conforman las cir-
cunstancias del injusto del cual
han sido victimas;

f) A que se consideren sus inte-
reses al adoptar una decision dis-
crecional sobre el ejercicio de la
persecucion del injusto;

2) A ser informadas sobre la deci-
sion definitiva relativa a la perse-
cucion penal; a acudir, en lo per-
tinente, ante el juez de control de
garantias, y a interponer los recur-
sos ante el juez de conocimiento,
cuando a ello hubiere lugar;

h)  <Aparte  tachado
INEXEQUIBLE> A ser
asistidas durante el juicio
y el incidente de reparacion
integral, stetinterés—deta
justietato-exigtere y por un
abogado que podra ser de-
signado de oficio;

h) A ser asistidas durante el jui-
cio por un abogado que podra ser
designado de oficio por la Fisca-
lia General de la Nacion cuando
las victimas no cuenten con los
recursos para asignar un aboga-
do de confianza, sin perjuicio de
lo establecido en la Ley 1448 de
2011.

La obligacion para la de-
signacion de abogado de-
fensor, no solo debe recaer
en la Fiscalia General de
la Nacion, sino también en
los jueces de la republica y
la Defensoria Publica. Lo
contrario desconoce el ac-
ceso efectivo a la adminis-
tracion de justicia.

i) A recibir asistencia integral
para su recuperacion en los tér-
minos que sefale la ley;

j) A ser asistidas gratuitamente
por un traductor o intérprete en
el evento de no conocer el idio-
ma oficial, o de no poder percibir
el lenguaje por los 6rganos de los
sentidos.”

Articulo 4°. Modifiquese el arti-
culo 15 de la Ley 906 de 2004, el
cual quedara asi:

Articulo 3°. Modifiquese el
articulo 15 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO_ 15. CON-
TRADICCION. Las partes
tendran derecho a conocer y
controvertir las pruebas, asi
como a intervenir en su for-
macion, tanto las que sean
producidas o incorporadas
en el juicio oral y en el in-
cidente de reparacion inte-
gral, como las que se prac-
tiquen en forma anticipada.

“Articulo 15. Contradiccion.
Las partes tendran derecho a
conocer y controvertir las prue-
bas, asi como a intervenir en su
formacién, tanto las que sean
producidas o incorporadas en el
juicio oral, como las que se prac-
tiquen en forma anticipada.

Articulo 15. Contradiccion.
Las partes tendran derecho
a conocer y controvertir las
pruebas, asi como a intervenir
en su formacion, tanto las que
sean producidas o incorpora-
das en el juicio oral, como las
que se practiquen en forma an-
ticipada.

Se suprime y en el incidente
de reparacion integral debi-
do a que desaparece el inci-
dente de reparacion integral
desde la dinamica del dafio
patrimonial, para reducirlo
a lo simbolico. Esto afecta
los derechos de las victi-
mas.

Para garantizar plenamente
este derecho, en el caso de
formular acusacion la Fis-
calia General de la Nacion
debera, por conducto del
juez de conocimiento, su-
ministrar todos los elemen-
tos probatorios e informes
de que tenga noticia, in-
cluidos los que sean favo-
rables al procesado.

Para garantizar plenamente este
derecho, en el caso de acusacion
de la Fiscalia General de la Nacion
debera, por conducto del juez de
conocimiento, poner a disposicion
todos los elementos probatorios e
informes de que tenga noticia, in-
cluidos los que sean favorables al
procesado, salvo lo estipulado en
el procedimiento abreviado esta-
blecido para las conductas contra-
vencionales.”

Para garantizar plenamente este
derecho, en el caso de acusacion
de la Fiscalia General de la Na-
cién deberd, por conducto del
juez de conocimiento, poner a
disposicion todos los elementos
probatorios e informes de que
tenga noticia, incluidos los que
sean favorables al procesado,
salvo lo estipulado en el proce-
dimiento abreviado establecido
para delitos querellables.

Se sustituye ‘“‘suministrar”
por “poner a disposicion”
y se adiciona “salvo lo esti-
pulado en el procedimiento
abreviado establecido para
las conductas contravencio-
nales”
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Articulo 23. Modifiquese el ar-
ticulo 77 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 23. Modifiquese el
articulo 77 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 77. EXTIN-
CION. <Aparte subrayado
CONDICIONALMENTE
EXEQUIBLE> La accion
penal se extingue por muer-
te del imputado o acusado,

prescripcion,  aplicacion
del principio de oportuni-
dad, amnistia, oblacion,

caducidad de la querella,
desistimiento, y en los de-
mas casos contemplados
por la ley.

“Articulo 77. Extincién. La ac-
cion penal se extingue por muer-
te del indiciado, imputado o acu-
sado, prescripcion, aplicacion
del principio de oportunidad en
la modalidad de renuncia, am-
nistia, oblacion, caducidad de la
querella, desistimiento, indem-
nizacion integral y en los demas
casos contemplados por la ley.”

Articulo 77. Extincién. La
accion penal se extingue por
muerte del indiciado, impu-
tado o acusado, prescripcion,
aplicacion del principio de
oportunidad en la modalidad
de renuncia, amnistia, obla-
cion, caducidad de la querella,
desistimiento, indemnizacion
integral y en los demas casos
contemplados por la ley.

Se enriquece la redaccion
del articulo al incluir espe-
cificamente al “indiciado”,
precisar la aplicacion del
principio de oportunidad en
la modalidad de renuncia
y adicionar indemnizacion
integral. La indemnizacion
integral implica discusion en
cuanto a que su aplicacion se
extenderia a delitos de inves-
tigacion oficiosa sin importar
la gravedad de la conducta
punible, lo que recomienda
la precision a las conductas
punibles querellables. Por
técnica legislativa se sugiere
que se revise el alcance de la
norma, querellables y patri-
monio econdmico.

Articulo 24. Modifiquese el pa-
ragrafo del articulo 78 de la Ley
906 de 2004, el cual quedara asi:

Articulo 24. Modifiquese el
paragrafo del articulo 78 de la
Ley 906 de 2004, el cual que-
dara asi:

Articulo 78. Tramite de la
Extincion. La ocurrencia del
hecho generador de la extin-
cion de la accion penal debera
ser manifestada por la Fiscalia
General de la Nacion.

La Fiscalia debera solicitar al
juez de conocimiento la pre-
clusion.

Paragrafo. El imputado o
acusado podra renunciar
a la prescripcion de la ac-
cion penal dentro de los
cinco (5) dias siguientes a
la comunicacion del archi-
vo de la investigacion. Si
se tratare de solicitud de
preclusion, el imputado po-
dra manifestar su renuncia
unicamente durante la au-
diencia correspondiente.

“Paragrafo. El indiciado, impu-
tado o acusado podra renunciar a
la prescripcion de la accion pe-
nal dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la comunicacion del
archivo de la investigacion. Si se
tratare de solicitud de preclusion,
el imputado podra manifestar su
renuncia unicamente durante la
audiencia correspondiente.”

Paragrafo. El indiciado, im-
putado o acusado podra re-
nunciar a la prescripcion de
la accion penal dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la
comunicacion del archivo de
la investigacion. Si se tratare
de solicitud de preclusion, el
imputado podra manifestar su
renuncia Unicamente durante
la audiencia correspondiente.

Se enriquece la redaccion
del articulo al incluir espe-
cificamente al “indiciado”.

Articulo 25. Modifiquese el arti-
culo 79 de la Ley 906 de 2004, el
cual quedara asi:

Articulo 25. Modifiquese el
articulo 79 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 79. ARCHI-
VO DE LAS DILIGEN-
CIAS. <ARTICULO
CONDICIONALMENTE
exequible> Cuando la Fis-
calia tenga conocimiento
de un hecho respecto del
cual constate que no exis-
ten motivos o circunstan-
cias tacticas que permitan
su caracterizacion como
delito, o indiquen su po-
sible existencia como tal,
dispondra el archivo de la
actuacion.

“Articulo 79. Archivo de las
diligencias. Cuando la Fiscalia
tenga conocimiento de un hecho
respecto del cual constate que no
existen motivos o circunstancias
tacticas que permitan objetiva-
mente su caracterizacion como
delito o contravencion, indiquen
su posible existencia como tal,
o la imposibilidad manifiesta de
establecer la existencia del he-
cho o la autoria o participacion,
dispondra, mediante orden moti-
vada, el archivo de la actuacion.
Debe ser notificacion y no comu-
nicacion.

Articulo 79. Archivo de las
diligencias. Cuando la Fiscalia
tenga conocimiento de un he-
cho respecto del cual constate
que no existen motivos o cir-
cunstancias tacticas que permi-
tan objetivamente su caracteri-
zacion como delito, indiquen
su posible existencia como tal,
o la imposibilidad manifiesta
de establecer la existencia del
hecho o la autoria o participa-
cion, dispondra, mediante or-
den motivada, el archivo de la
actuacion.

En nuevo proyecto se eli-
mina “o contravencion” Se
adiciona  “objetivamente”
que implica imparcialidad
en la valoracion objetiva que
implica la inexistencia del in-
justo penal. Se adiciona “o la
imposibilidad manifiesta de
establecer la existencia del
hecho o la autoria o partici-
pacion, dispondra, mediante
orden motivada, el archivo
de la actuacion”. Adicion
para quitar oportunidad de
control del juez de conoci-
miento, pues estas causales
estan relacionadas con la
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preclusion de la investigacion.
Sin embargo al configurarse
la comunicacion al Ministe-
rio Publico y a la victima po-
dria mirarse como la via para
dar cabida al control efecti-
vo de la decision al poderse
solicitar la revocatoria de la
decision o acudir al juez de
control de garantias. C-1154
de 2005. Radicado 44792 de
2015 MP Maria del Rosario
Gonzalez Mufioz. (En cuanto
a que la FGN no puede renun-
ciar al ejercicio de la accion
penal y abstenerse de desple-
gar actos de investigacion que
permitan determinar si proce-
de el archivo, la solicitud de
preclusion o la imputacion de
cargos...”

De acuerdo con la CORTE
SUPREMA

DE JUSTICIA SALA PLENA.
Magistrado Ponente: YESID
RAMIREZ BASTIDAS.

Ref.- Exp. No. 11-001-02-
30-015-2007-0019 del 5 de
julio de 2007, se tiene alguna
descripcion sobre:

5. Algunos supuestos en los
que la Fiscalia puede aplicar
el articulo 79 de la Ley 906
de 2004.

Lo puesto en evidencia per-
mite sefialar que solamente
podran ser tenidos en cuenta
como motivos o circunstan-
cias facticas que no permiten
la caracterizacion de un he-
cho como delito o que no es
posible demostrar su existen-
cia como tal, quedando con
ello facultada la Fiscalia para
proceder al archivo de las di-
ligencias, entre otras, en las
siguientes situaciones:

5.1. En cuanto a los sujetos:
5.1.1. Cuando luego de ade-
lantadas las averiguaciones
resulta imposible encontrar o
establecer el sujeto activo de
la accion;

5.1.2. Cuando luego de ade-
lantadas las averiguaciones
resulta imposible encontrar o
establecer quién es el sujeto
pasivo de la accion;

5.1.3. Cuando el sujeto se en-
cuentra en imposibilidad tac-
tica o juridica de ejecutar la
accion. Es el caso del extran-
jero que no debe obediencia
al Estado colombiano y que
por lo mismo no puede re-
cibir imputacion a titulo de
autor del tipo denominado
hostilidad militar del articulo
456 del Codigo Penal.
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Cualquier discusiéon que
desborde los anteriores pa-
rametros, como por ejem-
plo las que se refieran a la
calidad del sujeto activo del
punible, impide que las dili-
gencias puedan ser archiva-
das directamente por parte
de la Fiscalia.

5.2. En cuanto a la accion:
5.2.1. Cuando la accion es
atipica porque no se observa
la acomodacion exacta de
una conducta a una defini-
cién expresa, cierta, escrita,
nitida e inequivoca de la ley
penal, pero solo en cuanto a
lo que resulte evidente e in-
discutible. Seria el caso en
que se hace una imputacion
por homicidio y la victima
no ha sido agredida;

5.2.2. Cuando el hecho no
puede ser atribuido a una
accion u omision de un
ser humano. Por ejemplo:
cuando un rayo electrocuta
a una persona.

5.3. En cuanto al resultado:
5.3.1. En los delitos de re-
sultado solamente podran
ser archivadas las diligen-
cias cuando el resultado no
se puede verificar ontologi-
camente;

53.2. En los delitos de
peligro concreto y peligro
abstracto la Fiscalia po-
dra archivar las diligencias
siempre y cuando objetiva-
mente no se haya verificado
el resultado. Por ejemplo,
cuando en el delito de porte
ilegal de armas se consta-
ta que el artefacto se porta
licitamente porque existe
permiso de porte o tenen-
cia expedido por autoridad
competente o el mismo no
es apto para ser disparado.
5.4. Otros elementos:

5.4.1. En cuanto a la relacion
de causalidad en aquellos su-
puestos en los que de acuerdo
al estado de la ciencia resulta
imposible sefialar que una ac-
cion concreta sea la generado-
ra de un resultado;

5.4.2. Cuando se trata de un
delito imposible, como se-
ria el caso de atentar contra
la vida de otro disparandole
con una pistola de agua;
5.4.3. Cualesquiera que
sean las circunstancias del
hecho cuando se refiere a
un delito querellable que es
objeto de conciliacion;
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5.4.4. Cuando en un de-
lito de omision impropia
0 comisién por omision
es evidente que el sujeto
no tiene la calidad de ga-
rante.

haya

Sin embargo, si surgieren
nuevos elementos proba-
torios la indagacion se
reanudara mientras no se

extinguido la accion

penal.

Sin embargo, si surgieren
nuevos elementos materiales
probatorios o evidencia fisica
o existiere error juridico ma-
nifiesto en la decision que fun-
damenta el archivo, la indaga-
cion se reanudara mientras no
se haya extinguido la accion
penal.

Sin embargo, si surgieren
nuevos elementos materiales
probatorios o evidencia fisi-
ca o existiere error juridico
manifiesto en la decision que
fundamenta el archivo, la in-
dagacion se reanudara mien-
tras no se haya extinguido la
accion penal.

En cuanto a la adiciéon
“o existiere error juridi-
co manifiesto en la deci-
sion que fundamenta el
archivo”

La decision de archivo debera
ser comunicada al denunciante
o querellante y al Ministerio
Publico.

La decisién de archivo de-
bera ser comunicada al de-
nunciante o querellante,
a la victima y al Ministerio
Publico.

Se adiciona “a la victima”
C-1154 de 2005.

Paragrafo. La victima podra
solicitar el desarchivo de las
diligencias, debidamente fun-
damentado, ante el fiscal que
profiri6 la orden. De persistir
la controversia sobre el archivo
de la actuacion, el apoderado de
la victima podra acudir ante el
juez de control de garantias.”

Paragrafo. La victima po-
dra solicitar el desarchivo de
las diligencias, debidamente
fundamentado, ante el fiscal
que profiri6 la orden. De per-
sistir la controversia sobre
el archivo de la actuacion,
podra acudir ante el juez de
control de garantias.

Se elimina “el apoderado
de la victima” Redaccion.
C-1154 de 2005.

Articulo 26. Modifiquese el
articulo 81 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 81. CONTI-
NUACION DE LA PER-
SECUCION
PARA LOS DEMAS IM-
PUTADOS o PROCE-
SADOS. La accion penal
debera continuarse en re-
lacion con los imputados
o procesados en quienes
no concurran las causales
de extincion.

PENAL

“Articulo 81. Continuacion de
la persecucion penal para los
demas indiciados, imputados
o procesados. La accion penal
debera continuarse en relacion
con los indiciados, imputados
o procesados en quienes no
concurran las causales de ex-
tincion.

Se deja redaccion anterior.
Se enriquece la redaccion
del articulo al incluir es-
pecificamente al “indicia-
do”

Doctora Paula: no debe
modificarse pues genera-
ria investigar sospecho-
sos, daria para extralimi-
tacion de la FGN. Debe
quedar como esta, no
debe modificarse.

ARTICULO 27. Modifiquese
el articulo 85 de la Ley 906 de
2004 , el cual quedara asi:

Articulo 27. Modifiquese el
articulo 85 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

cion

fines

cion.

ARTICULO  85.
PENSION DEL PODER
DISPOSITIVO. En la
formulacion de imputa-

SUS-

o en audiencia pre-

liminar el fiscal podra
solicitar
del poder dispositivo de
bienes y recursos con

la suspension

de comiso, que se

mantendra hasta tanto se
resuelva sobre el mismo
con caracter definitivo o
se disponga su devolu-

“Articulo 85. Suspension del
poder dispositivo. En audien-
cia preliminar el fiscal podra
solicitar la suspension del
poder dispositivo de bienes y
recursos con fines de comiso,
que se mantendra hasta tanto
se resuelva sobre el mismo con
caracter definitivo o se dispon-
ga su devolucion.

Articulo 85. Suspension del
poder dispositivo. En au-
diencia preliminar el fiscal
podra solicitar la suspension
del poder dispositivo de bie-
nes y recursos con fines de
comiso, que se mantendra
hasta tanto se resuelva sobre
el mismo con caracter defini-
tivo o se disponga su devo-
lucion.

Se suprime “En la formu-
lacion de imputacion”,
lo que tiene relaciéon con
la eliminacién de la dili-
gencia de formulacion de
imputacion. Nota: De no
estarse de acuerdo con la
supresion de la audiencia
preliminar de imputacion,
igualmente no podria su-
primirse de esta norma
“En la formulacion de
imputacion”
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Presentada la solicitud, el juez de
control de garantias dispondra la
suspension del poder dispositivo
de los bienes y recursos cuando
constate alguna de las circuns-
tancias previstas en el articulo
83. Si determina que la medida
no es procedente, el fiscal exami-
nara si el bien se encuentra den-
tro de una causal de extincion
de dominio, evento en el cual
dispondra en forma inmediata lo
pertinente para que se promueva
la accion respectiva.

Presentada la solicitud, el juez
de control de garantias dis-
pondréa la suspensioén del po-
der dispositivo de los bienes
y recursos cuando constate
alguna de las circunstancias
previstas en el articulo 83. Si
determina que la medida no es
procedente, el fiscal examinara
si el bien se encuentra dentro
de una causal de extincion de
dominio, evento en el cual dis-
pondra en forma inmediata lo
pertinente para que se promue-
va la accion respectiva.

En todo caso, para solicitar la
suspension del poder dispositivo
de bienes y recursos con fines de
comiso, el fiscal tendra en cuenta
el interés de la justicia, el valor
del bien y la viabilidad economi-
ca de su administracion.”

En todo caso, para solicitar la
suspension del poder disposi-
tivo de bienes y recursos con
fines de comiso, el fiscal ten-
dra en cuenta el interés de la
justicia, el valor del bien y la
viabilidad econdmica de su ad-
ministracion.

Articulo 28. El articulo 9° de la
Ley 906 de 2004, el cual quedara
asi:

Articulo 28. El articulo 9° de
la Ley 906 de 2004, el cual
quedara asi:

ARTICULO 90. OMI-
SION DE PRONUNCIA-
MIENTO SOBRE LOS
BIENES.  <ARTICULO
CONDICIONALMENTE
exequible> Si en la senten-
cia o decision con efectos
equivalentes se omite el
pronunciamiento definitivo
sobre los bienes afectados
con fines de comiso, la de-
fensa, el fiscal o el Ministe-
rio Publico podran solicitar
en la misma audiencia la
adicion de la decision con
el fin de obtener el respec-
tivo pronunciamiento.

“Articulo 90. Omision de pro-
nunciamiento sobre bienes. Si en
la sentencia o decision con efec-
tos equivalentes se omite el pro-
nunciamiento definitivo sobre
los bienes afectados con fines
de comiso, la defensa, el fiscal,
la victima o el Ministerio Publi-
co podran solicitar en la misma
audiencia o en audiencia poste-
rior al juez de conocimiento la
adicion de la decision con el fin
de obtener el pronunciamiento
respectivo.

Articulo 90. Omision de pro-
nunciamiento sobre bienes. Si
en la sentencia o decision con
efectos equivalentes se omite
el pronunciamiento definitivo
sobre los bienes afectados con
fines de comiso, la defensa, el
fiscal, la victima o el Minis-
terio Publico podran solicitar
en la misma audiencia o en
audiencia posterior al juez de
conocimiento la adicion de la
decision con el fin de obtener
el pronunciamiento respectivo.

Se incluye a la “victima” y
se da la oportunidad a que
“o en audiencia posterior
al juez de conocimiento”
C-782 de 2012 también
la victima podra... Jairo:
conocimiento victima re-
lacionado con el delito, el
comiso operaria para repa-
rar victima y no bienes para
el Estado. Debe aplicar para
reparacion. Es avance ex-
clusion ejecutoria.

Articulo 29. Modifiquese el arti-
culo 92 de la Ley 906 de 2004, el
cual quedara asi:

Articulo 29. Modifiquese el
articulo 92 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 92. MEDI-
DAS CAUTELARES SO-
BRE BIENES. <Apartes
tachados INEXEQUI-
BLES> El juez de control
de garantias, en la audien-
cia de formulacion de la
imputacién o con poste-
rioridad a ella, a peticion
del fiscal o de las victimas
directas podra decretar so-
bre bienes del imputado o
del acusado las medidas
cautelares necesarias para
proteger el derecho a la in-
demnizacion de los perjui-
cios causados con el delito.

“Articulo 92. Medidas cautelares
sobre bienes. El juez de control
de garantias, en audiencia preli-
minar posterior al acto de comu-
nicacion de que trata el articulo
286 de este Codigo, a peticion
del fiscal o de las victimas, po-
dra decretar sobre los bienes del
imputado o del acusado las me-
didas cautelares necesarias para
proteger el derecho a la indemni-
zacion de los perjuicios causados
con la conducta punible.

Articulo 92. Medidas caute-
lares sobre bienes. El juez de
control de garantias, en au-
diencia preliminar posterior al
acto de comunicacion de que
trata el articulo 286 de este Co-
digo, a peticion del fiscal o de
las victimas, podra decretar so-
bre los bienes del imputado o
del acusado las medidas caute-
lares necesarias para proteger
el derecho a la indemnizacion
de los perjuicios causados con
la conducta punible.

Se suprime “En la formu-
laciéon de imputacion”, lo
que tiene relacion con la
eliminacion de la diligencia
de formulacion de imputa-
cion. Nota: De no estarse de
acuerdo con la supresion de
la audiencia preliminar de
imputacion, igualmente no
podria suprimirse de esta
norma “En la formulacion
de imputacion”.

La victima directa acredi-
tara sumariamente su con-
dicion de tal, la naturaleza
del dafio recibido y la cuan-
tia de su pretension.

La victima acreditara sumaria-
mente su condicion de tal, la
naturaleza del dafio recibido y la
cuantia de su pretension.

La victima acreditard sumaria-
mente su condicion de tal, la
naturaleza del dafo recibido y
la cuantia de su pretension.

Sin comentario
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El embargo y secuestro de los
bienes se ordenara en cuantia
suficiente para garantizar el pago
de los perjuicios que se hubie-
ren ocasionado, previa caucion
que se debe prestar de acuerdo
con el régimen establecido en el
Codigo de Procedimiento Civil,
salvo que la solicitud sea for-
mulada por el fiscal o que exis-
ta motivo fundado para eximir
de ella al peticionante. El juez,
una vez decretado el embargo y
secuestro, designara el secuestre
y adelantara el tramite posterior
conforme a las normas que re-
gulan la materia en el Codigo de
Procedimiento Civil.

El embargo y secuestro de los
bienes se ordenara en cuantia su-
ficiente para garantizar el pago
de los perjuicios que se hubie-
ren ocasionado, previa caucion
que se debe prestar de acuerdo
con el régimen establecido en el
Codigo de Procedimiento Civil,
salvo que la solicitud sea for-
mulada por el fiscal o que exista
motivo fundado para eximir de
ella al peticionante. El juez, una
vez decretado el embargo y se-
cuestro, designara el secuestre
y adelantara el tramite posterior
conforme a las normas que re-
gulan la materia en el Codigo de
Procedimiento Civil.

Cuando las medidas afecten un
bien inmueble que esté ocupa-
do o habitado por el imputado o
acusado, se dejara en su poder a
titulo de depdsito gratuito, con el
compromiso de entregarlo a un
secuestre o a quien el funciona-
rio indique si se profiere senten-
cia condenatoria en su contra.

Cuando las medidas afecten un
bien inmueble que esté ocu-
pado o habitado por el impu-
tado o acusado, se dejara en
su poder a titulo de deposito
gratuito, con el compromiso
de entregarlo a un secuestre o
a quien el funcionario indique
si se profiere sentencia conde-
natoria en su contra.

Las medidas cautelares tendran
vigencia hasta por sesenta (60)
dias después de ejecutoriada la
sentencia condenatoria, término
durante el cual la victima podra
iniciar el proceso ante la juris-
diccion civil para la reparacion
del dafio causado por la conducta
punible.

Las medidas cautelares tendran
vigencia hasta por sesenta (60)
dias después de ejecutoriada la
sentencia condenatoria, térmi-
no durante el cual la victima
solicitara al juez de conoci-
miento de inicio a la audiencia
Unica de reparacion.

Al ser modificado el ar-
ticulo 103 de la Ley 906 de
2004, donde no se desarro-
116 el fenémeno juridico de
la “indemnizacion integral”
significa entonces que no
habra tal reparacion en el
proceso penal, quedando
el litigio en el ambito civil,
traslado este desconocedor
de los derechos de las vic-
timas por no atenderse en
la configuracion legislativo
las sentencias de la Cor-
te Constitucional (C-456
de 2006; C-209 de 2007;
C-516 de 2007). La medida
legislativa desconoce el ar-
ticulo 250.6 de la Constitu-
cion Politica, en la medida
que se desconoce el res-
tablecimiento del derecho
y la reparacion integral a
los afectados con el delito.
Ahora en la medida que la
accion se traslada a la ju-
risdiccion civil significaria
que debe designarse o es-
tablecerse la representacion
judicial del de los menores
de edad o los incapaces.

Si durante el término establecido
en el presente articulo la victima
ejercita su accion de reparacion
ante la jurisdiccion civil, las me-
didas se entenderan prorrogadas
hasta la decision sobre la admi-
sién de la demanda y la proce-
dencia de dichas medidas en esa
jurisdiccion.

Ibidem.
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El condenado podra solicitar
ante juez de control de garan-
tias el levantamiento de las
medidas, si pasados los sesenta
(60) dias después de ejecuto-
riada la sentencia no se hubiera
ejercido la accion civil.

El condenado podra solicitar
ante juez de control de ga-
rantias el levantamiento de
las medidas, si pasados los
sesenta (60) dias después de
ejecutoriada la sentencia la
victima no ejerce la solicitud
de audiencia tnica de repara-
cion.

Ibidem.

Paragrafo. En los proce-
sos en los que sean victi-
mas los menores de edad
o los incapaces, el Minis-
terio Publico podra solici-
tar el embargo y secuestro
de los bienes del imputa-
do en las mismas condi-
ciones sefaladas en este
articulo, salvo la obliga-
cion de prestar caucion.

Paragrafo. En los procesos en
los que sean victimas los meno-
res de edad o los incapaces, el
Ministerio Publico podra soli-
citar el embargo y secuestro de
los bienes del imputado o acu-
sado en las mismas condicio-
nes sefaladas en este articulo,
salvo la obligacion de prestar
caucion.”

Paragrafo. En los procesos
en los que sean victimas los
menores de edad o los inca-
paces, el Ministerio Publico
podra solicitar el embargo y
secuestro de los bienes del
imputado o acusado en las
mismas condiciones sefla-
ladas en este articulo, salvo
la obligacion de prestar cau-
cion.

Se adiciona “o acusado”.

Articulo 30. Modifiquese el
articulo 96 de la Ley 906 de
2004, modificado por el articu-
lo 85 delaLey 1395 de 2010, el
cual quedara asi:

Articulo 30. Modifiquese el
articulo 96 de la Ley 906 de
2004, modificado por el ar-
ticulo 85 de la Ley 1395 de
2010, el cual quedara asi:

ARTICULO 96. DES-
EMBARGO. <ARTICU-
LO modificado por el ar-
ticulo 85 de la Ley 1395
de 2010. El nuevo texto
es el siguiente:> Podra
decretarse el desembargo
de bienes, cuando el im-
putado preste caucién en
DINERO efectivo o me-
diante poliza de compaiiia
de seguros o garantia ban-
caria, por el monto que el
juez sefiale para garanti-
zar el pago de los dafos
y petjuicios que llegaren
a establecerse, como de
las demas obligaciones
de contenido econdémico
a que hubiere lugar.

“Articulo  96. Desembargo.
Podra decretarse el desembar-
go de bienes, cuando el impu-
tado o acusado preste caucion
en dinero efectivo o mediante
péliza de compaiiia de segu-
ros o garantia bancaria, por el
monto que el juez sefale para
garantizar el pago de los dafios
y perjuicios que llegaren a es-
tablecerse, como de las demas
obligaciones de contenido eco-
noémico a que hubiere lugar.

Articulo 96. Desembargo.
Podra decretarse el desem-
bargo de bienes, cuando el
imputado o acusado preste
caucion en dinero efectivo o
mediante poliza de compafiia
de seguros o garantia banca-
ria, por el monto que el juez
sefiale para garantizar el pago
de los dafos y perjuicios que
llegaren a establecerse, como
de las demas obligaciones de
contenido econémico a que
hubiere lugar.

Se adiciona “o acusado”.

La caucion en dinero efectivo
se considerara embargada para
todos los efectos legales. Se-
fialado el monto de la caucion,
el interesado debera prestarla
dentro de un término no mayor
de veinte (20) dias contados a
partir de la fecha en que se im-
puso.

La caucion en dinero efecti-
vo se considerard embargada
para todos los efectos lega-
les. Sefialado el monto de la
caucion, el interesado debera
prestarla dentro de un térmi-
no no mayor de veinte (20)
dias contados a partir de la
fecha en que se impuso.

Cuando se profiera preclusion o
sentencia absolutoria se conde-
nara al peticionario temerario
al pago de los perjuicios que
con la practica de las medidas
cautelares se hubieren ocasio-
nado al imputado o acusado.

Cuando se profiera preclu-
sion o sentencia absolutoria
se condenara al peticionario
temerario al pago de los per-
juicios que con la practica de
las medidas cautelares se hu-
bieren ocasionado al imputa-
do o acusado.

Se adiciona “o acusado”.
Dra. Paula: es un avan-
ce al permitir el pago de
perjuicios por la medida
adoptada.
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También se levantara el
embargo cuando se profie-
ra preclusion o sentencia
absolutoria o vencidos los
treinta dias previstos en
el articulo 106 sin que se
hubiere promovido el in-
cidente de reparacion inte-
gral o trascurridos 60 dias
contados a partir de la eje-
cutoria de la providencia
del articulo 105 condenato-
ria en perjuicios sin que se
presentare demanda ejecu-
tiva ante el juez civil.

También se levantara el embar-
go cuando se profiera preclusion
o sentencia absolutoria o en el
evento previsto en el inciso sép-
timo del articulo 92.

También se levantara el embar-
go cuando se profiera preclu-
sion o sentencia absolutoria.

Sin comentario

Paragrafo. En los eventos en los
que se aplique principio de opor-
tunidad en modalidad de renun-
cia, se podra solicitar el levanta-
miento del embargo sesenta (60)
dias después de la ejecutoria de
la decision que lo concede.”

Paragrafo. En los eventos en
los que se aplique principio
de oportunidad en modalidad
de renuncia, se podra solicitar
el levantamiento del embargo
sesenta (60) dias después de la
ejecutoria de la decision que lo
concede.

Sin comentario

Articulo 31. Deroguese el ar-
ticulo 97 del Codigo de Procedi-
miento Penal.

Articulo 31. Deroguese el ar-
ticulo 97 del Codigo de Proce-
dimiento Penal.

ARTICULO 97. PROHI-
BICION DE ENAJENAR.
El imputado dentro del pro-
ceso penal no podra enaje-
nar bienes sujetos a registro
durante los seis (6) meses
siguientes a la formulacion
de la imputacion, a no ser
que antes se garantice la in-
demnizacion de perjuicios
o haya pronunciamiento de
fondo sobre su inocencia.

“Articulo 97. Prohibicion de
enajenar. Derogado.”

Articulo 97. Prohibiciéon de
enajenar. Derogado.

Comentario: Se pone en
riesgo los intereses de la
victima, en los intereses de
orden econémico. De supri-
mirse debe reemplazarse.
Rogada u oficiosa en aque-
llos casos que sea necesaria
por la naturaleza del delito,
para lo cual debera presen-
tarse motivacion.

Si se aplica por rogada, mo-
tivado u oficiosa, en todo
caso sea susceptible de los
recursos, el de apelacion
seria en el efecto diferido.
Jairo: deberia ser rogada.

Articulo 32. Modifiquese el ar-
ticulo 100 de la Ley 906 de 2004,
modificado por el articulo 9 de la
Ley 1142 de 2007, el cual que-
dard asi:

Articulo 32. Modifiquese el
articulo 100 de la Ley 906 de
2004, modificado por el articu-
lo 9 dela Ley 1142 de 2007, el
cual quedara asi:

ARTICULO 100. Afecta-
cion de bienes en delitos
culposos. En los delitos cul-
posos, los vehiculos auto-
motores, naves 0 aeronaves
o cualquier unidad montada
sobre ruedas y los demas
objetos que tengan libre co-
mercio, una vez cumplidas
dentro de los diez (10) dias
siguientes las previsiones de
este Codigo para la cadena
de custodia, se entregaran
provisionalmente al propie-
tario, poseedor o tenedor
legitimo, salvo que se haya
solicitado y decretado su
embargo y secuestro.

“Articulo 100. Afectacion de
bienes en delitos culposos. En
los delitos culposos, los vehicu-
los automotores, naves o acrona-
ves o cualquier unidad montada
sobre ruedas y los demas objetos
que tengan libre comercio, una
vez cumplidas dentro de los diez
(10) dias siguientes las previsio-
nes de este Codigo para la ca-
dena de custodia, se entregaran
provisionalmente al propietario,
poseedor o tenedor legitimo, sal-
vo que se haya solicitado y de-
cretado su embargo y secuestro.

Articulo 100. Afectacion de
bienes en delitos culposos. Los
vehiculos automotores, naves
o aeronaves o cualquier uni-
dad montada sobre ruedas y
los demas objetos que tengan
libre comercio que se vean in-
volucrados en delitos culposos
Unicamente podran ser reteni-
dos para realizar los procedi-
mientos de cadena de custodia,
los cuales no podran tomar
mas de diez (10) dias.

Se suprime el concepto de
entrega provisional, se es-
tima positivo el término
de 10 dias de manera pe-
rentoria. Solo procede la
entrega provisional cuando
se garantice el pago de los
perjuicios.
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Con posterioridad a lo esta-
blecido en el inciso anterior,
el bien debera ser devuelto a
su propietario, poseedor o te-
nedor legitimo por parte del
fiscal del caso.

Cuando se demuestre la po-
sible existencia de perjuicios,
la inferencia razonable de
autoria o participacion y no
se haya garantizado el pago
de esos perjuicios procedera
la medida cautelar de entrega
provisional.

La reparacion se podra ga-
rantizar mediante caucion o
poliza vigente para la fecha de
los hechos cuyo amparo sea
equivalente o superior al de
los bienes o se hayan embar-
gado los bienes del imputado
en cuantia suficiente. Esta de-
cision debera ser adoptada por
el juez que ejerza la funcion
de control de garantias. En
esta audiencia se permitira la
participacion de la victima o
del tercero de buena fe.

Tratandose de vehiculos de ser-
vicio publico colectivo, podran
ser entregados a titulo de depo-
sito provisional al representante
legal de la empresa a la cual se
encuentre afiliado con la obliga-
cion de rendir cuentas sobre lo
producido en el término que el
funcionario judicial determine y
la devolucion cuando asi lo dis-
ponga. En tal caso, no procedera
la entrega hasta tanto no se tome
la decision definitiva respecto
de ellos.

Tratandose de vehiculos de
servicio publico colectivo y
cumplidos los requisitos esta-
blecidos en este articulo, po-
dran ser entregados a titulo de
depdsito provisional al repre-
sentante legal de la empresa
a la cual se encuentre afiliado
con la obligacion de rendir
cuentas sobre lo producido en
el término que el funcionario
judicial determine y la devo-
lucion cuando asi lo disponga.
En tal caso, no procedera la
entrega hasta tanto no se tome
la decision definitiva respecto
de ellos.

La medida cautelar de entrega
provisional tendra vigencia has-
ta por sesenta (60) dias después
de ejecutoriada la sentencia
condenatoria, término durante
el cual la victima podra iniciar
el proceso ante los jueces civiles
para la reparacion del dafio cau-
sado por la conducta punible.

La medida cautelar de entrega
provisional tendra vigencia
hasta por sesenta (60) dias
después de ejecutoriada la
sentencia condenatoria, tér-
mino durante el cual la victi-
ma podra solicitar al juez de
conocimiento que dé inicio a
la Audiencia Unica de Repa-
racion.

Colapso de la jurisdiccion
civil. No se trata de repartir
en cualquier jurisdiccion,
pues se trata del dafo ge-
nerado por el conflicto, el
delito.

Si durante el término estable-
cido en el presente articulo la
victima ejercita su accion de
reparacion ante la jurisdiccion
civil, la entrega provisional se
entendera prorrogada hasta la
decision sobre la admision de
la demanda y la procedencia de
medidas cautelares ante los jue-
ces civiles.
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La entrega sera definitiva cuando
se garantice el pago de los per-
juicios, cuando se hayan embar-
gado bienes del imputado o acu-
sado en cuantia suficiente para
proteger el derecho a la indem-
nizacion de los perjuicios cau-
sados con la conducta punible o
cuando se acredite la existencia
de poliza vigente para la época
de los hechos expedida por com-
pafiia de seguros y cuyo ampa-
ro sea equivalente o superior al
valor comercial de los bienes de
que trata este articulo.

Sin comentario

La medida cautelar de entrega
provisional, se impondra por el
juez con funcion de Control de
Garantias siempre que exista in-
ferencia razonable de autoria o
participacion en la conducta cul-
posa. En esta audiencia se permi-
tira la participacion de la victima
o de los terceros de buena fe.”

La medida cautelar de entre-
ga provisional tendra vigen-
cia hasta por sesenta (60) dias
después de ejecutoriada la sen-
tencia condenatoria, término
durante el cual la victima po-
dra solicitar al juez de conoci-
miento que dé inicio a la Au-
diencia Unica de Reparacion.

Sin comentario

Articulo 33. Modifiquese el arti-
culo 101 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 33. Modifiquese el
articulo 101 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 101. SUSPEN-
SION Y CANCELACION
DE REGISTROS OBTE-
NIDOS FRAUDULENTA-
MENTE. En cualquier mo-
mento y antes de presentarse
la acusacion, a peticion de la
Fiscalia, el juez de control de
garantias dispondra la sus-
pension del poder dispositivo
de los bienes sujetos a regis-
tro cuando existan motivos
fundados para inferir que el
titulo de propiedad fue obte-
nido fraudulentamente.

“Articulo 101. Suspension y can-
celacion de registros obtenidos
fraudulentamente. En cualquier
momento y antes de presentarse
la acusacion, a peticion de la Fis-
calia o de la victima, el juez de
control de garantias dispondra la
suspension del poder dispositivo
de los bienes sujetos a registro
cuando existan motivos funda-
dos para inferir que el titulo de
propiedad fue obtenido fraudu-
lentamente.

Articulo 101. Suspension y
cancelacion de registros ob-
tenidos fraudulentamente. En
cualquier momento y antes de
presentarse la acusacion, a pe-
ticion de la Fiscalia o de la vic-
tima o su representante, el juez
de control de garantias dispon-
dra la suspension del poder
dispositivo de los bienes su-
jetos a registro cuando existan
motivos fundados para inferir
que el titulo de propiedad fue
obtenido fraudulentamente.

Se incluyd esta facultad
para la victima y su repre-
sentante.

En la sentencia o en cualquier
otra decision que ponga fin al
proceso, se ordenard la cancela-
cion de los titulos y registros res-
pectivos cuando exista conven-
cimiento mas alla de toda duda
razonable sobre las circunstan-
cias que originaron la anterior
medida.

En la sentencia o en cualquier
otra decision que ponga fin al
proceso, se ordenard la cance-
lacion de los titulos y registros
respectivos cuando exista con-
vencimiento mas alla de toda
duda razonable sobre las cir-
cunstancias que originaron la
anterior medida.

Es innecesario, por la sim-
ple interpretacion de la nor-
ma. Reconocimiento de la
nueva redaccion, reitera la
en la redaccion.

Lo dispuesto en este articulo
también se aplicara respecto de
los titulos valores sujetos a esta
formalidad y obtenidos fraudu-
lentamente.

Lo dispuesto en este articulo
también se aplicara respecto
de los titulos valores sujetos
a esta formalidad y obtenidos
fraudulentamente.

Si estuviere acreditado que con
base en las calidades juridicas de-
rivadas de los titulos cancelados
se estan adelantando procesos
ante otras autoridades, se pondra
en conocimiento la decision de
cancelacion para que se tomen las
medidas correspondientes.”

Si estuviere acreditado que con
base en las calidades juridicas de-
rivadas de los titulos cancelados
se estan adelantando procesos
ante otras autoridades, se pondra
en conocimiento la decision de
cancelacion para que se tomen
las medidas correspondientes.

CAPITULO 1V.

Articulo 34. Modifiquese el
nombre del Capitulo IV, del Ti-
tulo II, del Libro I de la Ley 906
de 2004, el cual quedara asi:
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DEL EJERCICIO DEL IN-
CIDENTE DE REPARA-
CION INTEGRAL.

“De la reparacion del dafio cau-
sado por la conducta punible.”

El cambio es de trascendencia
frente a los efectos del delito
nexo causal entre el delito y el
dafio causado con el delito.

Articulo 35. Modifiquese el ar-
ticulo 102 de la Ley 906 de 204,
el cual quedara asi:

ARTICULO 102. PROCE-
DENCIA Y EJERCICIO
DEL INCIDENTE DE RE-
PARACION INTEGRAL.
En firme la sentencia con-
denatoria y, previa solicitud
expresa de la victima, o del
fiscal o del Ministerio Publi-
co a instancia de ella, el juez
tallador convocara dentro de
los ocho (8) dias siguientes
a la audiencia piblica con la
que dara inicio al incidente
de reparacion integral de los
dafios causados con la con-
ducta criminal y ordenara
las citaciones previstas en
los articulos 107 y 108 de
este Codigo, de ser solicita-
das por el incidentante.

“Articulo 102. Reparacion patri-
monial. Paralelamente a la actua-
cion penal o una vez en firme la
sentencia condenatoria, la victima
podra acudir ante los jueces ci-
viles, con el objetivo de que sea
reparada patrimonialmente por
el dafo causado por la conducta
punible. Las medidas cautelares
decretadas en el proceso penal se
regiran por lo establecido en los
términos del articulo 92 de este
Codigo.”

Comentario: Se le quita po-
sibilidad a la Fiscalia y al
Ministerio Publico, cuestion
que debilita a la victima al
ser trasferida la legitimidad
a esta ultima. Se presenta
un inconveniente ir por dos
vias, la civil y la penal, pues
en realidad debe ser una solo
via la penal, donde también
se tiene el reconocimiento
de reparacion distinta a la
patrimonial.

Articulo 36. Modifiquese el ar-
ticulo 103 de la Ley 906 de 204,
el cual quedara asi:

ARTICULO 103. TRA-
MITE DEL INCIDENTE
DE REPARACION INTE-
GRAL. Iniciada la audien-
cia el incidentante formula-
ra oralmente su pretension
en contra del declarado pe-
nalmente responsable, con
expresion concreta de la for-
ma de reparacion integral a
la que aspira e indicacion de
las pruebas que hara valer.

“Articulo 103. Reparacion sim-
bolica. Cuando exista una preten-
sion consistente en la reparacion
simbolica de la victima, esta po-
dra ser expuesta en la audiencia
regulada por el articulo 447 de
este Codigo.

El efecto de traer una nueva
formar de respiracion ajeno
a os procesos penales des-
pojando a la victima de los
interés patrimoniales. El 447
no puede ser una audiencia
compleja, su motivacion es
distinta, y no puede estar alli
mezclado con la reparacion
simbolica.

El juez examinara la preten-
sion y debera rechazarla si
quien la promueve no es vic-
tima o esta acreditado el pago
efectivo de los perjuicios y
esta fuera la tYinica preten-
sion formulada. La decision
negativa al reconocimiento
de la condicion de victima
sera objeto de los recursos
ordinarios en los términos de
este codigo. Admitida la pre-
tension el juez la pondra en
conocimiento del condenado
y acto seguido ofrecera la po-
sibilidad de una conciliacion
que de prosperar dara térmi-
no al incidente. En caso con-
trario el juez fijara fecha para
una nueva audiencia dentro
de los ocho (8) dias siguien-
tes para intentar nuevamente
la conciliacién y de no lo-
grarse, el sentenciado debera
ofrecer sus propios medios
de prueba.

Una cosa es la condena de
reparacion y otra su inci-
dencia por la condena por
reparacion simbolica. En
el proceso penal es distinto
a la reparacion en el dere-
cho internacional, aqui es
directa individual del res-
ponsable penalmente. Estos
articulos, no pueden conti-
nuar vigente al dar vigencia
al tramite del incidente de
reparacion integral. Con re-
paracion simbolica se des-
conoce toda la conquista
de reparacion integral del
dafio ocasionado por el de-
lito, esto es una reparacion
patrimonial y en todos los
demas efectos. Conclusio-
nes 1,2 y 3 (Dr. Caputo)
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El juez de conocimiento decidira Ibidem
sobre la procedencia de la solici-
tud previo traslado al procesado
y a su defensa.
La medida de reparacion simbo- Ibidem
lica impuesta por el juez debera
ser proporcional al delito come-
tido y al dafio causado y debera
respetar los derechos fundamen-
tales del procesado.
La imposicion de la media de re- Ibidem

paracion simbdlica, los términos
y el tiempo en que deba cumplir-
se seran consignados en la sen-
tencia.”

ARTICULO 37. Deroguense los
articulos 104, 105, 106, 107 y
108 de la Ley 906 de 2004.

Eliminacion incidente de
reparacion integral

“ARTICULO 104. Audien-
cia de pruebas y alegacio-
nes...

“Articulo 104. Audiencia de
pruebas y alegaciones. Deroga-
do.”

“ARTICULO 105. Deci-
sion de reparacion inte-
gral...

“Articulo 105. Decision de repa-
racion integral. Derogado.”

“ARTICULO 106. Caduci-
dad...

“Articulo 106. Caducidad. Dero-
gado.”

“ARTICULO 107. Tercero
civilmente responsable...

“Articulo 107. Tercero civilmen-
te responsable. Derogado.”

“ARTICULO 108. Cita-
cion al asegurador...

“Articulo 108. Citacion al asegu-
rador. Derogado.”

Articulo 38. Modifiquese el ar-
ticulo 114 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

ARTICULO 34. Modifiquese
el articulo 114 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 114. Atri-
buciones. La Fiscalia Ge-
neral de la Nacion, para
el cumplimiento de sus
funciones constitucionales
y legales, tiene las siguien-
tes atribuciones:

“Articulo 114. Atribuciones.
La Fiscalia General de la Na-
cion, para el cumplimiento de
sus funciones constitucionales y
legales, tiene las siguientes atri-
buciones:

Articulo 114. Atribuciones.
La Fiscalia General de la Na-
cion, para el cumplimiento de
sus funciones constitucionales
y legales, tiene las siguientes
atribuciones:

1. Investigar y acusar a los pre-
suntos responsables de haber co-
metido un delito.

1. Investigar y acusar a los pre-
suntos responsables de haber
cometido un delito.

2. Aplicar el principio de opor-
tunidad en los términos y condi-
ciones definidos por este Codigo.

2. Aplicar el principio de
oportunidad en los términos y
condiciones definidos por este
Codigo.

3. Ordenar registros, allanamien-
tos, incautaciones e intercep-
taciones de comunicaciones, y
poner a disposicion del juez de
control de garantias los elemen-
tos recogidos, para su control de
legalidad dentro de las treinta y
seis (36) horas siguientes.

3. Ordenar registros, allanamien-
tos, incautaciones e interceptacio-
nes de comunicaciones, y poner a
disposicion del juez de control de
garantias los elementos recogidos,
para su control de legalidad den-
tro de las treinta y seis (36) horas
siguientes.

4. Asegurar los elementos mate-
riales probatorios, evidencia fisi-
ca y la informacion legalmente
obtenida en los términos del nu-
meral tercero del articulo 250 de
la Constitucion Politica. En estos
eventos se podra solicitar ante
Juez de Control de Garantias la
conduccion de personas que pue-
dan tener informacion util para
la investigacion.

4. Asegurar los elementos mate-
riales probatorios, evidencia fi-
sica y la informacion legalmen-
te obtenida en los términos del
numeral tercero del articulo 250
de la Constitucion Politica. En
estos eventos se podra solicitar
ante Juez de Control de Garan-
tias la conduccion de personas
que puedan tener informacion
util para la investigacion.

Sin comentario
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5. Dirigir y coordinar las fun-
ciones de policia judicial que
en forma permanente ejerce su
cuerpo técnico de investiga-
cion, la Policia Nacional y los
demas organismos que sefale
la ley.

5. Dirigir y coordinar las fun-
ciones de policia judicial que
en forma permanente ejerce
su cuerpo técnico de inves-
tigacion, la Policia Nacional
y los demas organismos que
sefiale la ley.

6. Velar por la proteccion de las
victimas, testigos y peritos que
la Fiscalia pretenda presentar.

6. Velar por la proteccion de
las victimas, testigos y peri-
tos que la Fiscalia pretenda
presentar.

La proteccion de los testigos y
peritos que pretenda presentar
la defensa sera a cargo de la
Defensoria del Pueblo, la de
jurados y jueces, del Consejo
Superior de la Judicatura.

La proteccion de los testigos
y peritos que pretenda pre-
sentar la defensa serd a cargo
de la Defensoria del Pueblo,
la de jurados y jueces, del
Consejo Superior de la Judi-
catura.

7. Ordenar capturas, de manera
excepcional y en los casos pre-
vistos en este Codigo, y poner
a la persona capturada a dispo-
sicion del juez de control de
garantias, a mas tardar dentro
de las treinta y seis (36) horas
siguientes.

7. Ordenar capturas, de ma-
nera excepcional y en los ca-
sos previstos en este Codigo,
y poner a la persona captura-
da a disposicion del juez de
control de garantias, a mas
tardar dentro de las treinta y
seis (36) horas siguientes.

8. No ser obligado a presentar
prueba de descargo o contra-
prueba, ni a intervenir activa-
mente durante el juicio oral.

9. Buscar, identificar empiri-
camente, recoger y embalar
elementos materiales probato-
rios y evidencia fisica; realizar
entrevistas y valoraciones que
requieran conocimientos es-
pecializados por medio de los
técnicos e investigadores au-
torizados por la ley. Para tales
efectos, las entidades publicas
y privadas, ademas de los par-
ticulares, prestaran la colabo-
racion que requieran, sin que
puedan oponer reserva, siem-
pre que se acredite por parte
del defensor que la informa-
cion sera utilizada para efectos
judiciales.

8. Buscar, identificar empiri-
camente, recoger y embalar
elementos materiales pro-
batorios y evidencia fisica;
realizar entrevistas y valo-
raciones que requieran co-
nocimientos especializados
por medio de los técnicos e
investigadores  autorizados
por la ley. Para tales efec-
tos, las entidades publicas
y privadas, ademas de los
particulares, prestaran la co-
laboracion que requieran, sin
que puedan oponer reserva,
siempre que se acredite por
parte del defensor que la in-
formacion sera utilizada para
efectos judiciales.

Si son facultades de la
Fiscalia, no tendria re-
ferirse entonces a la de-
fensa. Habria un error en
redaccion.

10. Abstenerse de revelar in-
formacion relacionada con el
proceso y su cliente, conforme
alaley.”

9. Abstenerse de revelar in-
formacion relacionada con el
proceso y su cliente, confor-
me a la ley.

Articulo 42. Modifiquese el
articulo 134 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 39. Modifiquese el
articulo 134 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:
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ARTICULO 134. ME-
DIDAS DE ATENCION
Y PROTECCION A LAS
VICTIMAS. Las victimas,
en garantia de su seguridad
y el respeto a su intimidad,
podran por conducto del
fiscal solicitar al juez de
control de garantias las
medidas  indispensables
para su atencion y protec-
cion.

“Articulo 134. Medidas de
atencion y proteccion a las vic-
timas. Las victimas, en garantia
de su seguridad y el respeto a su
intimidad, podran por conduc-
to del fiscal solicitar al juez de
control de garantias las medidas
indispensables para su atencion
y proteccion.”

Articulo 134. Medidas de
atencion y proteccion a las
victimas. Las victimas, en
garantia de su seguridad y el
respeto a su intimidad, po-
dran por conducto del fiscal
solicitar al juez de control de
garantias las medidas indis-
pensables para su atencion y
proteccion o restablecimiento
del derecho.

Se propone eliminar el se-
gundo inciso de este articu-
lo, el cual prevé la posibi-
lidad de que la victima de
manera directa o a través
de su apoderado, durante el
juicio oral y el incidente de
reparacion integral, solicite
de manera directa las refe-
ridas medidas de atencion
y proteccion, lo cual limita
sin justificacion alguna los
derechos de las victimas,
radicando exclusivamente
en cabeza de la Fiscalia la
facultad para presentar de
este tipo de solicitudes, lo
que configura una barrera
al acceso a la administra-
cion de justicia consagra-
do en el articulo 229 de la
Constitucion Nacional y a
la efectividad de los dere-
chos articulos 2 y 228 del
mismo estatuto. Lo ante-
rior es un contrasentido,
cuando por una parte se da
independencia a la victima
para promover la accion
penal a través del acusador
privado y por otro lado se
le restringe el derecho a
acudir directamente a pe-
dir que se adopten medidas
para su proteccion.

Las medidas de atencion y
proteccion a las victimas
no podran redundar en
perjuicio de los derechos
del imputado o de un jui-
cio justo e imparcial, ni
seran incompatibles con
estos.

El Fiscal prestara atencion
prioritaria a las victimas de
cualquier forma de violencia
de género o cuando el sujeto
pasivo de la conducta sean
un niflo, nifia o adolescente.
En este caso el Defensor del
Pueblo, el Ministerio Publico
o la misma victima podran so-
licitar directamente al juez de
control de garantias las medi-
das de atencion y proteccion
y este debera actuar de forma
diligente para garantizar los
derechos fundamentales y la
seguridad de las victimas.

Sin comentario

Articulo 43. Modifiquese el
articulo 135 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 135. GA-
RANTIA DE COMUNI-
CACION A LAS VICTI-
MAS. Los derechos reco-
nocidos seran comunicados
por el fiscal a la victima
desde el momento mismo
en que esta intervenga.

“Articulo 135. Garantia de co-
municacion a las victimas. Los
derechos reconocidos seran co-
municados por el fiscal a la vic-
tima desde el momento mismo
en que esta intervenga.
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Igualmente se le informara
sobre las facultades y dere-
chos que puede ejercer por
los perjuicios causados con
el injusto, y de la disponibi-
lidad que tiene de formular
una pretension indemniza-
toria en el proceso por con-
ducto del fiscal, o de mane-
ra directa en el incidente de
reparacion integral.

Igualmente se le informara so-
bre las facultades y derechos que
puede ejercer por los perjuicios
causados con el injusto, y de la
disponibilidad que tiene de for-
mular una pretension indemniza-
toria ante los jueces civiles.”

Por lo que se observa la
modificacion pretendia que
las victimas acudieran a los
jueces civiles para obtener
reparacion de los ilicitos fue
eliminada de la nueva refor-
ma. Sin embargo hago las
observaciones que se habian
planteado anteriormente.

Reitero la impertinencia de
eliminar el incidente de re-
paracion integral y limitar
las pretensiones de repa-
racion econdmica a la ju-
risdiccion civil, por cuanto
constituye una limitante
contraria a la constitucion
conforme a las Sentencias
C-180, C-286, C-287 todas
del 2014, cuando en su mo-
mento se pretendid separar
el componente de repara-
cion de la victima del proce-
so penal transicional, en ese
momento bajo el argumento
de que la jurisdiccion de Jus-
ticia y Paz, debia centrar sus
esfuerzos en la evacuacion
de sentencias penales, se
propuso la reforma a la Ley
975 de 2005, modificacién
legislativa, que fue revisada
por la Corte Constitucional,
concluyendo que no es per-
tinente someter a la victima
a un nuevo proceso judicial,
Unica y exclusivamente para
obtener la reparacion mate-
rial de sus perjuicios, toda
vez que ello atenta entre
otros principios, con el del
Juez natural, que en este
caso es el Juez Penal, quien
por conocer de manera con-
centrada, con inmediacion
de la prueba los hechos
planteados, es el funcionario
idoneo para resolver ese tipo
de pretensiones indemniza-
torias. Lo contrario genera
un desgaste tanto para la
administracion de justicia y
en especial para la victima,
quien queda sometida a un
nuevo proceso, esta vez civil
para que resuelva sus pre-
tensiones de reparacion. Por
tanto, se recomienda que se
tenga en cuenta el preceden-
te constitucional referido,
su ratio decidendi, a fin de
evitar por una parte la repro-
duccion de normas ya decla-
radas inconstitucionales y
por otra la afectacion de los
derechos de las victimas.

Articulo 45. Modifiquese el ar-
ticulo 139 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 40. Modifiquese el
articulo 139 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:
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ARTICULO 139. Deberes
especificos de los jueces.
Sin perjuicio de lo estable-
cido en el articulo anterior,
constituyen deberes espe-
ciales de los jueces, en rela-
cion con el proceso penal,
los siguientes:

“Articulo 139. Deberes especi-
ficos de los jueces. Sin perjuicio
de lo establecido en el articulo
anterior, constituyen deberes
especiales de los jueces, en re-
laciéon con el proceso penal, los
siguientes:

Articulo 139. Deberes espe-
cificos de los jueces. Sin per-
juicio de lo establecido en el
articulo anterior, constituyen
deberes especiales de los jue-
ces, en relacion con el proceso
penal, los siguientes:

1. Evitar las maniobras dilatorias
y todos aquellos actos que sean
manifiestamente inconducentes,
impertinentes o superfluos, me-
diante el rechazo de plano de los
mismos. El juez debera verificar
las justificaciones presentadas
por las partes tendientes al apla-
zamiento de las actuaciones,
para lo cual podra solicitar la co-
laboracion de otras autoridades y
particulares. En caso de compro-
barse la existencia de maniobras
dilatorias, el juez estara obligado
a compulsar copias al Consejo
Superior de la Judicatura, sin
perjuicio del ejercicio de lo es-
tablecido en el numeral segundo
de este articulo.

1. Evitar las maniobras dila-
torias y todos aquellos actos
que sean manifiestamente in-
conducentes, impertinentes o
superfluos, mediante el recha-
zo de plano de los mismos. El
juez procurara que la audiencia
convocada se lleve a cabo con
quienes sean indispensables
para su validez. El juez de-
bera verificar las justificacio-
nes presentadas por las partes
tendientes al aplazamiento de
las actuaciones, para lo cual
podra solicitar la colaboracién
de otras autoridades y parti-
culares. En caso de compro-
barse la existencia de manio-
bras dilatorias, el juez estara
obligado a compulsar copias a
la Comision Nacional de Dis-
ciplina Judicial, sin perjuicio
del ejercicio de lo establecido
en el numeral segundo de este
articulo. En estos eventos o
ante la ausencia de justifica-
cion, deberd el juez requerir
la presencia inmediata de un
defensor publico que asuma
la representacion judicial del
indiciado, imputado o acusa-
do. También debera designar
abogado de oficio para que
exclusivamente en esa audien-
cia ejerza la representacion del
tercero o de la victima inasis-
tente de considerarse necesaria
su presencia.

Se modific6 Consejo Su-
perior de la Judicatura,
por Comision Nacional de
Disciplina. Por lo anterior
mantiene vigencia la ob-
servacion realizada ante-
riormente: El aplazamiento
injustificado de las audien-
cias es uno de los principa-
les problemas que aqueja el
sistema penal acusatorio, si
bien en la mayoria de los
casos atiende a solicitudes
de la defensa, también es
cierto que dicha situacion
en otros casos es imputable,
a la misma Fiscalia y en es-
pecial al Instituto Peniten-
ciario y Carcelario INPEC,
este ultimo sujeto disci-
plinable por las Oficina de
Control Disciplinario Inter-
no y de manera preferente
por la Procuraduria General
de la Nacion. Por lo anterior
la referencia de la compulsa
de copias, no debe referirse
especificamente a la Comi-
sion Nacional de Disciplina
Judicial, sino a la autoridad
disciplinaria  competente,
atendiendo la causa de la
dilacion procesal.

2. Ejercer los poderes discipli-
narios y aplicar las medidas co-
rreccionales atribuidas por este
Cédigo y demas normas apli-
cables, con el fin de asegurar la
eficiencia y transparencia de la
administracion de justicia.

2. Ejercer los poderes disci-
plinarios y aplicar las medidas
correccionales atribuidas por
este Codigo y demds normas
aplicables, con el fin de ase-
gurar la eficiencia y transpa-
rencia de la administracion de
justicia.

3. Corregir los actos irregulares.

3. Corregir los actos irregula-
res.

4. Motivar breve y adecuada-
mente las medidas que afecten
los derechos fundamentales del
imputado y de los demas inter-
vinientes.

4. Motivar breve y adecuada-
mente las medidas que afecten
los derechos fundamentales
del imputado y de los demas
intervinientes.

S. Decidir la controversia susci-
tada durante las audiencias para
lo cual no podra abstenerse so
pretexto de ignorancia, silencio,
contradiccion, deficiencia, oscu-
ridad o ambigiiedad de las nor-
mas aplicables.

5. Decidir la controversia sus-
citada durante las audiencias
para lo cual no podra abstener-
se so pretexto de ignorancia,
silencio, contradiccion, defi-
ciencia, oscuridad o ambigiie-
dad de las normas aplicables.
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6. Dejar constancia expresa de
haber cumplido con las normas
referentes a los derechos y garan-
tias del imputado o acusado y de
las victimas.”

6. Dejar constancia expresa de
haber cumplido con las normas
referentes a los derechos y ga-
rantias del imputado o acusado
y de las victimas.

Articulo 46. Modifiquese el arti-
culo 142 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 41. Modifiquese el
articulo 142 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 142. Deberes
especificos de la Fiscalia
General de la Nacion. Sin
perjuicio de lo dispuesto
en los articulos anteriores,
constituyen deberes esen-
ciales de la Fiscalia General
de la Nacion los siguientes:

“Articulo 142. Deberes especi-
ficos de la Fiscalia General de la
Nacion. Sin perjuicio de lo dis-
puesto en los articulos anteriores,
constituyen deberes esenciales de
la Fiscalia General de la Nacion
los siguientes:

Articulo 142. Deberes espe-
cificos de la Fiscalia General
de la Nacion. Sin perjuicio de
lo dispuesto en los articulos
anteriores, constituyen deberes
esenciales de la Fiscalia Gene-
ral de la Nacion los siguientes:

1. Proceder con objetividad, res-
petando las directrices del Fiscal
General de la Nacion.

1. Proceder con objetividad,
respetando las directrices del
Fiscal General de la Nacion.

2. Suministrar, por conducto del
juez de conocimiento, todos los
elementos probatorios y eviden-
cia fisica e informaciones de que
tenga noticia, incluidos los que le
sean favorables al acusado.

2. Suministrar, por conducto del
juez de conocimiento, todos los
elementos probatorios y eviden-
cia fisica e informaciones de que
tenga noticia, incluidos los que
le sean favorables al acusado.

3. Asistir de manera ininterrumpi-
da a las audiencias que sean con-
vocadas e intervenir en desarrollo
del ejercicio de la accion penal.

3. Asistir de manera ininterrum-
pida a las audiencias que sean
convocadas e intervenir en de-
sarrollo del ejercicio de la ac-
cién penal.

4. Informar a la autoridad com-
petente de cualquier irregularidad
que observe en el transcurso de la
actuacion de los funcionarios que
ejercen atribuciones de policia ju-
dicial.

4. Informar a la autoridad com-
petente de cualquier irregulari-
dad que observe en el transcur-
so de la actuacion de los funcio-
narios que ejercen atribuciones
de policia judicial.

5. Asegurar los elementos ma-
teriales probatorios, evidencia
fisica y la informacion legal-
mente obtenida en los términos
del numeral 3 del articulo 250
de la Constitucion Politica. Para
el efecto, podra solicitar la con-
duccion ante juez de control de
garantias de personas que puedan
tener informacion util para la in-
vestigacion.”

5. Asegurar los elementos ma-
teriales probatorios, evidencia
fisica y la informacion legal-
mente obtenida en los términos
del numeral 3 del Articulo 250
de la Constitucion Politica. En
estos eventos se podra solicitar
ante juez de control de garantias
la conduccion de personas que
puedan tener informacion util
para la investigacion; para lo
cual debera acreditar la renuen-
cia a comparecer conforme las
mismas situaciones dispuestas
para la declaratoria de contu-
macia en el Articulo 291 de este
Codigo, asi como la utilidad de
su declaracion.

Todo ciudadano tiene el
deber de colaborar con las
autoridades judiciales, por
ello la reticencia a aten-
der los requerimientos de
los funcionarios que admi-
nistran justicia, amerita la
adopcion desde el punto de
vista legislativo de medidas
que permitan acceder a los
elementos materiales proba-
torios y evidencia fisica por
las partes del proceso penal
para un mejor conocimiento
de los hechos. Pero dicha fa-
cultad que se pretende incluir
debe ser exactamente igual
para la defensa, toda vez
que siempre se ha predicado
una igualdad de armas entre
Fiscalia y Defensa, la cual
como sabemos en la practi-
ca no es cierta, atendiendo la
evidente disparidad entre la
infraestructura de investiga-
cién criminal de un Estado,
frente a las posibilidades en
términos de criminalistica de
los abogados defensores. De
lo contrario se ahondaria mas
en ese desbalance que existe
entre las partes.
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ARTICULO 48. Modifiquese | Articulo 43. Modifiquese el
el articulo 144 de la Ley 906 de | articulo 144 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi: 2004, el cual quedara asi:
ARTICULO 144. IDIO-|“Articulo 144. Idioma. El idio-|Articulo 144. Idioma. El idio-|Sin comentario

MA. El idioma oficial en la
actuacion sera el castella-
no. El imputado, el acusado
o la victima seran asistidos
por un traductor debida-
mente acreditado o recono-
cido por el juez en caso de
no poder entender o expre-
sarse en el idioma oficial; o
por un intérprete en caso de
no poder percibir el idioma
por los 6rganos de los sen-
tidos o hacerse entender
oralmente. Lo anterior no
obsta para que pueda estar
acompafiado por uno desig-
nado por él.

ma oficial en la actuacion sera el
castellano. El indiciado, imputa-
do, el acusado o la victima seran
asistidos por un traductor debida-
mente acreditado en caso de no
poder entender o expresarse en el
idioma oficial; o por un intérpre-
te en caso de no poder percibir
el idioma por los 6rganos de los
sentidos o hacerse entender oral-
mente. Lo anterior no obsta para
que pueda estar acompafiado por
uno designado por €l.

ma oficial en la actuacion sera
el castellano. El indiciado, im-
putado, el acusado o la victima
seran asistidos por un traduc-
tor debidamente acreditado en
caso de no poder entender o
expresarse en el idioma oficial;
0 por un intérprete en caso de
no poder percibir el idioma por
los organos de los sentidos o
hacerse entender oralmente.
Lo anterior no obsta para que
pueda estar acompafiado por
uno designado por él.

En caso de no contar con un in-
térprete debidamente acreditado,
podra habilitarse la asistencia de
otra persona que domine el idio-
ma castellano y el idioma del in-
diciado, imputado, acusado o la
victima.”

En caso de no contar con un
intérprete debidamente acre-
ditado, podra habilitarse la
asistencia de otra persona que
domine el idioma castellano y
el idioma del indiciado, impu-
tado, acusado o la victima.

Sin comentario

Articulo 49. Modifiquese el ar-
ticulo 152 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 45. Modifiquese el
articulo 152 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 152. RES-
TRICCIONES A LA PU-
BLICIDAD POR MOTI-
VOS DE INTERES DE LA
JUSTICIA. Cuando los in-
tereses de la justicia se vean
perjudicados o amenazados
por la publicidad del juicio,
en especial cuando la im-
parcialidad del juez pueda
afectarse, el juez, mediante
auto motivado, podra impo-
ner a los presentes el deber
de guardar reserva sobre lo
que ven, oyen o perciben,
o limitar total o parcial el
acceso del publico o de la
prensa.

“Articulo 152. Restricciones a la
publicidad por motivos de interés
de la justicia. Cuando los intere-
ses de la justicia se vean seria-
mente perjudicados o amenaza-
dos por la publicidad del juicio
o de las audiencias preliminares,
el juez, mediante auto motivado,
podra imponer a los presentes el
deber de guardar reserva sobre lo
que ven, oyen o perciben, o limi-
tar total o parcialmente el acceso
del publico o de los medios de
comunicacion.”

Articulo 152. Restricciones a
la publicidad por motivos de
interés de la justicia. Cuando
los intereses de la justicia se
vean seriamente perjudicados o
amenazados por la publicidad
del juicio o de las audiencias
preliminares, el juez, mediante
auto motivado, podra impo-
ner a los presentes el deber de
guardar reserva sobre lo que
ven, oyen o perciben, o limitar
total o parcialmente el acceso
del publico o de la prensa.

En la practica esto viene
aplicandose sin que exis-
tiera la reforma, ya que los
jueces de garantias, cuando
observan situaciones como
las referidas en el articulo
152, limitan el acceso a las
audiencias.

En todo caso el acceso a la
prensa implicara la autoriza-
cion para el ingreso de los me-
dios audiovisuales necesarios
con el objeto de que se haga
una reproduccion fiel de lo
acontecido en las audiencias.

Este paragrafo es nuevo,
no estaba en la anterior
propuesta. Es una nueva
restriccion no contemplada
antes, pone trabas a la liber-
tad de prensa tan afectada
en los ultimos dias. Si las
audiencias son publicas, no
vemos porque la obligacion
de contar con autorizacion
especial para el ingreso de
los elementos de trabajo de
un periodista. Ponderacion
en el acceso de los medios
de comunicacion. Siempre
y cuando no se afecte el de-
recho a la libertad de pren-
sa, derecho de informacion,
libertad de expresion. Vs,
Garantias.
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ARTICULO 50. Modifiquese
el articulo 154 de la Ley 906 de
2004, modificado por el articulo
12 de la Ley 1142 de 2007, el
cual quedara asi:

Articulo 46. Modifiquese el
articulo 154 de la Ley 906 de
2004, modificado por el ar-
ticulo 12 de la Ley 1142 de
2007, el cual quedara asi:

ARTICULO 154. Modali-
dades. Se tramitara en au-
diencia preliminar:

“Articulo 154. Modalidades. Se
tramitara en audiencia prelimi-
nar:

Articulo 154. Modalidades.
Se tramitara en audiencia pre-
liminar:

Suprime 6. Formulacion de
imputacion. En este articu-
lo se elimina la audiencia
de formulacion de imputa-
cidn, como de aquellas que
se tramitan en audiencia
preliminar, precisamente
atendiendo la reforma que
en este sentido analizéba-
mos en el comité anterior.
Deberia incluirse ahora la
conduccion a que se refie-
re el numeral 5 del articulo
142 que se pretende refor-
mar y que se hizo alusién
en los comentarios a dicho
articulo.

1. El acto de poner a disposicion
del juez de control de garantias
los elementos recogidos en re-
gistros, allanamientos e inter-
ceptacion de comunicaciones
ordenadas por la Fiscalia, para
su control de legalidad dentro
de las treinta y seis (36) horas
siguientes.

1. El acto de poner a disposi-
cion del juez de control de ga-
rantias los elementos recogi-
dos en registros, allanamien-
tos e interceptacion de co-
municaciones ordenadas por
la Fiscalia, para su control de
legalidad dentro de las treinta
y seis (36) horas siguientes.

2. La practica de una prueba an-
ticipada.

2. La practica de una prueba
anticipada.

3. La que ordena la adopcion de
medidas necesarias para la pro-
teccion de victimas y testigos.

3. La que ordena la adopcion
de medidas necesarias para la
proteccion de victimas y tes-
tigos.

4. La que resuelve sobre la peti-
cion de medida de aseguramien-
to.

4. La que resuelve sobre la
peticién de medida de asegu-
ramiento.

5. La que resuelve sobre la pe-
ticion de medidas cautelares
reales.

5. La que resuelve sobre la pe-
ticion de medidas cautelares
reales.

6. El control de legalidad sobre
la aplicacion del principio de
oportunidad.

6. El control de legalidad so-
bre la aplicacion del principio
de oportunidad y de beneficio
por colaboracion eficaz para
condenados.

7. Las peticiones de libertad que
se presenten con anterioridad al
anuncio del sentido del fallo.

7. Las peticiones de libertad
que se presenten con anterio-
ridad al anuncio del sentido
del fallo.

8. Las que resuelvan asuntos si-
milares a los anteriores.”

8. La que resuelve peticiones
de medidas provisionales para
la cesacion de los efectos pro-
ducidos por el delito y resta-
blecimiento de derechos.

9. Las que resuelvan asuntos
similares a los anteriores.

Articulo 51. Modifiquese el arti-
culo 155 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 47. Modifiquese el
articulo 155 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:




Pagina 24 Lunes, 12 de septiembre de 2016 GACETA DEL CONGRESO 736
ANTERIOR ARTICULADO NUEVO ARTICULADO OBSERVACIONES
(ESTUDIO) (ESTUDIO) MINISTERIO PUBLICO
PROYECTO DE LEY NUMERO 224 PROPUESTA PARA SEGUNDO PROPUESTA MINISTERIO
DE 2015 CAMARA DEBATE AL PROYECTO DE LEY PUBLICO PARA SEGUNDO
LEY 906 DE 2004 (REFORMA AL SISTEMA PENAL NUMERO 21 TEXTO DE 2015 DEBATE AL PROYECTO
ACUSATORIO)-COMPARADO CAMARA DE LEY NUMERO 21 TEXTO
TABLA DE 2015 CAMARA
ARTICULO 155. PUBLICI- | “Articulo 155. Publicidad y asis-|Articulo 155. Publicidad. Las|Es una norma que implica
DAD. Las audiencias preli-|tencia de las partes e intervinientes. |audiencias preliminares deben |distintas interpretaciones,

minares deben realizarse con
la presencia del imputado o
de su defensor. La asistencia
del Ministerio Publico no es
obligatoria.

Seran de caracter reservado
las audiencias de control de
legalidad sobre allanamien-
tos, registros, interceptacion
de comunicaciones, vigilan-
cia y seguimiento de perso-
nas y de cosas. También las
relacionadas con autoriza-
cion judicial previa para la
realizacion de inspeccion
corporal, obtencion de mues-
tras que involucren al im-
putado y procedimientos en
caso de lesionados o de vic-
timas de agresiones sexuales.
Igualmente aquella en la que
decrete una medida cautelar.

Las audiencias preliminares deben
realizarse con la presencia de quien
las solicita, de quienes habiendo
sido citados se hicieren presentes y
de las personas naturales o juridi-
cas que pudiesen resultar afectadas
con la decision, salvo que por su
naturaleza la determinacion deba
tomarse en audiencia reservada.

realizarse con la presencia de
quien las solicita, de quienes ha-
biendo sido citados se hicieren
presentes y de las personas natu-
rales o juridicas que pudiesen re-
sultar afectadas con la decision,
salvo que por su naturaleza la
determinacion deba tomarse en
audiencia reservada. La asisten-
cia del Ministerio Publico no es
obligatoria. En todo caso la in-
asistencia justificada de las per-
sonas naturales o juridicas que
pudiesen resultar afectadas con
la decision, sera motivo de apla-
zamiento 0 reprogramacion por
una sola vez, momento en el cual
se podra celebrar validamente la
audiencia preliminar sin su pre-
sencia quedando sometidos a los
efectos de la decision.

como la posibilidad de no
asistencia de imputados, de-
fensores, fiscales y victimas.
Siempre y cuando se garan-
tice el derecho de la defen-
sa técnica, incluso para los
demas sujetos intervinientes
deben ser debidamente comu-
nicados -recibido certificado-.
Esta propuesta resulta con-
traria frente a la constitucion
y la ley, en cuanto a con no
presencia del indiciado o del
abogado, eso resulta inconsti-
tucional.

Dra. Paula: es buen hacer
control a incumplimiento, y
otra es atentar contra las ga-
rantias. El derecho penal no
es la solucion, debe castigarse
esas conductas desde lo disci-
plinario.

Proyectar modelo de articulo
teniendo en cuenta el dere-
cho civil, siempre y cuando
se respete el debido proceso.
Esto en cuanto a la renuncia
de los poderes.

Debe ampliarse para todas las
audiencias.

Con el propodsito de evitar la
suspension y aplazamiento
de las audiencias, se pretende
con esta formula simpatica y
magica, superar dichos pro-
blemas, al contemplar que en
las audiencias preliminares
solo es exigible la presen-
cia de quien las solicita, lo
que se traduce, en que una
audiencia de legalizacion de
captura se podria realizar sin
la presencia del defensor si
este habiendo sido citado no
concurre, o sin la presencia
del imputado si habiendo sido
citado, el INPEC no lo trae,
ya que solo se requeriria la
existencia de una citacion.

Lo anterior es manifiestamen-
te inconstitucional, ya que se
afecta el derecho de defensa y
porque no la administracion
de justicia y la seguridad pu-
blica, por ejemplo al poder-
se realizar una audiencia de
libertad por vencimiento de
términos sin la presencia del
Fiscal, al haber sido este cita-
do y no concurriere. Que facil
resultaria para un defensor
una audiencia de revocatoria
de medida de aseguramien-
to por el decaimiento de las
causales que la motivaron sin
su contra parte el Fiscal que
la solicito no se hace presente
en la audiencia.
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No podra ser motivo de aplaza-
miento la inasistencia injustifica-
da del Ministerio Publico y de las
victimas en las audiencias en las
que su asistencia sea obligatoria.

Sin perjuicio de los controles
posteriores a que hubiese lugar.

Exclusion en la medida que
la situacion actual del Mi-
nisterio Publico no permiti-
ria su presencia obligatoria.

Seran de caracter reservado las
audiencias de control de legalidad
sobre allanamientos, registros, in-
terceptacion de comunicaciones,
vigilancia y seguimiento de perso-
nas y de cosas. También las relacio-
nadas con autorizacion judicial pre-
via para la realizacion de inspeccion
corporal, obtencion de muestras
que involucren al imputado y pro-
cedimientos en caso de lesionados
o de victimas de agresiones sexua-
les. Igualmente aquella en la que
decrete una medida cautelar.”

Articulo 53. Modifiquese el arti-
culo 169 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 49. Modifiquese el
articulo 169 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 169. Formas.
Por regla general las provi-
dencias se notificaran a las
partes en estrados.

“Articulo 169. Formas. Por re-
gla general las providencias se
notificaran a las partes en estra-
dos.

Articulo 169. Formas. Por re-
gla general las providencias se
notificaran a las partes en estra-
dos.

En caso de no comparecer a la
audiencia a pesar de haberse he-
cho la citacién oportunamente, se
entendera surtida la notificacion
salvo que la ausencia se justifique
por fuerza mayor o caso fortuito.
En este evento la notificacion se
entendera realizada al momento
de aceptarse la justificacion.

En caso de no comparecer a
la audiencia a pesar de haber-
se hecho la citacion oportuna-
mente, se entendera surtida la
notificacion salvo que la au-
sencia se justifique por fuerza
mayor o caso fortuito. En este
evento la notificacion se enten-
derd realizada al momento de
aceptarse la justificacion.

De manera excepcional proce-
dera la notificacion mediante
comunicacion escrita  dirigida
por telegrama, correo certifica-
do, facsimil, correo electronico o
cualquier otro medio idoéneo que
haya sido indicado por las partes.
En todo caso, las partes e inter-
vinientes deberan suministrar al
juez y al fiscal su direccion de
correo electronico con el propo-
sito de surtir la notificacion de las
decisiones correspondientes.

De manera excepcional proce-
dera la notificacion mediante
comunicacion escrita dirigida
por telegrama, correo certifica-
do, facsimil, correo electronico
o cualquier otro medio idéneo
que haya sido indicado por las
partes. En todo caso, las partes
e intervinientes deberan su-
ministrar al juez y al fiscal su
direccion de correo electronico
con el proposito de surtir la no-
tificacion de las decisiones co-
rrespondientes.

El uso del correo electroni-
co debe ser excepcional, no
puede ser la inica manera de
proceder a la notificacion. El
proyecto introduce el deber
de las partes e intervinientes
de suministrar tanto al juez
como al fiscal su direccion
electronica, por ser este un
mecanismo idoneo y actual-
mente muy utilizado para co-
municar las decisiones judi-
ciales. Por tal motivo resulta
absolutamente necesario que
cada agente ministerial ten-
ga habilitada una direccion
electronica oficial para que
se cumpla el proposito nor-
mativo. Se insiste en que el
correo electronico sea de ca-
racter oficial y para usos es-
trictamente oficiales, pues en
caso de presentarse el relevo
del funcionario en el proceso
o en la institucion el correo
electronico hara parte de los
documentos que deben ser
entregados en el empalme,
para evitar con ello entorpe-
cer el sistema de notificacio-
nes del proceso.
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Si el imputado o acusado se encon-
trare privado de la libertad, las pro-
videncias notificadas en audiencia
le seran comunicadas en el estable-
cimiento de reclusion, de lo cual se
dejara la respectiva constancia.

Si el imputado o acusado se en-
contrare privado de la libertad,
las providencias notificadas en
audiencia le seran comunicadas
en el establecimiento de reclu-
sion, de lo cual se dejara la res-
pectiva constancia.

Las decisiones adoptadas con pos-
terioridad al vencimiento del tér-
mino legal deberan ser notificadas
personalmente a las partes que tu-
vieren vocacion de impugnacion.”

Las decisiones adoptadas con
posterioridad al vencimiento del
término legal deberan ser notifi-
cadas personalmente a las partes
que tuvieren vocacion de impug-
nacion.

Articulo 54. Modifiquese el arti-
culo 175 de la Ley 906 de 2004,
modificado por el articulo 49 de la
Ley 1453 de 2011,, el cual quedara
asi:

Articulo 50. Modifiquese el
Articulo 175 de la Ley 906 de
2004, modificado por el Articu-
lo 49 de la Ley 1453 de 2011, el
cual quedara asi:

ARTICULO 175. DURA-
CION DE LOS PROCEDI-
MIENTOS. El término de
que dispone la Fiscalia para
formular la acusacion o so-
licitar la preclusion no po-
dra exceder de noventa (90)
dias contados desde el dia
siguiente a la formulacion
de la imputacion, salvo lo
previsto en el articulo 294 de
este Codigo.

“Articulo 175. Duracion de los
procedimientos. Salvo lo previsto
en el articulo 294 de este Cddigo,
el término de que dispone la Fis-
calia para formular la acusacion o
solicitar la preclusion no podra ex-
ceder de noventa (90) dias conta-
dos desde el dia siguiente del acto
de comunicacion establecido en
el articulo 286 o de la solicitud de
medida de aseguramiento.

El término se contard a partir de
la realizacion del primero de cual-
quiera de los actos anteriores.

Articulo 175. Duracion de los
procedimientos. Salvo lo previs-
to en el Articulo 294 de este Co-
digo, el término de que dispone
la Fiscalia para formular la acu-
sacion o solicitar la preclusion
no podra exceder de noventa
(90) dias contados desde el dia
siguiente del acto de comunica-
cion establecido en el articulo
286 o de la solicitud de medida
de aseguramiento.

El término se contard a partir
de la realizacion del primero de
cualquiera de los actos anterio-
res.

Es necesario tener en cuenta
que segun el proyecto la im-
putacion se comunicara ya no
mediante audiencia sino de
manera escrita; igualmente
prevé la posibilidad de solici-
tar medida de aseguramiento
antes de la comunicacion de
la imputacion (articulo 98
inciso 6- del proyecto refor-
matorio del articulo 306 de
la Ley 906 de 2004), por tal
motivo el articulo 53 del pro-
yecto reformula la manera en
que se contabilizara el térmi-
no del que dispone la fiscalia
para formular la acusacion o
solicitar la preclusion -no su-
perior a 90 dias-, los cuales
seran contados ya no desde el
dia siguiente a la formulacion
de imputacion sino a partir del
acto de comunicacion escri-
ta de la calidad de imputado
que la fiscalia le realizara al
indiciado en compaiiia de su
apoderado o defensor publico
0, en caso de no comparecer
el indiciado a su apoderado
designado para tal efecto; o
en ausencia de los dos, a partir
de la declaratoria de contu-
macia o de la declaratoria de
persona ausente, audiencia al
interior de la cual se le entre-
gara el acta de comunicacion
de la imputacion al defensor
publico o de confianza que
se hubiere designado durante
la respectiva diligencia para
el efecto, o de la solicitud de
medida de aseguramiento, si
esta se produce con anteriori-
dad a la comunicacion escrita
de la imputacién. Igualmente
se elimina el término para for-
mular la imputacion u ordenar
el archivo de la indagacion
(de 2 o 3 afos, en considera-
cion al nimero de delitos, de
su naturaleza o el niimero de
imputados.).
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El término sera de ciento veinte
(120) dias cuando se presente
concurso de delitos, o cuando
sean tres 0 mas los imputados
o cuando se trate de delitos de
competencia de los Jueces Pe-
nales de Circuito Especializa-
dos.

El término sera de ciento
veinte (120) dias cuando se
presente concurso de delitos,
o cuando sean tres 0 mas los
imputados o cuando se trate
de delitos de competencia de
los Jueces Penales de Circui-
to Especializados.

La audiencia preparatoria de-
bera realizarse por el juez de
conocimiento a mas tardar den-
tro de los cuarenta y cinco (45)
dias siguientes a la audiencia
de formulacion de acusacion.

La audiencia preparatoria
debera realizarse por el juez
de conocimiento a mas tar-
dar dentro de los cuarenta y
cinco (45) dias siguientes a la
audiencia de formulacion de
acusacion.

La audiencia del juicio oral
debera iniciarse dentro de los
cuarenta y cinco (45) dias si-
guientes a la terminacion de la
audiencia preparatoria.”

La audiencia del juicio oral
debera iniciarse dentro de los
cuarenta y cinco (45) dias si-
guientes a la terminacion de
la audiencia preparatoria.

Paragrafo 1°. La fiscalia
tendrd un término maximo
de dos afios contados a partir
de la recepcion de la noticia
criminis para comunicar lo
dispuesto en el Articulo 286
u ordenar motivadamente
el archivo de la indagacion.
Este término maximo sera
de tres afios cuando se pre-
sente concurso de delitos, o
cuando sean tres o mas los
indiciados. Cuando se trate
de investigaciones por deli-
tos que sean de competencia
de los jueces penales de cir-
cuito especializado el tér-
mino maximo sera de cinco
afos.

Paragrafo. En los procesos por
delitos de competencia de los
jueces penales especializados,
por delitos contra la adminis-
tracion publica y por delitos
contra el patrimonio econdomi-
co que recaigan sobre bienes
del Estado respecto de los cua-
les proceda la detencion pre-
ventiva, los anteriores términos
se duplicaran cuando sean tres
(3) o mas los imputados o los
delitos objeto de la investiga-
cion.”

Paragrafo 2°. En los pro-
cesos por delitos de compe-
tencia de los jueces penales
especializados, por delitos
contra la administracion pu-
blica y por delitos contra el
patrimonio econdémico que
recaigan sobre bienes del Es-
tado respecto de los cuales
proceda la detencion preven-
tiva, los anteriores términos
se duplicaran cuando sean
tres (3) o mas los imputados
o los delitos objeto de la in-
vestigacion.

Articulo 55. Adicionese el ar-
ticulo 176 A en la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 51. Adicionese el
articulo 176 A en la Ley 906
de 2004, el cual quedara asi:
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ARTICULO 176. RE- | “Articulo 176A. Impugna- | Articulo 176A. Impugna- | C-792 de 2014 Teniendo

CURSOS ORDINA-
RIOS. Son recursos ordi-
narios la reposicion y la
apelacion.

cion excepcional. El recurso
de impugnacion excepcional
procedera contra las sentencias
condenatorias respecto de las
cuales no proceda el recurso
de apelacién, siempre que en
todas las instancias anteriores
las sentencias hubieren sido ab-
solutorias.

cion excepcional. El recurso
de impugnacion excepcional
procedera contra las senten-
cias condenatorias respecto
de las cuales no proceda el
recurso de apelacion, siem-
pre que en todas las instan-
cias anteriores las sentencias
hubieren sido absolutorias.

en cuenta que la Corte
Constitucional mediante
sentencia C-792 de 2014
declaro el derecho cons-
titucional a impugnar las
sentencias judiciales que
impongan por primera vez
una condena en segunda
instancia y le adjudico al
legislador el deber de di-
seflar e implementar un
recurso judicial que per-
mita el ejercicio de tal pre-
rrogativa y descarto que el
recurso extraordinario de
casacion satisficiera los
estandares del derecho a
la impugnacion (tenien-
do en consideracion su
alto grado de formalidad,
su caracter excepcional,
el objeto del examen que
¢l comporta) El proyecto
introduce el articulo 1762
con el propdsito de dar
cumplimiento a la senten-
cia de la Corte Constitu-
cional. Para ello crea el re-
curso de impugnacion ex-
cepcional que procedera
contra las sentencias con-
denatorias ante las cuales
no esté previsto el recurso
de apelacion, siempre que
en todas las instancias an-
teriores las sentencias hu-
biesen sido absolutorias,
por cuanto, si en las ins-
tancias anteriores hubiese
habido sentencias conde-
natorias obviamente estas
tendrian la oportunidad de
ser impugnadas. El articu-
lo declara que este recurso
de impugnacion excepcio-
nal en tres casos a saber:

La impugnacion excepcional
procedera en los siguientes ca-
S0s:

La impugnacion excepcional
procedera en los siguientes
€asos:

1. Cuando el Tribunal Superior
del Distrito correspondiente
emita sentencia condenatoria
en segunda instancia, siempre
que la de primera instancia
haya sido absolutoria.

1. Cuando el Tribunal Supe-
rior del Distrito correspon-
diente emita sentencia conde-
natoria en segunda instancia,
siempre que la de primera
instancia haya sido absolu-
toria.

1. Cuando el Tribunal Su-
perior del Distrito corres-
pondiente emita sentencia
condenatoria en segunda
instancia, siempre que la
de primera instancia haya
sido absolutoria. (Pues si
fue condenatoria tendria
recurso de apelacion ante
el Tribunal.)
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2. Cuando la Corte Suprema de
Justicia condene al procesado en
segunda instancia y en la prime-
ra se haya proferido sentencia
absolutoria.

2. Cuando la Corte Suprema
de Justicia condene al procesa-
do en segunda instancia y en la
primera se haya proferido sen-
tencia absolutoria.

2. Cuando la Corte Suprema
de Justicia condene al pro-
cesado en segunda instancia
y en la primera se haya pro-
ferido sentencia absolutoria.
(En este supuesto la Corte
Suprema actiia como segun-
da instancia, razén por la
cual si la primera instancia
profirid sentencia absoluto-
ria, la decision condenatoria
de segunda instancia debe
tener la posibilidad de ser
recurrida.)

3. Cuando la Corte Suprema de
Justicia profiera por primera vez
sentencia condenatoria en sede
de casacion.”

3. Cuando la Corte Suprema
de Justicia profiera por primera
vez sentencia condenatoria en
sede de casacion.

3. Cuando la Corte Supre-
ma de Justicia profiera por
primera vez sentencia con-
denatoria en sede de casa-
cion. (Requiere entonces
que la sentencia de primera
y segunda instancia sean
de caracter absolutorio y se
emita por primera vez fallo
de condena en sede de casa-
cion al cual se le garantiza
entonces el recurso de im-
pugnacion excepcional.

Articulo 56. Adicionese el ar-
ticulo 176B en la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 52. Adiciénese el ar-
ticulo 176B en la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

“Articulo 176B. Tramite de la
impugnacion excepcional. La
impugnacion excepcional inter-
puesta y sustentada en los mis-
mos términos previstos en el ar-
ticulo 179 de este Cddigo, y se
decidira por la sala o magistrado
que siga en turno.”

Articulo 176B. Tramite de la
impugnacion excepcional. La
impugnacion excepcional sera
interpuesta y sustentada en los
mismos términos previstos en
el articulo 179 de este Codigo,
y se decidira por la sala 0 ma-
gistrado que siga en turno.

Regula el tramite de nue-
vo recurso de impugnacion
excepcional  disponiendo
que se realizara de igual
forma a la prevista para el
recurso de apelacion contra
sentencias previsto en el
articulo 179, vale decir, se
debe interponer y sustentar
por escrito dentro de los 10
dias siguientes a la ultima
notificacion personal y, se
decidira por la sala o ma-
gistrado que siga en turno.

Articulo 57. Modifiquese el ar-
ticulo 177 de la Ley 906 de 2004,
modificado por el articulo 13 de
laLey 1142 de 2007, el cual que-
dara asi:

Articulo 53. Modifiquese el
articulo 177 de la Ley 906 de
2004, modificado por el articu-
lo 13 de la Ley 1142 de 2007,
el cual quedara asi:

ARTICULO 177. Efectos.
La apelacion se concedera:

“Articulo 177. Efectos. La ape-
lacion se concedera:

Articulo 177. Efectos. La ape-
lacion se concedera:

En el efecto suspensivo, en cuyo
caso la competencia de quien
profirié la decision objeto de
recurso se suspendera desde ese
momento hasta cuando la apela-
cién se resuelva:

En el efecto suspensivo, en
cuyo caso la competencia de
quien profiri6 la decision objeto
de recurso se suspendera desde
ese momento hasta cuando la
apelacion se resuelva:

1. La sentencia condenatoria o
absolutoria.

1. La sentencia condenatoria o
absolutoria.

2. El auto que decreta o rechaza
la solicitud de preclusion.

2. El auto que decreta o recha-
za la solicitud de preclusion.

3. El auto que decide la nulidad.

3. El auto que decide la nuli-
dad.

4. El auto que niega la practica
de prueba en el juicio oral;

4. El auto que niega la practica
de prueba en el juicio oral;

5. El auto que decide sobre la ex-
clusion de una prueba del juicio
oral;

5. El auto que decide sobre la
exclusion de una prueba del
juicio oral;
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6. El auto que niega la aplicacion
del principio de oportunidad;

6. El auto que niega la aplica-
cion del principio de oportuni-
dad;

Varia del efecto devoluti-
vo al suspensivo la conce-
sion del auto que niega la
aplicacion del principio de
oportunidad e incluye en el
efecto devolutivo el auto
que resuelve la participa-
cion de la victima en las
audiencias preliminares y
los demas asuntos que no
se encuentren previstos por
el articulo.

En el efecto devolutivo, en cuyo
caso no se suspendera el cumpli-
miento de la decision apelada ni
el curso de la actuacion:

En el efecto devolutivo, en
cuyo caso no se suspendera el
cumplimiento de la decision
apelada ni el curso de la ac-
tuacion:

1. El auto que resuelve sobre la
imposicion, revocatoria o susti-
tucion de una medida de asegu-
ramiento.

1. El auto que resuelve sobre
la imposicion, revocatoria o
sustitucion de una medida de
aseguramiento.

2. El auto que resuelve sobre la
imposicion de una medida cau-
telar que afecte bienes del impu-
tado o acusado.

2. El auto que resuelve sobre
la imposicion de una medida
cautelar que afecte bienes del
imputado o acusado.

3. El auto que resuelve sobre la
legalizacion de captura.

3. El auto que resuelve sobre
la legalizacion de captura.

4. El auto que decide sobre el
control de legalidad del diligen-
ciamiento de las 6rdenes de alla-
namiento y registro, retencion
de correspondencia, intercepta-
cioén de comunicaciones o recu-
peracion de informacion dejada
al navegar por Internet u otros
medios similares.

4. El auto que decide sobre el
control de legalidad del dili-
genciamiento de las ordenes
de allanamiento y registro,
retencion de correspondencia,
interceptacion de comunica-
ciones o recuperacion de in-
formacion dejada al navegar
por Internet u otros medios
similares.

6. El auto que admite la practica
de la prueba anticipada.

6. El auto que admite la practi-
ca de la prueba anticipada.

7. El auto que resuelve la parti-
cipacion de la victima en las au-
diencias preliminares.

7. El auto que resuelve la par-
ticipacion de la victima en las
audiencias preliminares.

Sin comentario

8. Los demas asuntos que no se
encuentren enunciados en los
numerales anteriormente enun-
ciados.”

8. Los demads asuntos que no
se encuentren enunciados en
los numerales anteriormente
enunciados.

Sin comentario

Articulo 58. Modifiquese el arti-
culo 178 de la Ley 906 de 2004,
modificado por el articulo 90
de la Ley 1395 de 2010, el cual
quedara asi:

Articulo 54. Modifiquese el
articulo 178 de la Ley 906 de
2004, modificado por el ar-
ticulo 90 de la Ley 1395 de
2010, el cual quedara asi:

ARTICULO 178. TRA-
MITE DEL RECURSO
DE APELACION CON-
TRA AUTOS. Se inter-
pondra, sustentara y corre-
ra traslado a los no impug-
nantes en la respectiva au-
diencia. Si el recurso fuere
debidamente sustentado se
concedera de inmediato
ante el superior en el efec-
to previsto en el articulo
anterior.

“Articulo 178. Tramite del re-
curso de apelacion contra autos.
Se interpondrd, sustentara y co-
rrera traslado a los no impug-
nantes en la respectiva audien-
cia. Si el recurso fuere debida-
mente sustentado se concedera
de inmediato ante el superior en
el efecto previsto en el articulo
anterior.

Articulo 178. Tramite del
recurso de apelacién contra
autos. Se interpondra, susten-
tara y correra traslado a los no
impugnantes en la respectiva
audiencia. Si el recurso fue-
re debidamente sustentado se
concedera de inmediato ante
el superior en el efecto previs-
to en el articulo anterior.
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Recibida la actuacion objeto del
recurso el juez lo resolvera en el
término de cinco (5) dias y co-
municara por escrito a las partes
¢ intervinientes.

Recibida la actuacion objeto
del recurso el juez lo resolvera
en el término de cinco (5) dias
y comunicara por escrito a las
partes e intervinientes.

Este articulo varia de au-
diencia a escrito la actua-
cion objeto del recurso de
apelacion contra autos. En
este sentido, la comunica-
cion del auto que resuelve
el recurso se comunicara
segun el proyecto de ma-
nera escrita a las partes e
intervinientes, bien sea que
se trate de juez unipersonal
o de juez colegiado.

Si se trata de juez colegiado, el
Magistrado ponente dispondra
de cinco (5) dias para presentar
proyecto y de tres (3) dias la Sala
para su estudio y decision. La
notificacion escrita de la provi-
dencia sera realizada dentro de
los 5 dias.”

Si se trata de juez colegiado, el
Magistrado ponente dispondra
de cinco (5) dias para presen-
tar proyecto y de tres (3) dias
la Sala para su estudio y deci-
sion. La notificacion escrita de
la providencia sera realizada
dentro de los 5 dias.

Sin comentario

Articulo 59. Modifiquese el arti-
culo 179 de la Ley 906 de 2004,
modificado por el articulo 91 de
la Ley 906 de 2004, el cual que-
dara asi:

Articulo 55. Modifiquese el
articulo 179 de la Ley 906 de
2004, modificado por el articu-
lo 91 de la Ley 906 de 2004, el
cual quedara asi:

ARTICULO 179. TRA-
MITE DEL RECURSO DE
APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso
se interpondra en la audien-
cia de lectura de fallo, se
sustentard oralmente y co-
rrera traslado a los no recu-
rrentes dentro de la misma
o por escrito en los cinco
(5) dias siguientes, preclui-
do este término se correra
traslado comun a los no re-
currentes por el término de
cinco (5) dias.

“Articulo 179. Tramite del
recurso de apelacion contra
sentencias. El recurso se inter-
pondra y sustentara por escrito
dentro de los diez (10) dias si-
guientes a la ultima notificacion
personal. Precluido este término,
se correra traslado comin a los
no recurrentes por el término de
cinco (5) dias.

Articulo 179. Tramite del
recurso de apelacién contra
sentencias. El recurso se inter-
pondré y sustentara por escri-
to dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ultima notifica-
cion personal. Precluido este
término, se correra traslado co-
mun a los no recurrentes por el
término de cinco (5) dias.

En la via de apreciacion
del articulo anterior, la in-
terposicion del recurso de
apelacion contra sentencias
ya no se interpondra dentro
de la audiencia de lectu-
ra del fallo ni se sustentara
oralmente sino que debe
ser interpuesto y sustentado
de manera escrita dentro de
los diez dias siguientes a la
ultima notificacion personal.
De igual forma, la notifica-
cion de la providencia que
resuelve el recurso de ape-
lacion se realizara de forma
escrita por un término de
cinco dias contados a partir
de la fecha de la providencia
y en un término que no ex-
ceda de diez dias cuando la
competencia es del Tribunal
Superior. Finalmente reitera
la existencia de la impugna-
cion excepcional cuando el
Tribunal Superior revoque
la sentencia absolutoria de
primera instancia y se dis-
pone la notificacion de la
decision segun este articulo.

Aparte  subrayado  IN-
CONSTITUCIONAL  por
omision legislativa. Reali-
zado el reparto en segunda
instancia, el juez resolvera
la apelacion en el término
de 15 dias y citara a las
partes e intervinientes para
lectura de fallo dentro de
los diez dias siguientes.

Realizado el reparto en segun-
da instancia, el juez resolvera la
apelacion en el término de quin-
ce (15) dias y se realizara la noti-
ficacion escrita de la providencia
por un término de cinco (5) dias
contados a partir de la fecha de
la providencia, segun lo dispues-
to en el articulo 169 de este Co-
digo. Transcurrido este término,
la providencia se entendera noti-
ficada.

Realizado el reparto en segun-
da instancia, el juez resolvera
la apelacion en el término de
quince (15) dias y se realiza-
ra la notificacion escrita de la
providencia por un término de
cinco (5) dias contados a partir
de la fecha de la providencia,
segun lo dispuesto en el articu-
lo 169 de este Codigo. Trans-
currido este término, la provi-
dencia se entendera notificada.

Sin comentario




Pagina 32 Lunes, 12 de septiembre de 2016 GACETA DEL CONGRESO 736
ANTERIOR ARTICULADO NUEVO ARTICULADO OBSERVACIONES
(ESTUDIO) (ESTUDIO) MINISTERIO PUBLICO
PROYECTO DE LEY NUMERO 224 PROPUESTA PARA SEGUNDO PROPUESTA MINISTERIO
DE 2015 CAMARA DEBATE AL PROYECTO DE LEY PUBLICO PARA SEGUNDO
LEY 906 DE 2004 (REFORMA AL SISTEMA PENAL NUMERO 21 TEXTO DE 2015 DEBATE AL PROYECTO
ACUSATORIO)-COMPARADO CAMARA DE LEY NUMERO 21 TEXTO
TABLA DE 2015 CAMARA

Si la competencia fuera del
Tribunal Superior, el ma-
gistrado ponente cuenta con
diez dias para registrar pro-
yecto y cinco la Sala para su
estudio y decision. El fallo
sera leido en audiencia en el
término de diez dias.

Si la competencia fuera del Tri-
bunal Superior, el magistrado
ponente cuenta con diez (10) dias
para registrar el proyecto y la
Sala con cinco (5) dias adiciona-
les para su estudio y decision. La
notificacion escrita de la provi-
dencia se realizara en un término
que no exceda de diez (10) dias.

Si la competencia fuera del Tri-
bunal Superior, el magistrado
ponente cuenta con diez (10)
dias para registrar el proyec-
to y la Sala con cinco (5) dias
adicionales para su estudio y
decision. La notificacion escri-
ta de la providencia se realizara
en un término que no exceda de
diez (10) dias.

Sin comentario

Paragrafo. Cuando el Tribunal
Superior revoque la sentencia
absolutoria y profiera sentencia
condenatoria, procede la impug-
nacion excepcional y se seguira
el mismo procedimiento previsto
en este articulo.”

Paragrafo. Cuando el Tribunal
Superior revoque la sentencia
absolutoria y profiera sentencia
condenatoria, procede la im-
pugnacion excepcional y se se-
guird el mismo procedimiento
previsto en este articulo.

Sin comentario

ARTICULO 60. Modifiquese el
articulo 179B de la Ley 906 de
2004, adicionado por el articulo
92 de la Ley 1395 de 2010, el
cual quedara asi:

ARTICULO 56. Modifiquese
el articulo 179B de la Ley 906
de 2004, adicionado por el ar-
ticulo 92 de la Ley 1395 de
2010, el cual quedara asi:

ARTICULO 179B. PROCE-
DENCIA DEL RECURSO
DE QUEJA. Cuando el fun-
cionario de primera instancia
deniegue el recurso de apela-
cion, el recurrente podra in-
terponer el de queja dentro del
término de ejecutoria de la de-
cision que deniega el recurso.

“Articulo 179B. Procedencia
del recurso de queja. Cuando el
funcionario de primera o el de se-
gunda instancia niegue el recurso
de impugnacion excepcional, el
recurrente podra interponer el de
queja dentro del término de eje-
cutoria de la decision que deniega
el recurso.

Articulo 179B. Procedencia
del recurso de queja. Cuando
el funcionario de primera o el
de segunda instancia niegue el
recurso de impugnacion excep-
cional, el recurrente podra in-
terponer el de queja dentro del
término de ejecutoria de la de-
cision que deniega el recurso.

Declara su procedencia aho-
ra también para los supues-
tos en que el funcionario
de segunda instancia -y no
solo el de primer- denie-
guen el recurso de apelacion
previendo asi los posibles
efectos de la impugnacion
excepcional.

Articulo 61. Modifiquese el ar-
ticulo 181 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 57. Modifiquese el
articulo 181 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

“ARTICULO 181. Proce-
dencia. La casacion, como
control constitucional y le-
gal de las sentencias, pro-
cede contra las dictadas en
segunda instancia por los
tribunales superiores de
distrito judicial o el tribunal
penal militar, en procesos
adelantados por delitos, en
los siguientes casos:

“Articulo 181. Procedencia. La
casacion, como control constitu-
cional y legal de las sentencias,
procede contra las dictadas en se-
gunda instancia por los tribunales
superiores de distrito judicial o
el tribunal penal militar, en pro-
cesos adelantados por delitos, en
los siguientes casos:

Articulo 181. Procedencia. La
casacion, como control consti-
tucional y legal de las senten-
cias, procede contra las dicta-
das en segunda instancia por los
tribunales superiores de distrito
judicial o el tribunal penal mili-
tar, en procesos adelantados por
delitos, en los siguientes casos:

Al igual que se contemplaba
en el articulo 205 de la Ley
600 de 2000, el proyecto pre-
vé la procedencia del recurso
extraordinario de casacion
contra las sentencias dic-
tadas en segunda instancia
especificamente por los Tri-
bunales Superiores de Dis-
trito Judicial o el Tribunal
Penal Militar. Agrega dentro
del numeral 2 sobre el des-
conocimiento de las reglas
de produccion y apreciacion
de la prueba en las cuales se
fund6 y ahora también en las
que debio fundarse el fallo.
Reintroduce especificamen-
te la procedencia del recurso
extraordinario de casacion
por violacién del principio
de congruencia a la manera
en que estaba previsto por
el articulo 207 de la Ley 600
de 2000 y reformula en el
numeral 4- el actual numeral
2-, disponiendo la proceden-
cia del recurso por desco-
nocimiento de la estructura
esencial del proceso -antes
del debido proceso con un
espectro mucho mayor de
cobertura- o de las garantias
debidas a las partes.
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1. Por falta de aplicacion, apli-
cacion indebida o interpreta-
cion erronea de una norma del
bloque de constitucionalidad,
constitucional o legal.

1. Por falta de aplicacion,
aplicacion indebida o in-
terpretacion erronea de una
norma del bloque de consti-
tucionalidad, constitucional
o legal.

2. Por desconocimiento de las
reglas de produccion o aprecia-
cion de la prueba en la cual se
fundo o debio fundarse el fallo.

2. Por desconocimiento de las
reglas de produccion o apre-
ciacion de la prueba en la cual
se fund6 o debid fundarse el
fallo.

3. El manifiesto descono-
cimiento de las reglas de
produccioén y apreciacion
de la prueba sobre la cual
se ha fundado la senten-
cia.

3. Por violacion del principio de
congruencia.

3. Por violacion del principio
de congruencia.

Sin comentario

4. Por desconocimiento de la
estructura esencial del proceso
o de las garantias debidas a las
partes.”

4. Por desconocimiento de la
estructura esencial del proce-
so0 o de las garantias debidas a
las partes.

ARTiCULO 183. OPOR-
TUNIDAD. <ARTICU-
LO modificado por el arti-
culo 98 de la Ley 1395 de
2010. El nuevo texto es el
siguiente:> El recurso se
interpondra ante el Tribu-
nal dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la ultima
notificacion y en un tér-
mino posterior comun de
treinta (30) dias se pre-
sentara la demanda que de
manera precisa y concisa
seflale las causales invo-
cadas y sus fundamentos.

“Articulo 183. Oportunidad y
traslados. El recurso se inter-
pondra ante el tribunal dentro
de los cinco (5) dias habiles si-
guientes a la tlltima notificacion
de la sentencia, y en un térmi-
no comun de sesenta (60) dias
habiles, contados a partir del
vencimiento del término para la
interposicion, se presentara la
demanda.

Articulo 183. Oportunidad y
traslados. El recurso se inter-
pondra ante el tribunal dentro
de los cinco (5) dias habiles
siguientes a la ultima notifi-
cacion de la sentencia, y en
un término comun de sesenta
(60) dias habiles, contados a
partir del vencimiento del tér-
mino para la interposicion, se
presentara la demanda.

Sin comentario

Allegada la demanda en tiem-
po, se dejara el asunto a disposi-
cion de las partes y de los inter-
vinientes no recurrentes a partir
del dia siguiente, por el término
comun de quince (15) dias habi-
les para la presentacion de ale-
gaciones de coadyuvancia o de
oposicion a las pretensiones del
impugnante.

Allegada la demanda en tiem-
po, se dejara el asunto a dis-
posicion de las partes y de los
intervinientes no recurrentes
a partir del dia siguiente, por
el término comun de quince
(15) dias habiles para la pre-
sentacion de alegaciones de
coadyuvancia o de oposicion
a las pretensiones del impug-
nante.

Se entiende traslado tam-
bién para el Ministerio
Publico.

Si el recurso es interpuesto fue-
ra de tiempo, la sala de decision
lo declarara extemporaneo me-
diante auto que admite reposi-
cion.

Si el recurso es interpuesto
fuera de tiempo, la sala de
decision lo declarara extem-
poraneo mediante auto que
admite reposicion.

Sin comentario

Si no se presenta la de-
manda dentro del término
senalado se declara de-
sierto el recurso, mediante
auto que admite el recurso
de reposicion.

Si no se presenta demanda, o se
presenta por quien no tiene la
condicion de abogado, la sala
de decision declarara desierto el
recurso mediante auto que ad-
mite reposicion.”

Si no se presenta demanda, o
se presenta por quien no tie-
ne la condicién de abogado,
la sala de decision declarara
desierto el recurso mediante
auto que admite reposicion.

Sin comentario

Articulo 70. Modifiquese el
articulo 201 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 66. Modifique-
se el articulo 201 de la Ley
906 de 2004, el cual quedara
asi:
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ARTiCULO 201. | “Articulo 201. Organos de | Articulo 201. Organos de | Se efectiia ajustes por la
ORGANOS DE POLI- | policia judicial permanente. | policia judicial permanente. | liquidacion o extincion
CIA JUDICIAL PERMA- | Ejercen permanentemente las | Ejercen permanentemente las | del DAS, como también

NENTE. Ejercen perma-
nentemente las funciones
de policia judicial los
servidores investidos de
esa funcion, pertenecien-
tes al Cuerpo Técnico de
Investigacion de la Fisca-
lia General de la Nacion,
a la Policia Nacional y al
Departamento Adminis-
trativo de Seguridad, por
intermedio de sus depen-
dencias especializadas.

funciones de policia judicial
los servidores investidos de
esa funcion, pertenecientes al
Cuerpo Técnico de Investiga-
cion de la Fiscalia General de
la Nacion, a la Policia Nacio-
nal y la Unidad Administrativa
Especial Migracion Colombia,
por intermedio de sus depen-
dencias especializadas.

funciones de policia judicial
los servidores investidos de
esa funcion, pertenecientes al
Cuerpo Técnico de Investiga-
cion de la Fiscalia General de
la Nacion, a la Policia Nacio-
nal y la Unidad Administra-
tiva Especial Migracion Co-
lombia, por intermedio de sus
dependencias especializadas.

adicionar las funciones
de Policia Judicial que
cumple “la Unidad Admi-
nistrativa Especial Migra-
cion Colombia”

PARAGRAFO. En los lugares
del territorio nacional donde no
hubiere miembros de policia
judicial de la Policia Nacional,
estas funciones las podra ejer-
cer la Policia Nacional.”

Paragrafo 1°. En los lugares
del territorio nacional don-
de no hubiere miembros de
policia judicial de la Policia
Nacional, estas funciones las
podra ejercer la Policia Na-
cional.”

Articulo 71. Modifiquese el nu-
meral 8 del articulo 202 de la
Ley 906 de 2004, el cual que-
daré asi:

Paragrafo 2°. La Fiscalia
General de la Nacion esta-
blecera los estandares de
desempefio y formacion obli-
gatorios en la investigacion
criminal, el analisis criminal
y las ciencias forenses para
los organismos que ejerzan
funciones de policia judicial.

Para el cumplimiento debido
de los estandares, la Fiscalia
General de la Nacion creara
los mecanismos de certifica-
cion, acreditacion y auditoria
que sean necesarios.

El Consejo Nacional de Poli-
cia Judicial asesorara a la Fis-
calia General de la Nacion en
el disefio, desarrollo e imple-
mentacion de los estandares.

Articulo 66. Modifiquese el
articulo 202 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

“ARTICULO 202.
Organos que ejercen fun-
ciones permanentes de
policia judicial de mane-
ra especial dentro de su
competencia. Ejercen per-
manentemente funciones
especializadas de policia
judicial dentro del proceso
penal y en el ambito de su
competencia, los siguien-
tes organismos:

“Articulo 202. Organos que
ejercen funciones permanentes
de policia judicial de manera
especial dentro de su compe-
tencia. Ejercen permanente-
mente funciones especializadas
de policia judicial dentro del
proceso penal y en el ambito de
su competencia, los siguientes
organismos:

Articulo 202. Organos que
ejercen funciones perma-
nentes de policia judicial de
manera especial dentro de su
competencia. Ejercen perma-
nentemente funciones espe-
cializadas de policia judicial
dentro del proceso penal y en
el ambito de su competencia,
los siguientes organismos:

1. La Procuraduria General de
la Nacion.

1. La Procuraduria General
de la Nacion.




GACETA DEL CONGRESO 736 Lunes, 12 de septiembre de 2016 Pégina 35
ANTERIOR ARTICULADO NUEVO ARTICULADO OBSERVACIONES
(ESTUDIO) (ESTUDIO) MINISTERIO PUBLICO
PROYECTO DE LEY NUMERO 224 PROPUESTA PARA SEGUNDO PROPUESTA MINISTERIO
DE 2015 CAMARA DEBATE AL PROYECTO DE LEY PUBLICO PARA SEGUNDO
LEY 906 DE 2004 (REFORMA AL SISTEMA PENAL NUMERO 21 TEXTO DE 2015 DEBATE AL PROYECTO
ACUSATORIO)-COMPARADO CAMARA DE LEY NUMERO 21 TEXTO
TABLA DE 2015 CAMARA

2. La Contraloria General de la
Republica.

2. La Contraloria General de
la Republica.

3. Las autoridades de transito.

3. Las autoridades de tran-
sito.

4. Las entidades publicas que
ejerzan funciones de vigilancia
y control.

4. Las entidades publicas que
ejerzan funciones de vigilan-
cia y control.

5. Los directores nacional y re-
gional del Inpec, los directores
de los establecimientos de re-
clusion y el personal de custo-
dia y vigilancia, conforme con
lo sefialado en el Codigo Peni-
tenciario y Carcelario.

5. Los directores nacional y
regional del Inpec, los direc-
tores de los establecimientos
de reclusion y el personal de
custodia y vigilancia, con-
forme con lo sefialado en el
Coédigo Penitenciario y Car-
celario.

6. Los alcaldes.

6. Los alcaldes.

7. Los inspectores de policia.

7. Los inspectores de policia.

8. Los asistentes de fiscal de la
Fiscalia General de la Nacion.

8. Los asistentes de fiscal de
la Fiscalia General de la Na-
cion.

Se adiciona “Los asis-
tentes de fiscal de la Fis-
calia General de la Na-
cion” Resulta inconve-
niente que a personal de
la Fiscalia que cumplen
funciones administrati-
vas, terminen cumplien-
do funciones que puede
comprometer  aspectos
cientificos, técnicos o
artisticos. No se puede
perder de vista los requi-
sitos que regulan aspec-
tos de especializada por
la funcion propia de la
Policia Judicial.

Paragrafo. Los directores de
estas entidades, en coordina-
cion con el Fiscal General de
la Nacion, determinaran los
servidores publicos de su de-
pendencia que integraran las
unidades correspondientes.”

Paragrafo. Los directo-
res de estas entidades, en
coordinacion con el Fiscal
General de la Nacion, de-
terminaran los servidores
publicos de su dependencia
que integraran las unidades
correspondientes.

ARTICULO 206A. EN-
TREVISTA FORENSE
A NINOS, NINAS Y
ADOLESCENTES ViC-
TIMAS DE DELITOS
TIPIFICADOS EN EL
TITULO IV DEL CODI-
GO PENAL, AL IGUAL
QUE EN LOS ARTICU-
LOS 138, 139, 141, 188a,
188c, 188d, RELACIO-
NADOS CON VIOLEN-
CIA SEXUAL

Articulo 72. Modifiquese el li-
teral d) articulo 206A de la Ley
906 de 2004, el cual quedara
asi:

Articulo 69. Modifiquese el
literal d) articulo 206A de la
Ley 906 de 2004, el cual que-
dara asi:
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d) <sic> La entrevista fo-
rense de nifios, nifias o
adolescentes victimas de
violencia sexual sera reali-
zada por personal del Cuer-
po Técnico de Investiga-
cion de la Fiscalia General
de la Nacion, entrenado en
entrevista forense en nifos,
nifias y adolescentes, pre-
via revision del cuestiona-
rio por parte del Defensor
de Familia, sin perjuicio de
su presencia en la diligen-
cia.

“d) La entrevista forense de ni-
fios, nifias o adolescentes vic-
timas de violencia sexual sera
realizada por personal idoneo del
Cuerpo Técnico de Investigacion
de la Fiscalia General de la Na-
cion o de la Policia Nacional en-
trenado en entrevista forense en
nifios, niflas y adolescentes, pre-
via revision del cuestionario por
parte del Defensor de Familia,
sin perjuicio de su presencia en
la diligencia.

d) La entrevista forense de ni-
fios, nifias o adolescentes vic-
timas de violencia sexual sera
realizada por personal idoneo
del Cuerpo Técnico de Inves-
tigacion de la Fiscalia General
de la Nacion o de la Policia
Nacional entrenado en entre-
vista forense en nifios, nifias y
adolescentes, previa revision
del cuestionario por parte del
Defensor de Familia, sin per-
juicio de su presencia en la di-
ligencia.

Se adiciona “o de la Po-
licia Nacional” También
debia ser de otras autori-
dades, ICBF siempre que
el personal sea capacitado
en perspectiva de la Poli-
cia Judicial. En forma ex-
cepcional. Necesidad que
tiene el legislador para el
tratamiento juridico pro-
cesal y forense frente a
las entrevistas, prueba téc-
nica, donde pueda ahon-
darse en las entrevistas la
controversia en sede de
la veracidad de los que el
menor dice.

SP-3332 -2016. Radicacion
n°® 43866. MP: PATRICIA
SALAZAR CUELLAR.
Bogota D.C., dieciséis (16)
de marzo de dos mil dieci-
séis (2016).

La entrevista a cargo del
profesional debe permitir
validar las afirmaciones del
menor a través de preguntas
que permitan la controver-
sia de sus afirmaciones.

De este modo se podria ga-
rantizar el derecho de con-
tradiccion, mas aun cuando
el ente investigador tiene la
responsabilidad de investi-
gar lo desfavorable como lo
favorable para el presunto
infractor penal.

Merece reglamento especi-
fico, para ese fin reglamen-
to por congreso, enfocado
a loa practica de protocolo
usos, anamnesis, GESSEL,
controversia  probatoria.
Ciber explotacion infantil,
es decir en todos estos as-
pectos.

Practica forense seria el
ideal.

Barcel6 alienacion parental
2013.

En caso de no contar con los pro-
fesionales aqui referenciados, a
la autoridad competente le co-
rresponde adelantar las gestio-
nes pertinentes para asegurar la
intervencion de un entrevistador
especializado.

En caso de no contar con los
profesionales aqui referen-
ciados, a la autoridad compe-
tente le corresponde adelan-
tar las gestiones pertinentes
para asegurar la intervencion
de un entrevistador especiali-
zado.

Las entidades competentes ten-
dran el plazo de un afio, para
entrenar al personal en entrevista
forense.

Las entidades competentes
tendran el plazo de un aflo,
para entrenar al personal en
entrevista forense.

En la practica de la diligencia el
menor podra estar acompanado,
por su representante legal o por
un pariente mayor de edad.”

En la practica de la diligencia
el menor podra estar acompa-
nado, por su representante le-
gal o por un pariente mayor de
edad.
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Articulo 73. La Ley 906 de 2004
tendra un nuevo articulo 207A,
asi:

Se elimina en nuevo pro-
yecto. Conclusion oposi-
cion integral a la norma.
Se excede en discrecionali-
dad como para pensar que
el informe pueda ser prueba
de contexto, eso en realidad
no es nada frente a la exi-
gencia en cuanto a la exis-
tencia idoénea que compro-
meta una responsabilidad.

“Articulo 207A. Otros métodos
de investigacion. En desarrollo
de la labor investigativa podran
utilizarse metodologias y herra-
mientas de las diferentes areas
del conocimiento para identificar
y entender integralmente casos,
situaciones, tematicas o fenéme-
nos.

Se elimina en nuevo proyecto.
Es una norma usada en tema
de crimenes en el nivel inter-
nacional, no resulta conve-
niente por cuanto la construc-
cion de la investigacion penal
obedece a exigencias distintas
de respeto de derechos y ga-
rantia fundamentales. No debe
confundirse los objetivos en
las metodologias de investiga-
cion en crimenes de gravedad,
frente a investigaciones do-
mésticas donde la prueba tiene
una relacion diferente.

También  podran  realizarse
investigaciones en contexto, cuyo
proposito es determinar los aspec-
tos esenciales de orden geografi-
co, politico, econdémico, histdrico,
cultural y social, en el cual se han
perpetrado conductas punibles en
el marco de un fenémeno delin-
cuencial, con el fin de identificar
elementos de sistematicidad, pa-
trones criminales, modus operandi,
tendencias, entre otros.

Se elimina en nuevo pro-
yecto. Investigaciones en
contexto

Los productos de estos anali-
sis podran ser introducidos de
manera individual o mediante
prueba de contexto. Las mismas
facultades las tendran la victima
y la defensa.

Se elimina en nuevo pro-
yecto.

Siempre deberia ser indivi-
dual, la investigacion en el
contexto resulta util como
mecanismo metodologia de
investigacion, pro a manera
de ejemplo los informes no
pueden constituir pruebas
por si mismos, e requie-
re de la individualizacion
de los distintos elementos
materiales de prueba que
comprometan la responsa-
bilidad del investigado. En
realidad el contexto fija un
principio orientador de la
investigacion que no puede
reemplazar la prueba ni un
elemento probatorio auto-
nomo. Quitar inciso

No constituye una investigacion
en contexto el recuento anecdoti-
co de acontecimientos ni tampo-
co el relato de hechos inconexos.”

Se elimina en nuevo pro-
yecto.
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Articulo 74. Modifiquese el ar-
ticulo 224 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 70. Modifiquese el
articulo 224 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 224. PLAZO
DE DILIGENCIAMIEN-
TO DE LA ORDEN DE
REGISTRO Y ALLANA-
MIENTO. La orden de re-
gistro y allanamiento debera
ser diligenciada en un térmi-
no maximo de treinta (30)
dias, si se trata de la indaga-
cion y de quince (15) dias,
si se trata de una que tenga
lugar después de la formu-
lacion de la imputacion. En
el evento de mediar razones
que justifiquen una demora,
el fiscal podra, por una sola
vez, prorrogarla hasta por el
mismo tiempo.

“Articulo 224. Plazo de diligen-
ciamiento de la orden de registro
y allanamiento. La orden de re-
gistro y allanamiento debera ser
diligenciada en un término maxi-
mo de treinta (30) dias, si se tra-
ta de la indagacion y de quince
(15) dias, si se trata de una que
tenga lugar después de la comu-
nicacion de la imputacion. En el
evento de mediar razones que
justifiquen una demora, el fiscal
podra, por una sola vez, prorro-
gar hasta por el mismo tiempo.”

Articulo 224. Plazo de dili-
genciamiento de la orden de
registro y allanamiento. La or-
den de registro y allanamien-
to debera ser diligenciada en
un término maximo de treinta
(30) dias, si se trata de la inda-
gacion y de quince (15) dias, si
se trata de una que tenga lugar
después de la comunicacion de
la imputacion. En el evento de
mediar razones que justifiquen
una demora, el fiscal podra,
por una sola vez, prorrogar
hasta por el mismo tiempo.

Se precisa de la formula-
cion de la imputacion, por
“la comunicacion de la im-
putacion.

Articulo 75. Modifiquese el ar-
ticulo 234 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 71. Modifiquese el
articulo 234 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

“ARTICULO 234. Exa-
men y devolucién de la
correspondencia. La poli-
cia judicial examinara la
correspondencia  retenida
y si encuentra elementos
materiales probatorios y
evidencia fisica que resul-
ten relevantes a los fines
de la investigacion, en un
plazo méaximo de doce (12)
horas, informara de ello al
fiscal que expidid la orden.

“Articulo 234. Examen y de-
volucién de la correspondencia.
La policia judicial examinara la
correspondencia retenida y si
encuentra elementos materiales
probatorios y evidencia fisica
que resulten relevantes a los fi-
nes de la investigacion, en un
plazo maximo de doce (12) ho-
ras, informara de ello al fiscal
que expidio la orden.

Articulo 234. Examen y devo-
lucién de la correspondencia.
La policia judicial examinara
la correspondencia retenida y
si encuentra elementos mate-
riales probatorios y evidencia
fisica que resulten relevantes a
los fines de la investigacion, en
un plazo maximo de doce (12)
horas, informara de ello al fis-
cal que expidio la orden.

Si se tratare de escritura en clave
o en otro idioma, inmediatamen-
te ordenara el desciframiento por
peritos en criptografia, o su tra-
duccion.

Si se tratare de escritura en
clave o en otro idioma, inme-
diatamente ordenara el desci-
framiento por peritos en crip-
tografia, o su traduccion.

Si por este examen se descubrie-
re informacién sobre otro delito,
iniciara la indagacion correspon-
diente o bajo custodia la enviara
a quien la adelanta.

Si por este examen se descubrie-
re informacion sobre otro delito,
iniciara la indagacion correspon-
diente o bajo custodia la enviara a
quien la adelanta.

Una vez formulada la im-
putacion, o vencido el tér-
mino fijado en el articulo
anterior, la policia judicial
devolvera la corresponden-
cia retenida que no resulte
de interés para los fines de
la investigacion.

Una vez comunicada la imputa-
cion, o vencido el término fijado
en el articulo anterior, la policia
judicial devolvera la correspon-
dencia retenida que no resulte de
interés para los fines de la inves-
tigacion.

Una vez comunicada la impu-
tacion, o vencido el término
fijado en el articulo anterior,
la policia judicial devolvera la
correspondencia retenida que
no resulte de interés para los
fines de la investigacion.

Se precisa de la formula-
cion de la imputacion, por
“la comunicacion de la im-
putacion.

Lo anterior no sera obstaculo
para que pueda ser devuelta con
anticipacion la correspondencia
examinada, cuya apariencia no
se hubiera alterado, con el objeto
de no suscitar la atencion del in-
diciado o imputado.”

Lo anterior no sera obstaculo
para que pueda ser devuelta con
anticipacion la correspondencia
examinada, cuya apariencia no
se hubiera alterado, con el obje-
to de no suscitar la atencion del
indiciado o imputado.

Articulo 76. El articulo 236 de la
Ley 906 de 2004, modificado por
el articulo 53 de la Ley 1453 de
2011, el cual quedara asi:

ARTICULO 72. El articulo
236 de la Ley 906 de 2004,
modificado por el articulo 53
de la Ley 1453 de 2011, el cual
quedara asi:
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peracion de informacion
producto de la transmi-
sion de datos a través de
las redes de comunicacio-
nes. Cuando el fiscal tenga
motivos razonablemente
fundados, de acuerdo con
los medios cognoscitivos
previstos en este codigo,
para inferir que el indicia-
do o imputado esta trans-
mitiendo o manipulando
datos a través de las redes
de telecomunicaciones,
ordenara a policia judicial
la retencion, aprehension
o recuperacion de dicha
informacion, equipos
terminales, dispositivos
o servidores que pueda
haber utilizado cualquier
medio de almacenamiento
fisico o virtual, analogo o
digital, para que expertos
en informatica forense,
descubran, recojan, ana-
licen y custodien la infor-
macién que recuperen; lo
anterior con el fin de obte-
ner elementos materiales
probatorios y evidencia
fisica o realizar la captura
del indiciado, imputado o
condenado.

de informacion producto de la
transmision de datos a través de
las redes de comunicaciones.
Cuando el fiscal tenga motivos
razonablemente fundados, de
acuerdo con los medios cog-
noscitivos previstos en este
Codigo, para inferir que el in-
diciado o el imputado ha esta-
do transmitiendo informacion
util para la investigacion que
se adelanta, durante su navega-
cion por internet u otros medios
tecnologicos que produzcan
efectos equivalentes, podra or-
denar la aprehension de equi-
pos, dispositivos de tecnologias
de la informacion y las comuni-
caciones y servidores que pue-
da haber utilizado y demas me-
dios de almacenamiento fisico
o virtual, para que expertos en
informatica forense descubran,
recojan, analicen y custodien la
informacion que recuperen.

de informacién producto de
la transmisiéon de datos a
través de las redes de comu-
nicaciones. Cuando el fiscal
tenga motivos razonablemen-
te fundados, de acuerdo con
los medios cognoscitivos pre-
vistos en este Codigo, para
inferir que el indiciado o el
imputado ha estado transmi-
tiendo informacion util para
la investigacion que se ade-
lanta, durante su navegacion
por internet u otros medios
tecnologicos que produzcan
efectos equivalentes, po-
dra ordenar la aprehension
de equipos, dispositivos de
tecnologias de la informa-
cién y las comunicaciones y
servidores que pueda haber
utilizado y demas medios de
almacenamiento fisico o vir-
tual, para que expertos en in-
formatica forense descubran,
recojan, analicen y custodien
la informacion que recupe-
ren.
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“ARTICULO 236. Recu- | “Articulo 236. Recuperacion | Articulo 236. Recuperacion | Se elimina: “lo anterior

con el fin de obtener ele-
mentos materiales proba-
torios y evidencia fisica
o realizar la captura del
indiciado, imputado o
condenado” Ampliacion
catalogo fuente de prueba.
Facultad FGN. Capitulo
técnicas de investigacion
en relacion con crimen
organizado, resulta pre-
ocupante que vaya para
todos los delitos, cuando
el umbral abierto dado
por el crimen organizado
se pueda usar este tipo de
metodologia, basados en
principios de necesidad,
racionalidad y propor-
cionalidad.  Conclusion
regulacion que permita la
indiscriminacion y debe
crearse capitulo de técni-
cas especializadas de in-
vestigacion para determi-
nados delitos relacionados
con crimen organizado.

En estos casos seran apli-
cables  analdgicamente,
segin la naturaleza de
este acto, los criterios es-
tablecidos para los regis-
tros y allanamientos.

En estos casos seran aplicables
analdgicamente, segun la natu-
raleza de este acto, los criterios
establecidos para los registros y
allanamientos.

En estos casos seran aplica-
bles analogicamente, segun
la naturaleza de este acto, los
criterios establecidos para los
registros y allanamientos.

La aprehension de que
trata este articulo se li-
mitara exclusivamente al
tiempo necesario para la
captura de la informacion
en ¢l contenida. Inmedia-
tamente se devolveran los
equipos incautados, de ser
el caso.

La aprehension de que trata este
articulo se limitara exclusiva-
mente al tiempo necesario para
la captura de la informacion en
¢l contenida. Inmediatamente
se devolveran los equipos in-
cautados.  Excepcionalmente,
cuando el elemento del cual
se obtiene la informacion sea
indispensable para la investi-
gacion, se debera conservar en
poder de la Fiscalia teniendo
en cuenta los respectivos pro-
tocolos de cadena de custodia.
Esta decision se adoptara en la
audiencia de legalizacion res-
pectiva.”

La aprehension de que trata
este articulo se limitara ex-
clusivamente al tiempo ne-
cesario para la captura de la
informacion en él contenida.
Inmediatamente se devolve-
ran los equipos incautados.
Excepcionalmente, cuando el
elemento del cual se obtiene
la informacion sea indispen-
sable para la investigacion, se
debera conservar en poder de
la Fiscalia teniendo en cuen-
ta los respectivos protocolos
de cadena de custodia. Esta
decision se adoptara en la
audiencia de legalizacion res-
pectiva.

Sin comentario

Articulo 77. Modifiquese el
paragrafo del articulo 237 de
la Ley 906 de 2004, modifica-
do por el articulo 68 de la Ley
1453 de 2011, el cual quedara
asi:

Articulo 73. Modifiquese el
paragrafo del articulo 237 de
la Ley 906 de 2004, modifica-
do por el articulo 68 de la Ley
1453 de 2011, el cual quedara
asi:
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PARAGRAFO. Si el
cumplimiento de la orden
ocurrio luego de formu-
lada la imputacion, se de-
bera citar a la audiencia
de control de legalidad al
imputado y a su defensor
para que, si lo desean,
puedan realizar el contra-
dictorio. En este ultimo
evento, se aplicaran ana-
logicamente, de acuerdo
con la naturaleza del acto,
las reglas previstas para la
audiencia preliminar.

“Paragrafo. Si el cumplimien-
to de la orden ocurrié luego de
comunicada la imputacion, se
debera citar a la audiencia de
control de legalidad al imputa-
do y a su defensor para que, si lo
desean, puedan realizar el con-
tradictorio. En este ultimo even-
to, se aplicaran analégicamente,
de acuerdo con la naturaleza del
acto, las reglas previstas para la
audiencia preliminar.”

Paragrafo. Si el cumplimien-
to de la orden ocurrié luego
de comunicada la imputacion,
se debera citar a la audiencia
de control de legalidad al im-
putado y a su defensor para
que, si lo desean, puedan rea-
lizar el contradictorio. En este
ultimo evento, se aplicaran
analogicamente, de acuerdo
con la naturaleza del acto, las
reglas previstas para la au-
diencia preliminar.

Se precisa de la formula-
cion de la imputacion, por
“la comunicacion de la im-
putacion.

Articulo 78. Modifiquese el
articulo 241 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 74. Modifiquese el
articulo 241 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 241. ANA-
LISIS E INFILTRACION
DE  ORGANIZACION
CRIMINAL. Cuando el
fiscal tuviere motivos ra-
zonablemente fundados,
de acuerdo con los medios
cognoscitivos previstos en
este codigo, para inferir
que el indiciado o el im-
putado, en la indagacion
o investigacion que se
adelanta, pertenece o esta
relacionado con alguna or-
ganizacion criminal, orde-
nara a la policia judicial la
realizacion del analisis de
aquella con el fin de cono-
cer su estructura organi-
zativa, la agresividad de
sus integrantes y los pun-
tos débiles de la misma.
Después, ordenara la pla-
nificacion, preparacion y
manejo de una operacion,
para que agente o agentes
encubiertos la infiltren con
el fin de obtener informa-
cion til a la investigacion
que se adelanta, de con-
formidad con lo estableci-
do en el articulo siguiente.

“Articulo 241. Analisis e in-
filtracion de organizacion cri-
minal. Cuando el fiscal tuviere
motivos razonablemente fun-
dados, de acuerdo con los me-
dios cognoscitivos previstos en
este Codigo, para inferir que el
indiciado o el imputado, en la
indagacion o investigacion que
se adelanta, pertenece o esta
relacionado con actividades de
alguna organizacion criminal,
ordenara a la policia judicial
la realizacion del analisis de
aquella con el fin de conocer
su estructura organizativa, sus
formas de financiacion, su in-
fluencia territorial, su relacion
con otros actores, sus patrones
criminales y demas caracteristi-
cas que permitan obtener infor-
macion relevante para la inves-
tigacion.

Articulo 241. Anélisis e in-
filtracion de organizacion
criminal. Cuando el fiscal
tuviere motivos razonable-
mente fundados, de acuerdo
con los medios cognosciti-
vos previstos en este Codigo,
para inferir que el indiciado
o el imputado, en la indaga-
cién o investigacion que se
adelanta, pertenece o esta re-
lacionado con actividades de
alguna organizacion criminal,
ordenard a la policia judicial
la realizacion del analisis de
aquella con el fin de conocer
su estructura organizativa,
sus formas de financiacion,
su influencia territorial, su re-
lacidén con otros actores, sus
patrones criminales y demas
caracteristicas que permitan
obtener informacion relevante
para la investigacion.

Se elimina: “la agresividad
de sus integrantes y los
puntos débiles de la mis-
ma. Después, ordenara la
planificacion, preparacion
y manejo de una operacion,
para que agente o agentes
encubiertos la infiltren con
el fin de obtener informa-
cion util a la investigacion
que se adelanta, de confor-
midad con lo establecido
en el articulo siguiente”.
Se precisa alcance de la
norma. Mismo comentario
Jairo -Crimen organizado-,
se agrega técnicas para la
administracion de la infor-
macion.

El ejercicio y desarrollo
de las actuaciones previs-
tas en el presente articulo
se ajustara a los presu-
puestos y limitaciones es-
tablecidos en los Tratados
Internacionales ratificados
por Colombia.

Se elimina: “El ejercicio
y desarrollo de las actua-
ciones previstas en el pre-
sente articulo se ajustara a
los presupuestos y limita-
ciones establecidos en los
Tratados  Internacionales
ratificados por Colombia”.
En principio solo reiteraba
lo ya dispuesto en su norma
rectora, articulo 3°.

En el recaudo de informacion
para el analisis, la policia ju-
dicial podra acudir a fuentes
abiertas.

En el recaudo de informacion
para el analisis, la policia ju-
dicial podra acudir a fuentes
abiertas.

Debe precisarse que es una
fuente abierta Precisar la
norma o quitar por impre-
cisa.
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El analisis derivado de la infor-
macion podra ser utilizado para
la planificacion, preparacion y
manejo de una operacion de in-
filtracion de agentes encubiertos
en los términos del articulo 242,
sin perjuicio de que el analisis
pueda ser utilizado en otras in-
vestigaciones en aras de estable-
cer tendencias, patrones, practi-
cas, conexidades u otras formas
de asociacion de fenomenos de-
lictivos.”

El analisis derivado de la infor-
macion podra ser utilizado para
la planificacion, preparacion
y manejo de una operacion de
infiltracion de agentes encu-
biertos en los términos del arti-
culo 242, sin perjuicio de que el
analisis pueda ser utilizado en
otras investigaciones en aras de
establecer tendencias, patrones,
practicas, conexidades u otras
formas de asociacion de feno-
menos delictivos.

Se precisa alcance de los re-
sultados de la actuacion en
la investigacion.

Articulo 79. Modifiquese el ar-
ticulo 242 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 75. Modifiquese el
articulo 242 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 242. AC-
TUACION DE AGENTES
ENCUBIERTOS. Cuando
el fiscal tuviere motivos
razonablemente funda-
dos, de acuerdo con los
medios cognoscitivos pre-
vistos en este codigo, para
inferir que el indiciado o
el imputado en la inves-
tigacion que se adelanta,
contintia desarrollando una
actividad criminal, previa
autorizacion del Director
Nacional o Seccional de
Fiscalias, podra ordenar
la utilizacion de agentes
encubiertos, siempre que
resulte indispensable para
el éxito de las tareas in-
vestigativas. En desarrollo
de esta facultad especial
podra disponerse que uno
o varios funcionarios de la
policia judicial o, incluso
particulares, puedan actuar
en esta condicion y reali-
zar actos extrapenales con
trascendencia juridica. En
consecuencia, dichos agen-
tes estaran facultados para
intervenir en el trafico co-
mercial, asumir obligacio-
nes, ingresar y participar
en reuniones en el lugar
de trabajo o domicilio del
indiciado o imputado y, si
fuere necesario, adelantar
transacciones con él.

Igualmente, si el agente
encubierto encuentra que
en los lugares donde ha
actuado existe informacion
util para los fines de la in-
vestigacion, lo hara saber
al fiscal para que este dis-
ponga el desarrollo de una
operacion especial, por
parte de la policia judicial,
con miras a que se recoja la
informacion y los elemen-
tos materiales probatorios
y evidencia fisica hallados.

“Articulo 242. Infiltracion de
organizacion criminal y actua-
cion de agentes encubiertos.
Cuando el fiscal tuviere motivos
razonablemente fundados, de
acuerdo con los medios cognos-
citivos previstos en este Codigo,
para inferir que el indiciado o
el imputado, en la investigacion
que se adelanta, pertenece o esta
relacionado con alguna organi-
zacion criminal, o contintia desa-
rrollando una actividad criminal,
previa autorizacion del Director
Nacional o Seccional corres-
pondiente, podra ordenar la uti-
lizacion de agentes encubiertos,
siempre que resulte util para el
éxito de las tareas investigativas.

Articulo 242. Infiltracion de
organizacion criminal y ac-
tuacion de agentes encubier-
tos. Cuando el fiscal tuviere
motivos razonablemente fun-
dados, de acuerdo con los me-
dios cognoscitivos previstos en
este Codigo, para inferir que el
indiciado o el imputado, en la
investigacion que se adelanta,
pertenece o esta relacionado
con alguna organizacion crimi-
nal, o contintia desarrollando
una actividad criminal, previa
autorizacion del Director Na-
cional o Seccional correspon-
diente, podra ordenar la utili-
zacion de agentes encubiertos,
siempre que resulte util para el
éxito de las tareas investigati-
vas.

Se precisa respecto de la
pertenencia a la actividad
criminal.

Jairo:

(Deberia tener control pre-
vio?
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En desarrollo de esta facultad es-
pecial podra disponerse que uno
o varios funcionarios de la poli-
cia judicial o, incluso particula-
res, puedan actuar en esta condi-
cion y realizar actos extrapenales
con trascendencia juridica. En
consecuencia, dichos agentes es-
taran facultados para intervenir
en el trafico comercial, asumir
obligaciones, ingresar y partici-
par en reuniones en el lugar de
trabajo o domicilio del indicia-
do o imputado y, si fuere nece-
sario, adelantar transacciones
con él. Igualmente, si el agente
encubierto encuentra que en los
lugares donde ha actuado existe
informacion util para los fines de
la investigacion, lo hara saber al
fiscal para que este disponga el
desarrollo de una operacion es-
pecial por parte de la policia ju-
dicial, con miras a que se recoja
la informacién y los elementos
materiales probatorios y eviden-
cia fisica hallados.

En desarrollo de esta facultad
especial podra disponerse que
uno o varios funcionarios de la
policia judicial o, incluso parti-
culares, puedan actuar en esta
condicion y realizar actos extra-
penales con trascendencia juri-
dica. En consecuencia, dichos
agentes estaran facultados para
intervenir en el trafico comer-
cial, asumir obligaciones, in-
gresar y participar en reuniones
en el lugar de trabajo o domi-
cilio del indiciado o imputado
y, si fuere necesario, adelantar
transacciones con ¢l. Igual-
mente, si el agente encubierto
encuentra que en los lugares
donde ha actuado existe infor-
macion util para los fines de la
investigacion, lo hara saber al
fiscal para que este disponga el
desarrollo de una operacion es-
pecial por parte de la policia ju-
dicial, con miras a que se recoja
la informacion y los elementos
materiales probatorios y evi-
dencia fisica hallados.

Separa en un segundo in-
ciso

Asi mismo, podra disponerse
que actue como agente encubier-
to el particular que, sin modificar
su identidad, sea de la confianza
del indiciado o imputado o la
adquiera para los efectos de la
busqueda y obtencion de infor-
macion relevante y de elementos
materiales probatorios y eviden-
cia fisica.

Asi mismo, podra disponerse
que actiie como agente encu-
bierto el particular que, sin
modificar su identidad, sea de
la confianza del indiciado o
imputado o la adquiera para
los efectos de la busqueda y
obtencion de informacion re-
levante y de elementos mate-
riales probatorios y evidencia
fisica.

Durante la realizacion de
los procedimientos encu-
biertos podran utilizarse
los medios técnicos de ayu-
da previstos en el articulo
anterior.

Durante la realizacion de los pro-
cedimientos encubiertos podran
utilizarse los medios técnicos de
ayuda previstos en este Codigo.

Durante la realizacion de los
procedimientos  encubiertos
podran utilizarse los medios
técnicos de ayuda previstos en
este Codigo.

Se precisa codificacion

En cumplimiento de lo dispuesto
en este articulo, se debera ade-
lantar la revision de legalidad
formal y material del procedi-
miento ante el juez de control
de garantias dentro de las treinta
y seis (36) horas siguientes a la
terminacion de la operacion en-
cubierta, para lo cual se aplica-
ran, en lo que sea pertinente, las
reglas previstas para los registros
y allanamientos.

En cumplimiento de lo dispues-
to en este articulo, se debera
adelantar la revision de legali-
dad formal y material del proce-
dimiento ante el juez de control
de garantias dentro de las treinta
y seis (36) horas siguientes a
la terminacion de la operacion
encubierta, para lo cual se apli-
caran, en lo que sea pertinente,
las reglas previstas para los re-
gistros y allanamientos.

En todo caso, el uso de agentes
encubiertos no podra extenderse
por un periodo superior a un (1)
afio, prorrogable por un (1) afio
mas mediante debida justifica-
cion. Si vencido el plazo sena-
lado no se hubiere obtenido nin-
gun resultado, esta se cancelara,
sin perjuicio de la realizacion del
control de legalidad correspon-
diente.

En todo caso, el uso de agentes
encubiertos no podra extender-
se por un periodo superior a un
(1) afio, prorrogable por un (1)
aflo mas mediante debida jus-
tificacion. Si vencido el plazo
seflalado no se hubiere obte-
nido ningun resultado, esta se
cancelard, sin perjuicio de la
realizacion del control de lega-
lidad correspondiente.
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Paragrafo 1°. Se protegera en todo
momento la verdadera identidad del
agente encubierto.

Paragrafo 1°. Se protegerd en
todo momento la verdadera iden-
tidad del agente encubierto.

Se adiciona paragrafo...

Paragrafo 2°. En los eventos en
que se requiera crear una identidad
distinta para la realizacion de la
agencia encubierta, la Registraduria
Nacional del Estado Civil, las enti-
dades financieras y todas las demas
instituciones publicas y privadas le
colaboraran a la Fiscalia General de
la Nacion en esta labor, con la debi-
da reserva de la informacion.

Paragrafo 2°. En los eventos en
que se requiera crear una identi-
dad distinta para la realizacion
de la agencia encubierta, la Re-
gistraduria Nacional del Estado
Civil, las entidades financieras y
todas las demas instituciones pu-
blicas y privadas le colaboraran a
la Fiscalia General de la Nacion
en esta labor, con la debida reser-
va de la informacion.

Se adiciona paragrafo.

Paragrafo 3°. El testimonio de los
agentes encubiertos en la etapa de
juicio oral podra realizarse a través
de un agente de contacto, segun
la reglamentacion interna que de
estos realice el Fiscal General de
la Nacion. La identidad del agen-
te encubierto podra ser revelada
unicamente al juez de conocimiento
si este lo solicitare.”

Paragrafo 3°. El testimonio de
los agentes encubiertos en la eta-
pa de juicio oral podra realizarse
através de un agente de contacto,
segiin la reglamentacion interna
que de estos realice el Fiscal Ge-
neral de la Nacion. La identidad
del agente encubierto podra ser
revelada unicamente al juez de
conocimiento si este lo solicitare.

Se adiciona paragrafo. Prue-
bas reservadas, hasta donde,
pareciera que puede obstarse
el mismo mecanismo de la
reserva de la identidad, mas
no la posibilidad de declarar
directamente.

Jairo: desborda, una cosa en
perseguir a quien estd, y otra
a quien estuvo, es una técnica
invasiva, validad en la inves-
tigacion y no en el juicio, hay
una remision inconstitucional.
Es regular testigo de referen-
cia montado por un reglamento
que vulnera aspectos del debi-
do proceso, a quien se refuta.
Conclusion: acuerdo con regu-
lacién, norma inconstitucional.

Articulo 80. Modifiquese el arti-
culo 243 de la Ley 906 de 2004, el
cual quedara asi:

Articulo 76. Modifiquese el ar-
ticulo 243 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

“ARTICULO 243. Entrega
vigilada. El fiscal que tuvie-
re motivos razonablemente
fundados, de acuerdo con los
medios cognoscitivos previs-
tos en este Codigo, para creer
que el indiciado o imputado
puede ser autor o participe de
la comision de una conducta
punible o cuando sea infor-
mado por agente encubierto
o de confianza de la existen-
cia de una actividad criminal
continua, previa autorizacion
del previa autorizacion del
Director Nacional o Seccional
de Fiscalias, podra ordenar la
realizacion de entregas vigila-
das de objetos cuya posesion,
transporte, enajenacion, com-
pra, alquiler o simple tenencia
se encuentre prohibida. A es-
tos efectos se entiende como
entrega vigilada el dejar que
la mercancia se transporte en
el territorio nacional o salga o
entre de ¢l, bajo la vigilancia
de una red de agentes de po-
licia judicial especialmente
entrenados y adiestrados.

“Articulo 243. Entrega vigilada. El
fiscal que tuviere motivos razona-
blemente fundados, de acuerdo con
los medios cognoscitivos previs-
tos en este Codigo, para creer que
el indiciado o imputado puede ser
autor o participe de la comision de
una conducta punible o cuando sea
informado por agente encubierto o
de confianza de la existencia de una
actividad criminal continua, previa
autorizacion del director nacional
respectivo o del director seccio-
nal, podra ordenar la realizacion de
entregas vigiladas de objetos cuya
posesion, transporte, enajenacion,
compra, alquiler o simple tenen-
cia se encuentre prohibida. A estos
efectos se entiende como entrega
vigilada el dejar que la mercancia
se transporte en el territorio nacio-
nal o salga o entre de ¢él, bajo la
vigilancia de una red de agentes de
policia judicial especialmente en-
trenados y adiestrados.

Articulo 243. Entrega vigila-
da. El fiscal que tuviere motivos
razonablemente fundados, de
acuerdo con los medios cognos-
citivos previstos en este Codigo,
para creer que el indiciado o im-
putado puede ser autor o participe
de la comision de una conducta
punible o cuando sea informado
por agente encubierto o de con-
fianza de la existencia de una ac-
tividad criminal continua, previa
autorizacion del director nacional
respectivo o del director seccio-
nal, podra ordenar la realizacion
de entregas vigiladas de objetos
cuya posesion, transporte, enaje-
nacion, compra, alquiler o simple
tenencia se encuentre prohibida.
A estos efectos se entiende como
entrega vigilada el dejar que la
mercancia se transporte en el te-
rritorio nacional o salga o entre
de ¢l, bajo la vigilancia de una
red de agentes de policia judi-
cial especialmente entrenados y
adiestrados.

Se precisa conforme a nueva
estructura de la Fiscalia Gene-
ral de la Nacion Jairo: técnica
par lucha contra el crimen or-
ganizada, y no da cabida que
la técnica vayan mas alla, esto
es para delitos comunes, do-
mésticos.
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En estos eventos, esta prohibi-
do al agente encubierto sembrar
la idea de la comision del delito
en el indiciado o imputado. Asi,
solo esta facultado para entregar
por si, o por interpuesta persona,
o facilitar la entrega del objeto
de la transaccion ilegal, a instan-
cia o por iniciativa del indiciado
o imputado.

En estos eventos, esta prohibi-
do al agente encubierto sembrar
la idea de la comision del delito
en el indiciado o imputado. Asi,
solo esta facultado para entre-
gar por si, o por interpuesta per-
sona, o facilitar la entrega del
objeto de la transaccion ilegal,
a instancia o por iniciativa del
indiciado o imputado.

De la misma forma, el fiscal fa-
cultara a la policia judicial para
la realizacion de vigilancia es-
pecial, cuando se trate de ope-
raciones cuyo origen provenga
del exterior y en desarrollo de lo
dispuesto en el capitulo relativo
a la cooperacion judicial interna-
cional.

De la misma forma, el fiscal
facultara a la policia judicial
para la realizacion de vigilan-
cia especial, cuando se trate de
operaciones cuyo origen pro-
venga del exterior y en desa-
rrollo de lo dispuesto en el ca-
pitulo relativo a la cooperacion
judicial internacional.

Durante el procedimiento de en-
trega vigilada se utilizara, si fue-
re posible, los medios técnicos
idoneos que permitan establecer
la intervencion del indiciado o
del imputado.

Durante el procedimiento de
entrega vigilada se utilizara,
si fuere posible, los medios
técnicos idoneos que permitan
establecer la intervencion del
indiciado o del imputado.

En todo caso, una vez concluida
la entrega vigilada, los resulta-
dos de la misma y, en especial,
los elementos materiales proba-
torios y la evidencia fisica, de-
beran ser objeto de revisién por
parte del Juez de Control de Ga-
rantias, lo cual cumplira dentro
de las treinta y seis (36) horas si-
guientes con el fin de establecer
su legalidad formal y material.”

En todo caso, una vez conclui-
da la entrega vigilada, los re-
sultados de la misma y, en es-
pecial, los elementos materia-
les probatorios y la evidencia
fisica, deberan ser objeto de
revision por parte del Juez de
Control de Garantias, lo cual
cumplird dentro de las treinta y
seis (36) horas siguientes con
el fin de establecer su legalidad
formal y material.

Articulo 81. Modifiquese el ar-
ticulo 244 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 77. Modifiquese el
articulo 244 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 244. BUS-
QUEDA ELECTIVA EN
BASES DE DATOS. La po-
licia judicial, en desarrollo
de su actividad investigati-
va, podra realizar las com-
paraciones de datos regis-
tradas en bases mecanicas,
magnéticas u otras similares,
siempre y cuando se trate del
simple cotejo de informacio-
nes de acceso publico.

“Articulo 244. Busqueda selec-
tiva y analisis de bases de datos.
La policia judicial, en desarro-
llo de su actividad investigativa
podra obtener y analizar datos
registrados en bases mecanicas,
magnéticas u otras similares,
siempre y cuando se trate del
simple cotejo de informaciones
de acceso publico o semiprivado.

Articulo 244. Blsqueda se-
lectiva y andlisis de bases de
datos. La policia judicial, en
desarrollo de su actividad in-
vestigativa podra obtener y
analizar datos registrados en
bases mecanicas, magnéticas
u otras similares, siempre y
cuando se trate del simple co-
tejo de informaciones de acce-
so publico o semiprivado.

Se precisa alcance de la
norma Debe definirse si la
informaciéon es publica o
privada, no puede ser mix-
ta. C-344-07

Daria a violaciones del ha-
beas dato -semiprivado-,
principio de tipicidad es-
tricta.

Cuando se requiera adelan-
tar busqueda selectiva en
las bases de datos, que im-
plique el acceso a informa-
cion confidencial, referida
al indiciado o imputado o,
inclusive a la obtencion de
datos derivados del anali-
sis cruzado de las mismas,
debera mediar autorizacion
previa del fiscal que dirija la
investigacion y se aplicaran,
en lo pertinente, las disposi-
ciones relativas a los regis-
tros y allanamientos.

Cuando se requiera adelantar
busqueda selectiva en las bases
de datos que implique el acceso
a informacion privada referida al
indiciado o imputado debera me-
diar autorizacion de juez de con-
trol de garantias. El término de
la autorizacion podra prorrogar-
se las veces que sea necesario,
siempre y cuando la imposibili-
dad de obtener la informacion no
sea imputable a la Fiscalia.

Cuando se requiera adelantar
busqueda selectiva en las ba-
ses de datos que implique el
acceso a informacion privada
referida al indiciado o imputa-
do deberd mediar autorizacion
de juez de control de garantias.
El término de la autorizacion
podra prorrogarse las veces
que sea necesario, siempre y
cuando la imposibilidad de
obtener la informacion no sea
imputable a la Fiscalia.

Sobre prorrogas. El limite
estaria entendido en la in-
vestigacion.
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No requerira autorizacion o con-
trol posterior el analisis de la in-
formacion obtenida legalmente.

No requerira autorizaciéon o
control posterior el analisis de
la informacion obtenida legal-
mente.

En estos casos, la revision
de la legalidad se realiza-
ra ante el juez de control
de garantias, dentro de las
treinta y seis (36) horas si-
guientes a la culminacion
de la busqueda selectiva
de la informacion.

Paragrafo 1°. La extraccion de
informacion de dispositivos de
almacenamiento  debidamente
obtenidos en desarrollo de acti-
vidades investigativas no reque-
rira control.

Se elimina en nuevo pro-
yecto. Una cosa es la infor-
macion para lo cual se esta
de acuerdo con la norma,
pero no puede eliminarse
la revision de la legalidad
de la actuacion.

Paragrafo 2°. En lo no regula-
do por este articulo se aplicaran
en lo pertinente las disposicio-
nes relativas sobre registros y
allanamientos.”

Paragrafo. En lo no regulado
por este articulo se aplicaran
en lo pertinente las disposicio-
nes relativas sobre registros y
allanamientos.

Articulo 82. La Ley 906 de 2004
tendra un nuevo articulo 244A,
del siguiente tenor:

Articulo 78. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
2443, del siguiente tenor:

“Articulo 244A. Analisis cru-
zado de bases de datos. La po-
licia judicial podra llevar a cabo
la obtencién de informacion
mediante el analisis cruzado de
bases de datos, en desarrollo de
su actividad investigativa, una
vez se haya surtido el proceso de
busqueda referido en el articulo
anterior y como una actividad
suplementaria al mismo que no
requiere un control posterior de
legalidad por parte de Juez de
Control de Garantias.”

Articulo 244A. Andlisis cru-
zado de bases de datos. La
policia judicial podra llevar
a cabo la obtencion de infor-
macion mediante el andlisis
cruzado de bases de datos, en
desarrollo de su actividad in-
vestigativa, una vez se haya
surtido el proceso de busque-
da referido en el articulo ante-
rior y como una actividad su-
plementaria al mismo que no
requiere un control posterior
de legalidad por parte de Juez
de Control de Garantias.

Nuevo: La actuacion poste-
rior por ser resultado de una
actividad de policia judicial
con intromision a la intimidad
debe tener ese control poste-
rior. Si bien se trae el tramite
adoptado para los allana-
mientos y registros, lo cierto
es que para el caso eso que-
daria excepcionado. Doctora
Paula: regulacion anti técnica
entendida en lo transversal de
la reforma planteada. Con-
clusion: eliminar articulo por
cuanto resulta suficiente lo
planteado en el 344, el nuevo
implicaria  desconocimiento
de garantias.

ARTICULO 79. La Ley 906
de 2004 tendra un nuevo ar-
ticulo 246, del siguiente tenor:

ARTICULO 246. REGLA
GENERAL. Las activida-
des que adelante la policia
judicial, en desarrollo del
programa metodologico de
la investigacion, diferentes
a las previstas en el capitu-
lo anterior y que impliquen
afectacion de derechos y
garantias  fundamentales,
Unicamente se podran rea-
lizar con autorizacion pre-
via proferida por el juez de
control de garantias, a pe-
ticion del fiscal correspon-
diente. La policia judicial
podra requerir autorizacion
previa directamente al juez,
cuando se presenten cir-
cunstancias excepcionales
que ameriten extrema ur-
gencia, en cuyo caso el fis-
cal debera ser informado de
ello inmediatamente.

Articulo 246. Regla general.
El fiscal, la victima y la de-
fensa solicitaran por cualquier
medio al juez de control de
garantias, la autorizacion pre-
via para la practica de actos
investigativos que impliquen
afectacion de derechos fun-
damentales. En todo caso se
dejara registro en un acta de
la peticion y la decision adop-
tada.

Se mejora redaccion y se
abre garantias para la vic-
tima y la defensas, en el
entendido de que también
requieren informacion por
actos de investigacion.
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El Juez de control de garantias,
dependiendo de la naturale-
za de la peticion, el caso y la
intensidad de la afectacion al
derecho fundamental decidira
si adopta la decision con base
unicamente en la peticion o
previa realizacion de audien-
cia preliminar. En todo caso la
decision en sentido negativo
se adoptara en audiencia pre-
liminar.

Es el juez el que tiene la
potestad de determinar su
decision lo es en audiencia
0 no.

La policia judicial podra re-
querir autorizacion previa di-
rectamente al juez, cuando se
presenten circunstancias ex-
cepcionales que ameriten ex-
trema urgencia, en cuyo caso
el fiscal debera ser informado
de ello inmediatamente.

Articulo 83. Modifiquese el ar-
ticulo 268 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 80. Modifiquese el
articulo 268 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 268. FACUL-
TADES DEL IMPUTADO.
<Aparte tachado INEXE-
QUIBLE, subrayado CON-
DICIONALMENTE exequi-
ble> El imputado o su defen-
sor, durante la investigacion,
podran buscar, identificar
empiricamente, recoger y
embalar los elementos mate-
riales probatorios y evidencia
fisica. Con la solicitud para
que sean examinados y la
constancia de la Fiscalia de
que es imputado o defensor
de este, los trasladaran al res-
pectivo laboratorio del Insti-
tuto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses,
donde los entregaran bajo
recibo.

“Articulo 268. Facultades del
imputado. El imputado o su de-
fensor, durante la investigacion,
podran buscar, identificar empi-
ricamente, recoger y embalar los
elementos materiales probatorios
y evidencia fisica. Con la solici-
tud para que sean examinados y
la constancia de que es imputado
o defensor de este, los traslada-
ran al respectivo laboratorio del
Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses, o a
cualquier otro laboratorio publi-
co o privado nacional o extranje-
ro, para su respectivo examen.”

Articulo 268. Facultades del
imputado. El imputado o su
defensor, durante la investiga-
cion, podran buscar, identificar
empiricamente, recoger y em-
balar los elementos materiales
probatorios y evidencia fisica.
Con la solicitud para que sean
examinados y la constancia de
que es imputado o defensor de
este, los trasladaran al respec-
tivo laboratorio del Instituto
Nacional de Medicina Legal
y Ciencias Forenses, o a cual-
quier otro laboratorio publico
o privado nacional o extranje-
10, para su respectivo examen.

Se adiciona: “o a cualquier
otro laboratorio publico o
privado nacional o extran-
jero, para su respectivo
examen.” Tiene razén en la
medida que se trata de una
facultad de la defensa como
parte en el proceso.

Articulo 84. Modifiquese el ar-
ticulo 275 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

“ARTICULO 275. Ele-
mentos materiales proba-
torios y evidencia fisica.
Para efectos de este Codigo
se entiende por elemen-
tos materiales probatorios
y evidencia fisica, los si-
guientes:

“Articulo 275. Elementos materiales
probatorios y evidencia fisica. Los
hechos objeto de indagacion e inves-
tigacion podran ser demostrados por
cualquier medio. Para efectos de este
Codigo se entiende por elementos ma-
teriales probatorios y evidencia fisica,
entre otros, los siguientes:

En nuevo proyecto se elimi-
na. Adiciona: “Los hechos
objeto de indagacion e inves-
tigacion podran ser demos-
trados por cualquier medio”
Si bien es cierto, estaria mal
ubicado en su codificacion.
Conclusion: sacarlo.

a) Huellas, rastros, manchas,
residuos, vestigios y similares,
dejados por la ejecucion de la
actividad delictiva;

b) Armas, instrumentos, objetos
y cualquier otro medio utilizado
para la ejecucion de la actividad
delictiva;

¢) Dinero, bienes y otros efectos
provenientes de la ejecucion de
la actividad delictiva;
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d) Los elementos materiales des-
cubiertos, recogidos y asegura-
dos en desarrollo de diligencia
investigativa de registro y alla-
namiento, inspeccion corporal y
registro personal;

¢) Los documentos de toda indole
hallados en diligencia investiga-
tiva de inspeccion o que han sido
entregados voluntariamente por
quien los tenia en su poder o que
han sido abandonados alli;

f) Los elementos materiales ob-
tenidos mediante grabacion,
filmacion, fotografia, video o
cualquier otro medio avanzado,
utilizados como camaras de vi-
gilancia, en recinto cerrado o en
espacio publico;

g) El mensaje de datos, como el
intercambio electronico de da-
tos, internet, correo electronico,
telegrama, télex, telefax o simi-
lar, regulados por la Ley 527 de
1999 o las normas que la sustitu-
yan, adicionen o reformen;

h) Los demas elementos mate-
riales similares a los anteriores y
que son descubiertos, recogidos
y custodiados por el Fiscal Ge-
neral o por el fiscal directamente
o por conducto de servidores de
policia judicial o de peritos del
Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses, o de
laboratorios aceptados oficial-
mente.

i) Aquellos que permitan
establecer las circunstan-
cias y condiciones que ex-
plican la comision de los
hechos que son materia de
investigacion, la recons-
truccion del contexto de lo
sucedido, los productos de
andlisis y las demas herra-
mientas de investigacion
criminal.

i) Aquellos que permitan estable-
cer las circunstancias y condicio-
nes que explican la comision de
los hechos que son materia de
investigacion, la reconstruccion
del contexto de lo sucedido, los
productos de analisis y las demas
herramientas de investigacion
criminal.

Se adiciona.
Hace referencia a la inves-
tigacion de o en contextos.
Innecesario.

Paragrafo. También se entendera
por material probatorio la entre-
vista forense realizada a nifios,
nifias o adolescentes victimas de
los delitos descritos en el articu-
lo 206A de este mismo Codigo.”

Articulo 85. El Capitulo Unico
del Titulo III del Libro II de la
Ley 906 de 2004 se denominara
asi:

Articulo 81. El Capitulo
Unico del Titulo III del Libro
1I de la Ley 906 de 2004 se de-
nominara asi:

Articulo 88. Modifiquese el arti-
culo 288 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 84. Modifiquese el
articulo 288 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 288. CONTE-
NIDO. Para la formulacion
de la imputacion, el fiscal
debera expresar oralmente:

“Articulo 288. Contenido. La co-
municacion escrita que realizara
la Fiscalia debera contener:

Articulo 288. Contenido. La
comunicacion escrita que rea-
lizara la Fiscalia debera con-
tener:

Sin comentario
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1. Individualizacion con-
creta del imputado, inclu-
yendo su nombre, los da-
tos que sirvan para iden-
tificarlo y el domicilio de
citaciones.

a) La individualizacion concre-
ta, incluyendo nombre, los da-
tos que sirvan para identificarlo
y el domicilio de citaciones.

a) La individualizacion con-
creta, incluyendo nombre, los
datos que sirvan para identi-
ficarlo y el domicilio de cita-
ciones.

2. Relacion clara y su-
cinta de los hechos juri-
dicamente relevantes, en
lenguaje  comprensible,
lo cual no implicara el
descubrimiento de los
elementos materiales pro-
batorios, evidencia fisica
ni de la informaciéon en
poder de la Fiscalia, sin
perjuicio de lo requerido
para solicitar la imposi-
cion de medida de asegu-
ramiento.

b) Una relacion clara y sucinta
de los hechos juridicamente re-
levantes en lenguaje compren-
sible.

b) Una relacion clara y su-
cinta de los hechos juridica-
mente relevantes en lenguaje
comprensible.

Sin comentario

¢) La calificacion juridica pro-
visional.

c¢) La calificacion juridica
provisional.

Sin comentario

d) La advertencia de que podra
ser llamado a juicio a través de
la presentacion del escrito de
acusacion.

d) La advertencia de que
podra ser llamado a juicio a
través de la presentacion del
escrito de acusacion.

Sin comentario

e) Se informara sobre la posi-
bilidad de allanarse a los car-
gos comunicados. Se indicara
la oportunidad y el beneficio
punitivo que por este hecho le
concede el art. 354 de este Co-
digo.

e) Se informara sobre la posi-
bilidad de allanarse a los car-
gos comunicados. Se indicara
la oportunidad y el beneficio
punitivo que por este hecho
le concede el art. 354 de este
Codigo.

Sin comentario

Cuando se trate de captura en
flagrancia o por orden de auto-
ridad y el fiscal pretenda solici-
tar medida de aseguramiento, el
acto de comunicacion de la im-
putacion se entendera surtido
con lo argumentado oralmente
en la solicitud de medida de
aseguramiento, la cual debera
contener los mismos requisitos
establecidos en este articulo,
salvo en los casos en los que ya
se ha cumplido con la comuni-
cacion de la imputacion. No se
podran aceptar los cargos en la
audiencia de solicitud de medi-
da de aseguramiento.

Cuando se trate de captura
en flagrancia o por orden de
autoridad y el fiscal pretenda
solicitar medida de asegura-
miento, el acto de comuni-
cacion de la imputacion se
entendera surtido con lo ar-
gumentado oralmente en la
solicitud de medida de ase-
guramiento, la cual debera
contener los mismos requi-
sitos establecidos en este ar-
ticulo, salvo en los casos en
los que ya se ha cumplido con
la comunicacion de la impu-
tacion. No se podran aceptar
los cargos en la audiencia de
solicitud de medida de asegu-
ramiento.

Sin comentario

Paragrafo. La Fiscalia podra
precisar circunstancias que de-
limiten y definan el comporta-
miento, siempre y cuando no se
afecte o se modifique el nicleo
basico o esencial de la imputa-
cion factica.

Paragrafo. La Fiscalia podra
precisar circunstancias que
delimiten y definan el com-
portamiento, siempre y cuan-
do no se afecte o se modifique
el nucleo basico o esencial de
la imputacion factica.

Por técnica. Sacar, por
violar derechos del impu-
tado, podria afectar el de-
recho de defensa.

Articulo 89. Modifiquese el
articulo 289 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 85. Modifiquese el
articulo 289 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:
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“Articulo 289. Formalidades. La
imputaciéon se cumplira con la
presencia del imputado y su de-
fensor, ya sea de confianza o, a
falta de este, el que fuere desig-
nado por el sistema nacional de
defensoria publica, en los térmi-
nos del articulo 286 de este Codi-
go. El indiciado podra autorizar a
su defensor para que se entere de
la imputacion.

Articulo 289. Formalidades.
La imputacion se cumplira con
la presencia del imputado y su
defensor, ya sea de confianza
o, a falta de este, el que fuere
designado por el sistema na-
cional de defensoria publica,
en los términos del articulo
286 de este Codigo. El indi-
ciado podra autorizar a su de-
fensor para que se entere de la
imputacion.

Articulo 289. Formalida-
des. La imputacion se cum-
plira con el imputado y su
defensor, ya sea de confian-
za o, a falta de este, el que
fuere designado por el sis-
tema nacional de defensoria
publica, en los términos del
articulo 286 de este Codigo.
El indiciado podra autorizar
a su defensor para que se
entere de la imputacion.
Conclusion: no es necesa-
ria presencia del imputado,
debe ajustarse redaccion.

Articulo 90. Modifiquese el ar-
ticulo 290 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 86. Modifiquese el
articulo 290 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 290. DERE-
CHO DE DEFENSA. Con
la formulacion de la im-
putacion la defensa podra
preparar de modo eficaz su
actividad procesal, sin que
ello implique la solicitud de
practica de pruebas, salvo
las excepciones reconoci-
das en este Codigo.

“Articulo 290. Derecho de de-
fensa. Con la comunicacion de
la imputacion la defensa podra
preparar de modo eficaz su acti-
vidad procesal, sin que ello im-
plique la solicitud de practica de
pruebas, salvo las excepciones
reconocidas en este Codigo.”

Articulo 290. Derecho de de-
fensa. Con la comunicacion de
la imputacion la defensa podra
preparar de modo eficaz su ac-
tividad procesal, sin que ello
implique la solicitud de prac-
tica de pruebas, salvo las ex-
cepciones reconocidas en este
Codigo.

Sin comentario

Articulo 91. Modifiquese el ar-
ticulo 291 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedaré asi:

Articulo 87. Modifiquese el
articulo 291 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 291. CONTU-
MACIA. <Aparte en letra
italica declarado CONDICIO-
NALMENTE  exequible>
Si el indiciado, habiendo sido
citado en los términos ordena-
dos por este codigo, sin causa
justificada asi sea sumaria-
mente. No compareciere a la
audiencia, esta se realizara con
el defensor que haya designa-
do para su representacion. Si
este Ultimo tampoco concu-
rriere a la audiencia, sin que
justifique su inasistencia, el
juez procedera a designarle
defensor en el mismo acto,
de la lista suministrada por el
sistema nacional de defenso-
ria publica, en cuya presencia
se formulara la imputacion.

“Articulo 291. Contumacia. Si el
indiciado fuere renuente al acto
escrito de comunicacion estable-
cido en el articulo 286 de este
Codigo, el fiscal procedera a la
solicitud de declaratoria de con-
tumacia que se hara en audiencia
preliminar ante el Juez de Con-
trol de Garantias. Para su validez
sera indispensable la presencia
de la Fiscalia y el defensor de
confianza. De no haber sido de-
signado este ultimo o ante su no
comparecencia injustificada, el
juez de forma inmediata proce-
dera a designar un defensor, es-
cogido de la lista suministrada
por el sistema nacional de defen-
soria publica.

Articulo 291. Contumacia. Si
el indiciado fuere renuente al
acto escrito de comunicacion
establecido en el articulo 286
de este Codigo, el fiscal proce-
dera a la solicitud de declarato-
ria de contumacia que se hara
en audiencia preliminar ante el
Juez de Control de Garantias.
Para su validez sera indispen-
sable la presencia de la Fiscalia
y el defensor de confianza. De
no haber sido designado este
ultimo, ante la imposibilidad
justificada de comparecer mas
de una vez o ante su no compa-
recencia injustificada, el juez
de forma inmediata procedera
a designar un defensor, escogi-
do de la lista suministrada por
el sistema nacional de defenso-
ria publica.

Sin comentario

El defensor nombrado por el juez
podra solicitar un receso para
preparar la defensa, solicitud que
sera valorada por el juez con la
aplicacion de criterios de razona-
bilidad.

El defensor nombrado por el
juez podra solicitar un receso
para preparar la defensa, soli-
citud que sera valorada por el
juez con la aplicacion de crite-
rios de razonabilidad.

No es preparar sino asumir
la defensa.

Contra las decisiones de decla-
ratoria de contumacia y la que
decide sobre el receso solicitado
por la defensa procede el recurso
de reposicion.”

Contra las decisiones de decla-
ratoria de contumacia y la que
decide sobre el receso solici-
tado por la defensa procede el
recurso de reposicion.

Sin comentario

Articulo 96. Adicionese un para-
grafo 2° al articulo 299 de la Ley
906 de 2004, asi:

Articulo 92. Adiciénese un
paragrafo segundo al articulo
299 de la Ley 906 de 2004,
asi:
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“Paragrafo 2°. El Fiscal General
de la Nacion podra suspender las
ordenes de captura.”

Paragrafo 2°. El Fiscal Gene-
ral de la Nacion podra suspen-
der las 6rdenes de captura.

Nuevo: Cuando se suspen-
da la captura debe darse el
motivo o justificacion legal
que permita publicidad de
la razon por la cual procede
la suspension. Ademas debe
tener un limite temporal.
Debe plantearse la posibili-
dad de un control posterior,
asi sea rogado.

Articulo 97. Modifiquese el inci-
so final del articulo 300 de la Ley
906 de 2004, el cual quedara asi:

Articulo 93. Modifiquese el
inciso final del articulo 300
de la Ley 906 de 2004, el cual
quedara asi:

La vigencia de esta orden
esta supeditada a la posi-
bilidad de acceso al juez
de control de garantias
para obtenerla. Capturada
la persona, sera puesta a
disposicién de un juez de
control de garantias inme-
diatamente o a mas tardar
dentro de las treinta y seis
(36) horas siguientes para
que efectiie la audiencia de
control de legalidad a la or-
den y a la aprehension.

“La vigencia de esta orden esta
supeditada a la posibilidad de
acceso al juez de control de ga-
rantias para obtenerla. Capturada
la persona sera puesta a disposi-
cion de un juez de control de ga-
rantias inmediatamente o a mas
tardar dentro de las treinta y seis
(36) horas siguientes para que
inicie la audiencia de control de
legalidad a la orden y a la apre-
hension, de acuerdo con lo esta-
blecido en el articulo segundo de
este Codigo.”

La vigencia de esta orden esta
supeditada a la posibilidad de
acceso al juez de control de ga-
rantias para obtenerla. Captura-
da la persona sera puesta a dis-
posicion de un juez de control
de garantias inmediatamente o
a mas tardar dentro de las trein-
ta y seis (36) horas siguientes
para que inicie la audiencia de
control de legalidad a la orden
y a la aprehension, de acuerdo
con lo establecido en el articulo
segundo de este Codigo.

Queda clara que plazo de
36 horas se entiende para
iniciar la audiencia.

Articulo 98. Modifiquese el arti-
culo 301 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

ARTICULO 301. FLA-
GRANCIA. <ARTICULO
modificado por el articu-
lo 57 de la Ley 1453 de
2011. El nuevo texto es el
siguiente:> Se entiende que
hay flagrancia cuando:

“Articulo 301. Flagrancia. Se en-
tiende que hay flagrancia cuan-
do:

1. La persona es sorprendida y
aprehendida durante la comision
del delito.

2. La persona es sorprendida o
individualizada durante la co-
mision del delito y aprehendida
inmediatamente  después por
persecucion o cuando fuere se-
flalado por la victima u otra per-
sona como autor o complice del
delito inmediatamente después
de su perpetracion.

3. La persona es sorprendida y
capturada con objetos, instru-
mentos o huellas, de los cuales
aparezca fundadamente que aca-
ba de cometer un delito o de ha-
ber participado en él.

4. La persona es sorprendida
o individualizada en la comi-
sion de un delito en un sitio
abierto al publico a través de
la grabacion de un disposi-
tivo de video y aprehendida
inmediatamente después.

4. La persona es sorprendida o
individualizada en la comision
de un delito en un sitio abierto al
publico a través de la grabacion
de un dispositivo de video o ele-
mento similar y es aprehendida
inmediatamente después.

Adicion relacionado con las
nuevas tecnologias.

La misma regla operara si se rea-
liza en un lugar privado con con-
sentimiento de la persona o per-
sonas que residan en el mismo.
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5. La persona se encuentre en
un vehiculo utilizado momen-
tos antes para huir del lugar de
la comision de un delito, salvo
que aparezca fundadamente que
el sujeto no tenga conocimiento
de la conducta punible.”

Articulo 99. Modifiquese el
articulo 306 de la Ley 906 de
2004, modificado por el articulo
59 de la Ley 1453 de 2011, el
cual quedara asi:

Articulo 94. Modifiquese el
articulo 306 de la Ley 906
de 2004, modificado por el
articulo 59 de la Ley 1453 de
2011, el cual quedara asi:

ARTICULO 306. SO-
LICITUD DE IMPOSI-
CION DE MEDIDA DE
ASEGURAMIENTO.
<ARTICULO  modifica-
do por el articulo 59 de la
Ley 1453 de 2011. El nue-
vo texto es el siguiente:>
El fiscal solicitara al Juez
de Control de Garantias
imponer medida de ase-
guramiento, indicando la
persona, el delito, los ele-
mentos de conocimiento
necesarios para sustentar
la medida y su urgencia,
los cuales se evaluaran en
audiencia permitiendo a
la defensa la controversia
pertinente.

“Articulo  306. Solicitud de
imposicion de medida de ase-
guramiento. El fiscal solicitara
al juez de control de garantias
imponer medida de asegura-
miento, indicando la persona, el
delito o contravencion, los ele-
mentos de conocimiento nece-
sarios para sustentar la medida
y su urgencia, los cuales se eva-
luaran en audiencia permitiendo
a la defensa la controversia per-
tinente.

Articulo 306. Solicitud de im-
posicién de medida de asegu-
ramiento. El fiscal solicitara
al juez de control de garantias
imponer medida de asegura-
miento, indicando la perso-
na, el delito, los elementos
de conocimiento necesarios
para sustentar la medida y su
urgencia, los cuales se evalua-
ran en audiencia permitiendo
a la defensa la controversia
pertinente.

Se adectia para tener en
cuenta las contravencio-
nes.

Escuchados los argumentos del
fiscal, el ministerio publico, la
victima o su apoderado y la de-
fensa, el juez emitira su decision.

La presencia del defensor cons-
tituye requisito de validez de la
respectiva audiencia.

La victima o su apoderado po-
dran solicitar al Juez de Control
de Garantias, la imposicion de
la medida de aseguramiento, en
los eventos en que esta no sea
solicitada por el fiscal.

En la audiencia respectiva, la
victima o su apoderado podran
solicitar al Juez de Control de
Garantias la imposicion de la
medida de aseguramiento en
los eventos en que esta, o la
adecuada para el caso, no sea
solicitada por el fiscal.

En dicho caso, el juez valorara
los motivos que sustentan la no
solicitud de la medida por par-
te del Fiscal, para determinar la
viabilidad de su imposicion.

La solicitud de medida de ase-
guramiento procedera incluso
sin que medie la imputacion
escrita establecida en el articu-
lo 286 de este Codigo. En este
evento, la solicitud de la medida
es facultad exclusiva de la Fis-
calia General de la Nacion, que
en esta audiencia deberd comu-
nicar al indiciado los aspectos
enunciados en el articulo 288 de
este Codigo.

La solicitud de medida de ase-
guramiento procedera incluso
sin que medie la imputacion
escrita establecida en el arti-
culo 286 de este Codigo. En
este evento, la solicitud de la
medida es facultad exclusiva
de la Fiscalia General de la
Nacion, que en esta audiencia
debera comunicar al indiciado
los aspectos enunciados en el
articulo 286 de este Codigo.

Sin comentario
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Paragrafo 1°. Ante el juez de
control de garantias, el fiscal
podra legalizar la captura con la
sola presencia del defensor de
confianza o designado por el sis-
tema nacional de defensoria pu-
blica, cuando el capturado haya
entrado en estado de inconscien-
cia después de la privacion de la
libertad o se encuentre en un es-
tado de salud que le impida ejer-
cer su defensa material.

Paragrafo 1°. Ante el juez de
control de garantias, el fiscal
podra legalizar la captura con
la sola presencia del defensor
de confianza o designado por
el sistema nacional de defen-
soria publica, cuando el cap-
turado haya entrado en estado
de inconsciencia después de la
privacion de la libertad o se en-
cuentre en un estado de salud
que le impida ejercer su defen-
sa material.

Sin comentario

Paragrafo 2°. Cuando el captura-
do se encuentre recluido en una
clinica u hospital, pero consciente
y en estado de salud que le per-
mita ejercer su defensa material,
el Juez de Control de Garantias,
a solicitud del fiscal, se trasladara
hasta ese lugar para los efectos de
la legalizacion de captura, la so-
licitud de la medida de asegura-
miento y la respuesta a las demas
solicitudes de las partes.”

Paragrafo 1°. Ante el juez de
control de garantias, el fiscal
podra legalizar la captura con la
sola presencia del defensor de
confianza o designado por el sis-
tema nacional de defensoria pu-
blica, cuando el capturado haya
entrado en estado de inconscien-
cia después de la privacion de
la libertad o se encuentre en un
estado de salud que le impida
ejercer su defensa material.

Sin comentario

Articulo 105. Modifiquese el ar-
ticulo 324 de la Ley 906 de 2004,
modificado por el articulo 2° de
laLey 1312 de 2009, el cual que-
dard asi:

Articulo 100. Modifiquese el
articulo 324 de la Ley 906 de
2004, modificado por el articu-
lo2 delaLey 1312 de 2009, el
cual quedara asi:

Revisar indagado indicia-
do.

ARTICULO 324. CAUSA-
LES. <ARTICULO modi-
ficado por el articulo 2 de
la Ley 1312 de 2009. El
nuevo texto es el siguien-
te:> El principio de opor-
tunidad se aplicard en los
siguientes casos:

“Articulo 324. Causales. El prin-
cipio de oportunidad, en cual-
quiera de sus modalidades, podra
aplicarse en los siguientes casos:

Articulo 324. Causales. El
principio de oportunidad, en
cualquiera de sus modalidades,
podra aplicarse en los siguien-
tes casos:

1. Cuando se trate de delitos san-
cionados con pena privativa de
la libertad cuyo maximo sefala-
do en la ley no exceda de ocho
(8) anos o con pena principal de
multa, siempre que se haya repa-
rado integralmente a la victima
conocida o individualizada.

1. Cuando se trate de delitos sancio-
nados con pena privativa de la liber-
tad cuyo maximo sefialado en la ley
no exceda de ocho (8) afios o con
pena principal de multa, siempre
que se haya reparado integralmente
a la victima conocida o individuali-
zada.

Sin comentario

También podra aplicarse esta
causal cuando no existiendo vic-
tima conocida o individualizada,
se garantice la reparacion inte-
gral a través de caucion o cual-
quier otro medio idoneo, seglin
lo establecido por el fiscal.

También podra aplicarse esta cau-
sal cuando no existiendo victima
conocida o individualizada, se
garantice la reparacion integral a
través de caucion o cualquier otro
medio idoneo, segin lo estableci-
do por el fiscal.

Sin comentario

Esta es aplicable, igualmente,
en los eventos de concurso de
conductas punibles siempre y
cuando, de forma individual, se
cumpla con los limites y las ca-
lidades sefialadas en los incisos
anteriores.

Esta es aplicable, igualmente,
en los eventos de concurso de
conductas punibles siempre y
cuando, de forma individual,
se cumpla con los limites y las
calidades senaladas en los inci-
SOs anteriores.

2. Cuando la persona colabore
eficazmente con la justicia ante
cualquier autoridad de investi-
gacion o juzgamiento en materia
penal o en procesos de extincion
de dominio, evento en el cual la
Fiscalia podra pactar inmunidad
total o parcial.

2. Cuando la persona colabore
eficazmente con la justicia ante
cualquier autoridad de investi-
gacion o juzgamiento en mate-
ria penal o en procesos de ex-
tincion de dominio, evento en
el cual la Fiscalia podra pactar
inmunidad total o parcial.

Reemplazar indagado por
indicado.

Se critica mencién a “po-
der preferente”.
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Si la colaboracion consiste en la
declaracion en juicio y, cuando
por razones procesales ajenas al
indagado, imputado o acusado
no pueda declarar como testi-
go de cargo, la valoracion de la
eficacia de su colaboracion se
realizara ex ante.

Si la colaboracion consiste
en la declaracion en juicio vy,
cuando por razones procesa-
les ajenas al indagado, impu-
tado o acusado no pueda de-
clarar como testigo de cargo,
la valoracion de la eficacia de
su colaboracion se realizara
ex ante.

Sin comentario

3. Cuando quien haya prestado
su nombre para adquirir o po-
seer bienes derivados de activi-
dad ilicita los entregue al fondo
de administracion de bienes de
la Fiscalia General de la Na-
cion, conforme con lo estable-
cido en la Ley 1708 de 2014.

3. Cuando quien haya pres-
tado su nombre para adquirir
o poseer bienes derivados de
actividad ilicita los entregue
al fondo de administracion de
bienes de la Fiscalia General
de la Nacion, conforme con
lo establecido en la Ley 1708
de 2014.

Sin comentario

4. Cuando la aplicacion de la
sancion penal sea innecesaria
o resulte desproporcionada,
como en los casos de delitos
culposos, pena natural y cuan-
do la afectacion al bien juridi-
co resulte poco significativa o
se haya tenido una respuesta
adecuada por otras autoridades
nacionales o extranjeras. La no
necesidad de la pena o su des-
proporcion se establecera de
acuerdo con las circunstancias
del caso concreto.

4. Cuando la aplicacion de la
sancion penal sea innecesaria
o resulte desproporcionada,
como en los casos de deli-
tos culposos, pena natural y
cuando la afectacion al bien
juridico resulte poco signi-
ficativa o se haya tenido una
respuesta adecuada por otras
autoridades nacionales o ex-
tranjeras. La no necesidad de
la pena o su desproporcion se
establecera de acuerdo con
las circunstancias del caso
concreto.

Sin comentario

5. Cuando los beneficios del
ejercicio de la accién penal
para la sociedad, la justicia y
las victimas sean minimos en
comparacion con el costo que
la persecucion penal implicaria.

5. Cuando los beneficios del
ejercicio de la accion penal
para la sociedad, la justicia
y las victimas sean minimos
en comparacion con el costo
que la persecucion penal im-
plicaria.

Sin comentario

6. Cuando se aplique alguno de
los mecanismos de justicia res-
taurativa.

6. Cuando se aplique alguno
de los mecanismos de justicia
restaurativa.

Sin comentario

7. Cuando la persecucion penal
implique riesgo o amenaza a la
seguridad del Estado o proble-
mas sociales mas significativos.

7. Cuando la persecucion pe-
nal implique riesgo o amena-
za a la seguridad del Estado o
problemas sociales mas signi-
ficativos.

8. En la modalidad de interrup-
cion, cuando sea necesario para
concretar negociaciones, prea-
cuerdos y acuerdos entre la Fis-
calia y el indiciado o acusado, o
cualquier otra forma de termi-
nacion anticipada del proceso.

8. En la modalidad de inte-
rrupcidn, cuando sea necesa-
rio para concretar negociacio-
nes, preacuerdos y acuerdos
entre la Fiscalia y el indiciado
o acusado, o cualquier otra
forma de terminacion antici-
pada del proceso.

Sin comentario

9. En los eventos en los que
realizando un analisis de la
posible pena a imponer pro-
cederia la ejecucion condicio-
nal de la ejecucion de la pena
conforme al articulo 63 del
Codigo Penal.
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Paragrafo 1°. Cuando la aplica-
cion del principio de oportunidad
verse respecto de delitos sancio-
nados con pena privativa de la
libertad cuyo limite maximo no
exceda de ocho (8) aflos, el fis-
cal que adelanta la investigacion
penal podra aplicar directamen-
te las causales contempladas en
este articulo y acudir ante el Juez
de Garantias para el control co-
rrespondiente. Sin perjuicio del
poder preferente del Fiscal Ge-
neral de la Nacion para asumir la
competencia.

Paragrafo 1°. Cuando la apli-
cacion del principio de oportu-
nidad verse respecto de delitos
sancionados con pena priva-
tiva de la libertad cuyo limite
maximo no exceda de ocho (8)
aflos, el fiscal que adelanta la
investigacion penal podra apli-
car directamente las causales
contempladas en este articulo
y acudir ante el Juez de Garan-
tias para el control correspon-
diente. Sin perjuicio del poder
preferente del Fiscal General
de la Nacion para asumir la
competencia.

Sin comentario

En los demas delitos cuya pena
privativa de la libertad supera en
su maximo ocho (8) afios, seran
el Fiscal General o su delegado
especial quienes lo apliquen.

En los demas delitos cuya pena
privativa de la libertad supera
en su maximo ocho (8) afios,
seran el Fiscal General o su
delegado especial quienes lo
apliquen.

Sin comentario

Paragrafo 2°. No se podra aplicar
el principio de oportunidad en la
modalidad de renuncia respec-
to de delitos relacionados con
hechos constitutivos de graves
infracciones al Derecho Interna-
cional Humanitario o a los De-
rechos Humanos, delitos de lesa
humanidad, crimenes de guerra
o genocidio.

Paragrafo 2°. No se podré apli-
car el principio de oportunidad
en la modalidad de renuncia
respecto de delitos relaciona-
dos con hechos constitutivos de
graves infracciones al Derecho
Internacional Humanitario o a
los Derechos Humanos, delitos
de lesa humanidad, crimenes de
guerra o genocidio.

Sin comentario

Paragrafo 3°. La aplicacion del
principio de oportunidad debera
garantizar los derechos de las
victimas, de conformidad con el
principio de proporcionalidad.

Paragrafo 3°. La aplicacion
del principio de oportunidad
debera garantizar los derechos
de las victimas, de conformi-
dad con el principio de propor-
cionalidad.

Sin comentario

Paragrafo 4°. No se aplicara
el principio de oportunidad al
procesado vinculado al proce-
so penal por haber accedido o
permanecido en su cargo, curul
o denominacion publica con el
apoyo o colaboracion de gru-
pos al margen de la ley o del
narcotrafico.

Paragrafo 4°. Cuando se aplique
el principio de oportunidad con
base en la causal segunda, la Fis-
calia General de la Nacion podra
otorgar al procesado inmunidad
a cambio de dicha colaboracion
eficaz.

Paragrafo 5°. Cuando se
aplique el principio de opor-
tunidad con base en la causal
segunda, la Fiscalia General de
la Nacion podra otorgar al pro-
cesado inmunidad a cambio de
dicha colaboracion eficaz.

Sin comentario

Se entiende por inmunidad la
renuncia que la Fiscalia General
de la Nacion hace a la persecu-
cion penal del procesado que
colabora con la justicia respecto
a hechos determinados que ten-
gan las caracteristicas de delito,
en los que este haya sido autor
o participe y en los que, como
consecuencia, de dicha colabo-
racion, exista la posibilidad de
autoincriminacion.

Se entiende por inmunidad la
renuncia que la Fiscalia Gene-
ral de la Nacion hace a la perse-
cucion penal del procesado que
colabora con la justicia respecto
a hechos determinados que ten-
gan las caracteristicas de delito,
en los que este haya sido autor
o participe y en los que, como
consecuencia, de dicha colabo-
racion, exista la posibilidad de
autoincriminacion.

Sin comentario
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La inmunidad puede ser total
o parcial. La inmunidad es to-
tal cuando se aplica a todos los
hechos en los que el procesado
haya tenido participacion, lo que
extingue totalmente la accion
penal. La inmunidad es parcial
cuando se aplica solo a algunos
hechos en los que el procesado
haya sido autor o participe.”

La inmunidad puede ser total o
parcial. La inmunidad es total
cuando se aplica a todos los
hechos en los que el procesa-
do haya tenido participacion,
lo que extingue totalmente la
accion penal. La inmunidad es
parcial cuando se aplica solo a
algunos hechos en los que el
procesado haya sido autor o
participe.

Sin comentario

Articulo 106. Modifiquese el ar-
ticulo 325 de la Ley 906 de 2004,
modificado por el articulo 3 de la
Ley 1312 de 2009, el cual que-
dard asi:

Articulo 101. Modifiquese el
articulo 325 de la Ley 906 de
2004, modificado por el articu-
lo 3 delaLey 1312 de 2009, el
cual quedara asi:

“Articulo 325. Modalidades. El
principio de oportunidad se pue-
de aplicar en las modalidades de
interrupcion, suspension y re-
nuncia.

Articulo 325. Modalidades.
El principio de oportunidad se
puede aplicar en las modalida-
des de interrupcion, suspension
y renuncia.

Es sano establecer un térmi-
no o plazo para la interrup-
cion penal. Es aconsejable
de un plazo méaximo de un
(1) afio, tanto en la interrup-
cion, como en la suspen-
sion. Prorrogable justifica-
ble de un ailo mas.

La interrupcion de la accion pe-
nal se presenta cuando el tramite
del procedimiento cesa por un
periodo de tiempo determinado,
sin que exista la imposicion de
alguna condicion al procesado
durante su ocurrencia.

La interrupcion de la accion
penal se presenta cuando el
tramite del procedimiento cesa
por un periodo de tiempo de-
terminado, sin que exista la
imposicion de alguna condi-
cion al procesado durante su
ocurrencia.

Sin comentario

La suspension de la accion penal
se presenta cuando el procedi-
miento cesa por un periodo de
tiempo determinado durante el
cual el procesado queda sujeto al
cumplimiento de las condiciones
establecidas en el articulo 326.

La suspension de la accion pe-
nal se presenta cuando el pro-
cedimiento cesa por un periodo
de tiempo determinado duran-
te el cual el procesado queda
sujeto al cumplimiento de las
condiciones establecidas en el
articulo 326.

Sin comentario

La interrupcion y la suspen-
sion son actos preparatorios que
eventualmente permiten aplicar
el principio de oportunidad en la
modalidad de renuncia o facilitar
los preacuerdos y negociaciones
entre el investigado, imputado o
acusado y la Fiscalia.

La interrupcion y la suspension
son actos preparatorios que
eventualmente permiten apli-
car el principio de oportunidad
en la modalidad de renuncia
o facilitar los preacuerdos y
negociaciones entre el investi-
gado, imputado o acusado y la
Fiscalia.

Sin comentario

La aplicacion del principio de
oportunidad en las modalidades
de interrupcion o suspension no
obliga a la Fiscalia a renunciar a
la accion penal o a llegar a prea-
cuerdos con el indiciado, imputa-
do o acusado.

La aplicacion del principio de
oportunidad en las modalida-
des de interrupcion o suspen-
sion no obliga a la Fiscalia a
renunciar a la accion penal o
a llegar a preacuerdos con el
indiciado, imputado o acusado.

Sin comentario

La renuncia de la accion penal se
presenta cuando la Fiscalia Ge-
neral de la Nacion desiste defi-
nitivamente de la persecucion de
uno o varios hechos que tienen
las caracteristicas de delitos vy,
por lo tanto, se extingue la accion
penal respecto de los mismos, en
los términos y con los efectos del
articulo 329 de este Codigo.”

La renuncia de la accion penal
se presenta cuando la Fiscalia
General de la Nacion desiste
definitivamente de la persecu-
cion de uno o varios hechos
que tienen las caracteristicas de
delitos y, por lo tanto, se extin-
gue la accion penal respecto de
los mismos, en los términos y
con los efectos del articulo 329
de este Codigo.

Sin comentario
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Articulo 107. Modifiquese el ar-
ticulo 326 de la Ley 906 de 2004,
modificado por el articulo 4 de la
Ley 1312 de 2009, el cual que-
dara asi:

Articulo 102. Modifiquese el
articulo 326 de la Ley 906 de
2004, modificado por el articu-
lo 4 de la Ley 1312 de 2009, el
cual quedara asi:

ARTICULO 326. CON-
DICIONES A CUMPLIR
DURANTE EL PERIODO
DE PRUEBA. <ARTICU-
LO modificado por el ar-
ticulo 4 de la Ley 1312 de
2009. El nuevo texto es el
siguiente:> El Fiscal fija-
ra el periodo de prueba, el
cual no podra ser superior a
tres (3) afios, y determinara
una o varias de las condi-
ciones que deberan cum-
plir el imputado o acusado
hasta antes de la Audiencia
de juzgamiento, entre las
siguientes:

“Articulo 326. Condiciones a
imponer durante la suspension.
El fiscal podra fijar una o varias
de las condiciones establecidas
en este articulo para que sean
cumplidas por el indiciado, im-
putado o acusado durante el pe-
riodo de suspension:

Articulo 326. Condiciones a
imponer durante la suspen-
sion. El fiscal podra fijar una
o varias de las condiciones es-
tablecidas en este articulo para
que sean cumplidas por el indi-
ciado, imputado o acusado du-
rante el periodo de suspension:

Sin comentario

a) Residir en un lugar determi-
nado e informar al Fiscal del co-
nocimiento cualquier cambio del
mismo.

a) Residir en un lugar determi-
nado e informar al Fiscal del
conocimiento cualquier cam-
bio del mismo.

b) Participar en programas
especiales de tratamiento
con el fin de superar pro-
blemas de dependencia a
drogas o bebidas alcoholi-
cas.

b) Participar en programas espe-
ciales de tratamiento con el fin
de superar problemas de depen-
dencia a sustancias psicoactivas
licitas o ilicitas o bebidas alco-
holicas.

b) Participar en programas es-
peciales de tratamiento con el
fin de superar problemas de
dependencia a sustancias psi-
coactivas licitas o ilicitas o be-
bidas alcohdlicas.

Siempre y cuando se cuente
con el consentimiento ex-
preso del beneficiado.

c) Prestar servicios a favor de
instituciones que se dediquen al
trabajo social a favor de la comu-
nidad.

c¢) Prestar servicios a favor de
instituciones que se dediquen
al trabajo social a favor de la
comunidad.

d) Someterse a un tratamiento
médico o psicologico.

d) Someterse a un tratamiento
médico o psicologico.

e) No poseer o portar armas de
fuego.

¢) No poseer o portar armas de
fuego.

f) No conducir vehiculos auto-
motores, Naves 0 aeronaves.

f) No conducir vehiculos auto-
motores, naves 0 aeronaves.

g) La reparacion integral a las
victimas, de conformidad con
los mecanismos establecidos en
la ley.

g) La reparacion integral a las
victimas, de conformidad con
los mecanismos establecidos
en la ley.

h) La realizacion de actividades
a favor de la reparacion de las
victimas.

h) La realizacién de activida-
des a favor de la reparacion de
las victimas.

i) La colaboracion activa y efec-
tiva en el tratamiento psicologico
para la recuperacion de las victi-
mas, siempre y cuando medie su
consentimiento.

i) La colaboracion activa y
efectiva en el tratamiento
psicolégico para la recupera-
cion de las victimas, siempre
y cuando medie su consenti-
miento.

j) La manifestacion publica
de arrepentimiento por el
hecho que se le imputa.

j) La manifestaciéon publica de
arrepentimiento por el hecho por
el que se le investiga o acusa.

j) La manifestacion publica
de arrepentimiento por el he-
cho por el que se le investiga
0 acusa.

Sin comentario

k) La obligacion de observar
buena conducta individual, fami-
liar y social.

k) La obligacion de observar
buena conducta individual, fa-
miliar y social.

1) La dejacion efectiva de las ar-
mas y la manifestacion expresa
de no participar en actos delic-
tuales.

1) La dejacion efectiva de las
armas y la manifestacion ex-
presa de no participar en actos
delictuales.
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m) La cooperacion activa
y efectiva para evitar la
continuidad en la ejecu-
cion del delito, la comi-
sion de otros delitos y la
desarticulacion de bandas
criminales, redes de nar-
cotrafico, grupos al mar-
gen de la ley, o, aquellas
organizaciones vinculadas
con los delitos a los que
hace referencia el para-
grafo 2° del articulo 324.

m) La colaboracion activa y
efectiva con la justicia.

m) La colaboracion activa y
efectiva con la justicia.

Sin comentario

n) No realizar actividades di-
rectamente relacionadas con la
comision de la conducta puni-
ble.

n) No realizar actividades di-
rectamente relacionadas con
la comision de la conducta
punible.

Nuevo. Sin comentario

0) Cualquier otra condicion que
permita la realizacion de los
fines del principio de oportu-
nidad, siempre que sea propor-
cional.

0) Cualquier otra condicién
que permita la realizacion
de los fines del principio de
oportunidad, siempre que sea
proporcional.

Nuevo. Sin comentario

Paragrafo 1°. Cuando el indi-
ciado, investigado o acusado
incumpla  injustificadamente
cualquiera de las condiciones
impuestas, el fiscal solicitara
la revocatoria de la suspension.
En este caso, el proceso penal
continuara el tramite ordinario.

Paragrafo 1°. Cuando el in-
diciado, investigado o acu-
sado incumpla injustificada-
mente cualquiera de las con-
diciones impuestas, el fiscal
solicitara la revocatoria de la
suspension. En este caso, el
proceso penal continuara el
tramite ordinario.

Nuevo. Sin comentario

Paragrafo 2°. Durante la sus-
pension de la accion penal el in-
diciado, investigado o acusado
podra someterse a la vigilancia
que el fiscal determine cuando
no se encuentre sometido a una
medida de aseguramiento. Ven-
cido el periodo de prueba y ve-
rificado el cumplimiento de las
condiciones, el fiscal solicitara
la extincion de la accion penal,
de acuerdo con lo reglamentado
en el articulo siguiente.

Paragrafo 2°. Durante la
suspension de la accioén pe-
nal el indiciado, investigado
o acusado podra someterse
a la vigilancia que el fiscal
determine cuando no se en-
cuentre sometido a una me-
dida de aseguramiento. Ven-
cido el periodo de prueba y
verificado el cumplimiento
de las condiciones, el fiscal
solicitara la extincion de la
accion penal, de acuerdo con
lo reglamentado en el articulo
siguiente.

Nuevo. Sin comentario

Paragrafo 3°. El juez de con-
trol de garantias por solicitud
de la fiscalia determinara un
tiempo razonable de duracion
de la suspension de la accion
penal, seglin el término reque-
rido para el cumplimiento de
los acuerdos y condiciones es-
tablecidos. En todo caso, dicho
plazo no podra exceder de diez
(10) anos.”

Paragrafo 3°. El juez de con-
trol de garantias por solicitud
de la fiscalia determinard un
tiempo razonable de duracion
de la suspension de la accion
penal, segun el término re-
querido para el cumplimiento
de los acuerdos y condiciones
establecidos. En todo caso,
dicho término debera atender
a un plazo razonable.

Nuevo. Es un término
desproporcionado,  debe
reconsiderarse tal plazo
para evitar la dilacion del
proceso y afectaciones de
celeridad y efectividad del
proceso. Debe dejarse en
tres (3) afios.

ARTICULO 108. Adicionese
un inciso final al articulo 327 de
la Ley 906 de 2004, modificado
por el articulo 5° de la Ley 1312
de 2009, el cual quedara asi:

Articulo 103. Adicidnese un
inciso final al articulo 327 de
la Ley 906 de 2004, modifica-
do por el articulo 5° de la Ley
1312 de 2009, el cual quedara
asi:
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ARTICULO 327. CON-
TROL JUDICIAL EN
LA APLICACION DEL
PRINCIPIO DE OPOR-
TUNIDAD. <ARTICULO
modificado por el articu-
lo 5° de la Ley 1312 de
2009. El nuevo texto es
el siguiente:> El juez de
control de garantias debe-
ra efectuar el control de
legalidad de las solicitudes
individuales o colectivas
respectivas dentro de los
cinco (5) dias siguientes a
la determinacion de la Fis-
calia de dar aplicacion al
principio de oportunidad.

“Articulo 327. Control judicial
en la aplicacion del principio de
oportunidad. El juez de control
de garantias debera efectuar el
control de legalidad de las soli-
citudes individuales o colectivas
respectivas dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la deter-
minaciéon de la Fiscalia de dar
aplicacion al principio de opor-
tunidad.

Articulo 327. Control judicial
en la aplicacién del principio
de oportunidad. El juez de
control de garantias debera
efectuar el control de legalidad
de las solicitudes individuales
o colectivas respectivas dentro
de los cinco (5) dias siguientes
a la determinacion de la Fisca-
lia de dar aplicacion al princi-
pio de oportunidad.

Dicho control sera obliga-
torio y automatico y se rea-
lizara en audiencia especial
en la que la victima y el
Ministerio Publico podran
controvertir la prueba adu-
cida por la Fiscalia General
de la Nacion para sustentar
la decision. El juez resolve-
ra de plano.

Dicho control sera obligatorio,
automatico y se cefira a verificar
que se cumpla lo dispuesto en
los articulos precedentes para la
aplicacion del principio de opor-
tunidad y que no se vulneren las
garantias fundamentales de las
partes e intervinientes. Este se
realizara en audiencia especial
en la que la victima y el Minis-
terio Publico podran controvertir
la prueba aducida por la Fiscalia
General de la Nacion para sus-
tentar la decision. El juez resol-
vera de plano.

Dicho control sera obligatorio,
automatico y se cefiira a verifi-
car que se cumpla lo dispuesto
en los articulos precedentes para
la aplicacion del principio de
oportunidad y que no se vulne-
ren las garantias fundamentales
de las partes e intervinientes.
Este se realizara en audiencia
especial en la que la victima y el
Ministerio Publico podran con-
trovertir la prueba aducida por
la Fiscalia General de la Nacion
para sustentar la decision. El
juez resolvera de plano.

Excluir: “de plano”

Se notificard a la victima y al
Ministerio Publico de la fecha
de la audiencia, sin embargo, su
participacioén en la misma no es
obligatoria.

Se notificara a la victima y al
Ministerio Publico de la fecha
de la audiencia, sin embargo,
su participacion en la misma
no es obligatoria. El juez de
control de garantias verificara
que hayan sido convocadas.

La intervencion del Ministe-
rio Publico debe ser obliga-
toria cuando exista Agencia
Especial o intervencion obli-
gatoria. Excluir; ““sin embar-
go: su participacion en la
misma no es obligatoria”.

La presencia del fiscal y la de-
fensa es obligatoria, por lo tanto
el Juez de Control de Garantias
no podra abstenerse de realizar
la audiencia por la ausencia in-
justificada del procesado que no
esté privado de la libertad.”

La presencia del fiscal y la
defensa es obligatoria, por lo
tanto el Juez de Control de
Garantias no podra abstenerse
de realizar la audiencia por la
ausencia injustificada del pro-
cesado que no esté privado de
la libertad.

Nuevo. Sin comentario

Articulo 111. Modifiquese el
articulo 331 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 105. Modifiquese el
articulo 331 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 331. PRE-
CLUSION. <Aparte tacha-
do INEXEQUIBLE> En
cualquier momento, a—pat=
imputaetén el fiscal solici-
tara al juez de conocimien-
to la preclusion, si no exis-
tiere mérito para acusar.

“Articulo 331. Preclusion. En
cualquier momento el fiscal soli-
citara al juez de conocimiento la
preclusion, si no existiere mérito
para acusar.”

Articulo 331. Preclusion. En
cualquier momento el fiscal
solicitara al juez de conoci-
miento la preclusion, si no
existiere mérito para acusar.

Se actualiza con la jurispru-
dencia.

Qué pasa cuando la perso-
na esta privada del libertad
frente a que se de alguna de
las situaciones, suspension...
articular con previa caucion.
El tiempo d de libertad no es
descuento de pena.

Debe decirse en el cuerpo
del articulo. Alcance de la
norma.

Articulo 112. Modifiquese el al
articulo 332 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 106. Modifiquese
el al articulo 332 de la Ley 906
de 2004, el cual quedara asi:
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“Articulo 332. Causales. El fis-
cal solicitara la preclusion en los
siguientes casos:

Articulo 332. Causales. El fis-
cal solicitara la preclusion en
los siguientes casos:

Jorge Caputo.

1. Imposibilidad de iniciar o con-
tinuar el ejercicio de la accion
penal.

1. Imposibilidad de iniciar o
continuar el ejercicio de la ac-
cion penal.

2. Existencia de una causal que
excluya la responsabilidad, de
acuerdo con el Codigo Penal.

2. Existencia de una causal que
excluya la responsabilidad, de
acuerdo con el Codigo Penal.

3. Inexistencia del hecho inves-
tigado.

3. Inexistencia del hecho in-
vestigado.

4. Atipicidad del hecho
investigado.

4. Ausencia de tipicidad o antiju-
ridicidad del hecho investigado.

4. Ausencia de tipicidad o an-
tijuridicidad del hecho inves-
tigado.

Merece aclaracion lo con-
cerniente a la antijuridici-
dad, distincién antijuridici-
dad formal de la antijuridi-
cidad material.

5. Ausencia de intervencion del
imputado en el hecho investiga-
do.

5. Ausencia de intervencion
del imputado en el hecho in-
vestigado.

6. Imposibilidad de desvirtuar la
presuncion de inocencia.

6. Imposibilidad de desvirtuar
la presuncion de inocencia.

7. Vencimiento del término
maximo previsto en el inciso se-
gundo del articulo 294 del este
Cdédigo.

7. Vencimiento del término
maximo previsto en el inciso
segundo del articulo 294 del
este Codigo.

8. Cuando por circunstancias
tacticas o juridicas posteriores
a la acusacion el fiscal advierta
que no cuenta con elementos de
juicio suficientes para solicitar la
condena.

8. Cuando por circunstancias
facticas o juridicas posteriores
a la acusacion el fiscal advierta
que no cuenta con elementos
de juicio suficientes para soli-
citar la condena.

Sin novedad

Paragrafo. Durante el juzga-
miento, de sobrevenir las causa-
les contempladas en los numera-
les 1y 3, el fiscal, el Ministerio
Publico o la defensa, podran so-
licitar al juez de conocimiento la
preclusion.”

Paragrafo. Durante el juz-
gamiento, de sobrevenir las
causales contempladas en los
numerales 1 y 3, el fiscal, el
Ministerio Publico o la defen-
sa, podran solicitar al juez de
conocimiento la preclusion.

Articulo 114. Modifiquese el ar-
ticulo 334 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 108. Modifiquese el
articulo 334 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 334. EFEC-
TOS DE LA DECISION
DE PRECLUSION. En fir-
me la sentencia que decreta
la preclusion, cesara con
efectos de cosa juzgada la
persecucion penal en con-
tra del imputado por esos
hechos. Igualmente, se re-
vocaran todas las medidas
cautelares que se le hayan
impuesto.

“Articulo 334. Efectos de la de-
cision de preclusion. En firme el
auto que decreta la preclusion,
cesara con efectos de cosa juzga-
da la persecucion penal en contra
del imputado por esos hechos.
Igualmente, se revocaran todas
las medidas cautelares que se le
hayan impuesto.

Articulo 334. Efectos de la
decision de preclusion. En fir-
me el auto que decreta la pre-
clusion, cesara con efectos de
cosa juzgada la persecucion
penal en contra del imputado
por esos hechos. Igualmente,
se revocaran todas las medidas
cautelares que se le hayan im-
puesto.

Agregarse auto interlocu-
torio.

Articulo 115. Modifiquese el ar-
ticulo 335 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 109. Modifiquese el
articulo 335 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 335. RE-
CHAZO DE LA SOLICI-
TUD DE PRECLUSION.
En firme el auto que recha-
za la preclusion las diligen-
cias volveran a la Fiscalia,
restituyéndose el término
que durd el tramite de la
preclusion.

“Articulo 335. Rechazo de la
solicitud de preclusion. En firme
el auto que rechaza la preclusion
las diligencias volveran a la Fis-
calia, restituyéndose el término
que durd el tramite de la preclu-
sion.

Articulo 335. Rechazo de la
solicitud de preclusion. En
firme el auto que rechaza la
preclusion las diligencias vol-
veran a la Fiscalia, restituyén-
dose el término que durd el
tramite de la preclusion.
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El juez que niega la preclusion
no podra ordenar a la Fiscalia
General de la Nacion presentar
acusacion o tomar alguna deci-
sion respecto del ejercicio de la
accion penal, incluida la practica
de pruebas.

El juez que niega la preclusion
no podra ordenar a la Fiscalia
General de la Nacion presentar
acusacion o tomar alguna deci-
sion respecto del ejercicio de la
accion penal, incluida la practi-
ca de pruebas.

Nuevo. Sin desconocimien-
to de los deberes que tiene
la fiscalia para investigar de
fondo.

El juez que conozca de la pre-
clusion quedara impedido para
conocer del juicio.”

El juez que conozca de la pre-
clusion quedara impedido para
conocer del juicio.

Articulo 116. Modifiquese el ar-
ticulo 337 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

ARTICULO 337. CON-
TENIDO DE LA ACUSA-
CION Y DOCUMENTOS
ANEXOS. El escrito de
acusacion debera contener:

“Articulo 337. Contenido de la
acusacion y documentos anexos.
El escrito de acusacion debera
contener:

1. La individualizacién concreta
de quiénes son acusados, inclu-
yendo su nombre, los datos que
sirvan para identificarlo y el do-
micilio de citaciones.

2. Una relacion clara y sucinta de
los hechos juridicamente relevan-
tes, en un lenguaje comprensible.

3. El nombre y lugar de citacion
del abogado de confianza o, en
su defecto, del que le designe el
Sistema Nacional de Defensoria
Publica.

4. La relacion de los bienes y
recursos afectados con fines de
Comiso.

5. El descubrimiento de las prue-
bas. Para este efecto se presenta-
ra documento anexo que debera
contener:

a) Los hechos que no requieren
prueba.

b) La trascripcion de las pruebas
anticipadas que se quieran aducir
al juicio, siempre y cuando su
practica no pueda repetirse en el
mismo.

¢) El nombre, direccion y datos
personales de los testigos o pe-
ritos cuya declaracion se solicite
en el juicio.

d) Los documentos, objetos u
otros elementos que quieran adu-
cirse, junto con los respectivos
testigos de acreditacion.

e) La indicacion de los testigos o pe-
ritos de descargo indicando su nom-
bre, direccién y datos personales.

f) Los demas elementos favora-
bles al acusado en poder de la
Fiscalia.

g) Las declaraciones o deposicio-
nes.

h) Se descubrira la informacion,
evidencia fisica y los elementos
materiales probatorios que sir-
vieron para el analisis de contex-
to, los productos de analisis, asi
como la indicacion de quienes
participaran en el juicio oral.

Nuevo. No valoracion de
la prueba C-025 de 2010.
Mismas  consideraciones
contexto.
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La Fiscalia solamente entrega-
ra copia del escrito de acusa-
cion con destino al acusado,
al Ministerio Publico y a las
victimas.”

Articulo 117. Modifiquese el
articulo 339 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 110. Modifiquese el
articulo 339 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 339. TRA-
MITE. <ARTICULO
CONDICIONALMENTE
exequible> Abierta por el
juez la audiencia, ordena-
ra el traslado del escrito
de acusacion a las demas
partes; concedera la pala-
bra a la Fiscalia, Ministe-
rio Publico y defensa para
que expresen oralmente
las causales de incompe-
tencia, impedimentos, re-
cusaciones, nulidades, si
las hubiere, y las observa-
ciones sobre el escrito de
acusacion, si no reune los
requisitos establecidos en
el articulo 337, para que el
fiscal lo aclare, adicione o
corrija de inmediato.

“Articulo 339. Tramite. Abier-
ta por el juez la audiencia, or-
denara el traslado del escrito a
las demas partes; concedera la
palabra a la Fiscalia, Ministe-
rio Publico, victima y defensa
para que expresen oralmente
las causales de incompetencia,
impedimentos,  recusaciones,
nulidades si las hubiere, y las
observaciones sobre el escrito
de acusacion. Si este no retune
los requisitos establecidos en el
articulo 337, se concedera la pa-
labra al fiscal para que lo aclare,
adicione o corrija de inmediato.

Articulo 339. Trdmite. Abier-
ta por el juez la audiencia, or-
denara el traslado del escrito a
las demas partes; concedera la
palabra a la Fiscalia, Ministe-
rio Publico, victima y defensa
para que expresen oralmente
las causales de incompeten-
cia, impedimentos, recusacio-
nes, nulidades si las hubiere,
y las observaciones sobre el
escrito de acusacion. Si este
no reune los requisitos esta-
blecidos en el articulo 337, se
concedera la palabra al fiscal
para que lo aclare, adicione o
corrija de inmediato.

Resuelto lo anterior se pronun-
ciaran sobre las causales de in-
competencia, impedimentos y
recusaciones.

Resuelto lo anterior se pro-
nunciaran sobre las causales
de incompetencia, impedi-
mentos y recusaciones.

Posteriormente el juez concede-
ra la palabra al fiscal para que
formule la correspondiente acu-
sacion y si es del caso que soli-
cite la acumulacion que por co-
nexidad corresponda de acuerdo
con lo establecido en el articulo
51 de este Codigo. La lectura de
los anexos se realizara solo si es
solicitada por alguna de las par-
tes o intervinientes.

Posteriormente el juez conce-
dera la palabra al fiscal para
que formule la correspondien-
te acusacion y si es del caso
que solicite la acumulacion
que por conexidad correspon-
da de acuerdo con lo estable-
cido en el articulo 51 de este
Codigo. La lectura de los ane-
xos se realizara solo si es soli-
citada por alguna de las partes
o intervinientes.

Nuevo. Seria suficiente
el traslado de los anexos.
36684 Introduccion de do-
cumentos.

No debe entenderse como
lectura, sin traslado.

Formulada la acusacion, el juez
preguntara al procesado si acep-
ta los cargos formulados por la
Fiscalia. En caso de allanarse a
los cargos, se procedera a dictar
sentencia de conformidad con
lo previsto en el articulo 354 de
este Codigo. En caso contrario,
se continuara con el tramite or-
dinario.

Formulada la acusacion, el
juez preguntara al procesado
si acepta los cargos formula-
dos por la Fiscalia. En caso
de allanarse a los cargos, se
procedera a dictar sentencia
de conformidad con lo pre-
visto en el articulo 354 de este
Codigo. En caso contrario, se
continuara con el tramite or-
dinario.

Nuevo. Sin comentario

El juez debera presidir toda la
audiencia y se requerird para
su validez la presencia del fis-
cal, del abogado defensor y del
acusado privado de la libertad,
a menos que no desee hacerlo o
sea renuente a su traslado.”

El juez debera presidir toda la
audiencia y se requerird para
su validez la presencia del
fiscal, del abogado defensor
y del acusado privado de la
libertad, a menos que no de-
see hacerlo o sea renuente a su
traslado.
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Articulo 119. Modifiquese el
articulo 344 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 112. Modifiquese el
articulo 344 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 344. INICIO
DEL DESCUBRIMIEN-
TO. <ARTICULO y Apar-
te subrayado CONDICIO-
NALMENTE exequible>
Dentro de la audiencia de
formulacion de acusacion
se cumplird lo relacionado
con el descubrimiento de
la prueba. A este respecto
la defensa podra solicitar
al juez de conocimiento
que ordene a la Fiscalia,
0 a quien corresponda, el
descubrimiento de un ele-
mento material probatorio
especifico y evidencia fi-
sica de que tenga conoci-
miento, y el juez ordenara,
si es pertinente, descubrir,
exhibir o entregar copia se-
gun se solicite, con un pla-
70 maximo de tres (3) dias
para su cumplimiento.

“Articulo 344. Descubrimien-
to probatorio de la Fiscalia y la
victima. Dentro de la audiencia
de formulacion de acusacion se
cumplird lo relacionado con el
descubrimiento de la prueba de
la fiscalia, el cual debera incluir
todos los elementos materiales
probatorios, evidencia fisica
favorable y desfavorable en su
poder.

Articulo 344. Descubrimiento
probatorio de la Fiscalia y la
victima. Dentro de la audiencia
de formulacién de acusacion
se cumplira lo relacionado con
el descubrimiento de la prueba
de la fiscalia, el cual debera in-
cluir todos los elementos ma-
teriales probatorios, evidencia
fisica favorable y desfavorable
en su poder.

Sin comentario

En esta audiencia se realizara
también el descubrimiento pro-
batorio de la victima.

En esta audiencia se realiza-
ra también el descubrimiento
probatorio de la victima.

Nuevo. Innecesaria por
cuanto es obligacion de la
fiscalia representar a la vic-
tima. Es un tema de roles
donde la fiscalia para este
evento recoge los intereses
de la victima. Debe solici-
tarse su exclusion.

La victima y la defensa podran
solicitar al Juez de Conocimien-
to que ordene a la Fiscalia, o a
quien corresponda, el descubri-
miento de todos o de algunos de
los elementos materiales proba-
torios y las evidencias fisicas de
las que tenga conocimiento, y el
juez ordenard, si es pertinente,
descubrir, exhibir o entregar co-
pia segtin se solicite, con un pla-
zo maximo de tres (3) dias para
su cumplimiento.

La victima y la defensa podran
solicitar al Juez de Conocimiento
que ordene a la Fiscalia, 0 a quien
corresponda, el descubrimiento
de todos o de algunos de los ele-
mentos materiales probatorios y
las evidencias fisicas de las que
tenga conocimiento, y el juez
ordenard, si es pertinente, des-
cubrir, exhibir o entregar copia
segin se solicite, con un plazo
maximo de tres (3) dias para su
cumplimiento.

Sin comentario

La Fiscalia, a su vez, podra
pedir al juez que ordene a la
defensa entregarle copia de
los elementos materiales de
conviccion, de las declara-
ciones juradas y demas me-
dios probatorios que preten-
da hacer valer en el juicio.
Asi mismo cuando la de-
fensa piense hacer uso de la
inimputabilidad en cualquie-
ra de sus variantes entregara
a la Fiscalia los examenes
periciales que le hubieren
sido practicados al acusado.

Cuando la defensa piense hacer
uso de la inimputabilidad en
cualquiera de sus variantes en-
tregard a la Fiscalia los exame-
nes periciales que le hubieren
sido practicados al acusado.

Cuando la defensa piense ha-
cer uso de la inimputabilidad
en cualquiera de sus variantes
entregara a la Fiscalia los exa-
menes periciales que le hubie-
ren sido practicados al acusa-
do.

Sin comentario

El juez velara porque el descu-
brimiento sea lo mas completo
posible durante la audiencia de
formulacion de acusacion.

El juez velara porque el descu-
brimiento sea lo mas completo
posible durante la audiencia de
formulacion de acusacion.
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Sin embargo, si durante el
juicio alguna de las par-
tes encuentra un elemento
material probatorio y evi-
dencia fisica muy signifi-
cativos que deberia ser des-
cubierto, lo pondra en co-
nocimiento del juez quien,
oidas las partes y conside-
rado el perjuicio que podria
producirse al derecho de
defensa y la integridad del
juicio, decidira si es excep-
cionalmente admisible o si
debe excluirse esa prueba.

Sin embargo, si durante el juicio
alguna de las partes encuentra un
elemento material probatorio y
evidencia fisica muy significa-
tivos que deberia ser descubier-
to, lo pondra en conocimiento
del juez quien, oidas las partes
y considerado el perjuicio que
podria producirse al derecho de
defensa y la integridad del juicio,
decidira si es excepcionalmente
admisible o si debe rechazarse
esa prueba.”

Sin embargo, si durante el jui-
cio alguna de las partes o la
victima encuentra un elemento
material probatorio y eviden-
cia fisica muy significativos
que deberia ser descubierto,
lo pondra en conocimiento del
juez quien, oidas las partes o
a la victima y considerado el
perjuicio que podria producir-
se al derecho de defensa y la
integridad del juicio, decidira
si es excepcionalmente admi-
sible o si debe rechazarse esa
prueba.

Sin comentario

Articulo 120. El titulo II, libro IIT
de la Ley 906 de 2004 se llamara
asi:

Articulo 113. El titulo II, libro
IIT de la Ley 906 de 2004 se
llamara asi:

“ACEPTACION DE CARGOS,
PREACUERDOS Y NEGO-
CIACIONES ENTRE LA
FISCALIAY EL INDICIADO,
IMPUTADO O ACUSADO”

ACEPTACION DE CAR-
GOS, PREACUERDOS Y
NEGOCIACIONES ENTRE
LA FISCALIA Y EL IN-
DICIADO, IMPUTADO O
ACUSADO

Articulo 121. Modifiquese el ar-
ticulo 348 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 114. Modifiquese el
articulo 348 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 348. FINA-
LIDADES. <ARTICULO
CONDICIONALMENTE
exequible> Con el fin de
humanizar la actuacion
procesal y la pena; obtener
pronta y cumplida justi-
cia; activar la solucion de
los conflictos sociales que
genera el delito; propiciar
la reparacion integral de
los perjuicios ocasionados
con el injusto y lograr la
participacion del imputado
en la definicion de su caso,
la Fiscalia y el imputado
o acusado podran llegar a
preacuerdos que impliquen
la terminacion del proceso.

“Articulo 348. Concepto de pre-
acuerdos y negociaciones. Las
negociaciones, los preacuerdos y
los acuerdos que de ellos se deri-
ven implican una flexibilizacion
reglada del principio de legali-
dad conforme a los limites sefia-
lados en la Constitucion Politica,
este Codigo y las directivas ex-
pedidas por el Fiscal General de
la Nacion.

Articulo 348. Concepto de
preacuerdos y negociaciones.
Las negociaciones, los pre-
acuerdos y los acuerdos que
de ellos se deriven implican
una flexibilizacion reglada del
principio de legalidad confor-
me a los limites sefialados en
la Constitucion Politica, este
Codigo y las directivas expedi-
das por el Fiscal General de la
Nacion.

Variacion en etapa al am-
pliarse al poderse efectuar
desde la etapa de la indaga-
cion.

Sea lo primero sefalar que
desde el mismo titulo de la
reforma propuesta, que equi-
vale al Titulo II, Capitulo III,
hay una variacién en cuanto
a la etapa en que se pueden
celebrar los preacuerdos o
negociaciones, por cuanto en
la Ley 906 de 2004 TITULO
II, anuncia que estos solo se
pueden realizar cuando se ha
formulado la imputacién, pero
la reforma flexibiliza estas fi-
guras y posibilidades.
Evidentemente, con esta nor-
ma se flexibilizan en gran ma-
nera los preacuerdos y nego-
ciaciones, toda vez que estos
pueden celebrarse desde la
etapa de indagacion, se con-
sidera que ello ayudara a des-
congestionar los despachos
judiciales de la congestion
actual, ante todo el en tema de
delitos querellables y peque-
fias causas (contravenciones).
SE LLAMA LA ATEN-
CION SOBRE ESTE
PARTICULAR EN EL
CONOCIMIENTO [
PARTICIPACION QUE
DEBEN TENER LAS
VICTIMAS EN ESTOS
ACUERDOS. (Sentencia
C-516 de 2009).
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Las negociaciones consisten en | Las negociaciones consisten en | Nuevo. Sin comentario
los acercamientos entre el inda- | los acercamientos entre el inda-
gado, investigado o acusado y la | gado, investigado o acusado y
Fiscalia, con la finalidad de lle- | la Fiscalia, con la finalidad de
gar aun acuerdo en los términos | llegar a un acuerdo en los tér-
de este Codigo. minos de este Codigo.
Se denomina preacuerdo al conjun- | Se denomina preacuerdo al con- | Nuevo. Sin comentario
to de condiciones pactadas entre el | junto de condiciones pactadas
indagado, imputado o acusado y la | entre el indagado, imputado o
Fiscalia, producto de las negocia- | acusado y la Fiscalia, producto
ciones, para ser presentado ante el | de las negociaciones, para ser
juez de conocimiento para su apro- | presentado ante el juez de cono-
bacion. cimiento para su aprobacion.
El acuerdo solo se entendera | El acuerdo solo se entende-
perfeccionado cuando sea apro- | ra perfeccionado cuando sea
bado por el juez de conocimien- | aprobado por el juez de cono-
to. cimiento.
Los acuerdos que se deriven de | Los acuerdos que se deriven | Nuevo. Sin comentario
las negociaciones y de los prea- | de las negociaciones y de los
cuerdos deberan realizarse en el | preacuerdos deberan realizar-
marco de las modalidades esta- | se en el marco de las moda-
blecidas en este Codigo.” lidades establecidas en este
Codigo.
Articulo 122. Modifiquese el | Articulo 115. Modifiquese el
articulo 349 de la Ley 906 de | articulo 349 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi: 2004, el cual quedara asi:
ARTICULO 349. IM- | “Articulo 349. Finalidades. | Articulo 349. Finalidades. | Se elimina reintegro.
PROCEDENCIA DE | Con el fin de humanizar la ac- | Con el fin de humanizar la | Saca el tema de repara-

ACUERDOS o NEGO-
CIACIONES CON EL
IMPUTADO o ACUSA-
DO. En los delitos en los
cuales el sujeto activo de
la conducta punible hu-
biese obtenido incremento
patrimonial fruto del mis-
mo, no se podra celebrar
el acuerdo con la Fiscalia
hasta tanto se reintegre,
por lo menos, el cincuen-
ta por ciento del valor
equivalente al incremento
percibido y se asegure el
recaudo del remanente.

tuacion procesal y la pena, obte-
ner pronta y cumplida justicia,
activar la solucion de los con-
flictos sociales que genera el
delito, propiciar la participacion
de las victimas, lograr la parti-
cipacion del inculpado en la de-
finicién de su caso y buscar la
colaboracion del procesado con
la administracion de justicia, la
Fiscalia y el indiciado, impu-
tado o acusado podran llegar a
preacuerdos que impliquen la
terminacion del proceso.

actuacion procesal y la pena,
obtener pronta y cumplida
justicia, activar la solucion
de los conflictos sociales que
genera el delito, propiciar la
participacion de las victimas,
lograr la participacion del in-
culpado en la definicion de su
caso y buscar la colaboracion
del procesado con la adminis-
tracion de justicia, la Fiscalia
y el indiciado, imputado o
acusado podran llegar a prea-
cuerdos que impliquen la ter-
minacion del proceso.

cion.

No eliminar el reintegro,
se considera necesario. In-
sistir en propuesta.

En el articulo 122 del pro-
yecto de Ley se elimina la
exigencia del reintegro por
lo menos del 50% del pro-
vecho obtenido, prevision
que flexibiliza en gran me-
dida los preacuerdos o ne-
gociaciones en los delitos
de afectacion econdmica.
Pero igualmente no queda
claro la participacion de
las victimas y el restable-
cimiento de sus derechos.
Esta norma del articulo
115, reenvia la aprobacion
de las negociaciones a las
directivas del Fiscal Gene-
ral y a normas de politica
criminal.

El fiscal, al celebrar los prea-
cuerdos, debera observar las
directivas del Fiscal General de
la Nacion, las pautas trazadas
como politica criminal, la etapa
procesal en la cual se realiza la
negociacion, el preacuerdo y el
acuerdo a fin de aprestigiar la
administracion de justicia y evi-
tar su cuestionamiento.”

El fiscal, al celebrar los prea-
cuerdos, debera observar los
lineamientos del Consejo de
Politica Criminal, las pautas tra-
zadas como politica criminal, la
etapa procesal en la cual se reali-
za la negociacion, el preacuerdo
y el acuerdo a fin de aprestigiar
la administracion de justicia y
evitar su cuestionamiento.

Nuevo. Sin comentario

Articulo 123. Modifiquese el
articulo 350 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 116. Modifiquese el
articulo 350 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:
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ARTICULO 350. PRE-
ACUERDOS DESDE LA
AUDIENCIA DE FOR-
MULACION DE IMPU-
TACION. < ARTICULO
CONDICIONALMENTE
exequible> Desde la au-
diencia de formulacion de
imputacion y hasta antes
de ser presentado el escrito
de acusacion, la Fiscalia y
el imputado podran llegar
a un preacuerdo sobre los
términos de la imputacion.
Obtenido este preacuerdo,
el fiscal lo presentara ante
el juez de conocimiento
como escrito de acusacion.

“Articulo 350. Oportunidad para
realizar los preacuerdos. Los
acuerdos totales o parciales que
se deriven de las negociaciones
y de los preacuerdos procederan
en las etapas de indagacion, in-
vestigacion y juzgamiento, hasta
antes del inicio de la audiencia
de juicio oral.

Articulo 350. Oportunidad
para realizar los preacuerdos.
Los acuerdos totales o parcia-
les que se deriven de las nego-
ciaciones y de los preacuerdos
procederan en las etapas de
indagacion, investigacion 'y
juzgamiento, hasta antes del
inicio de la audiencia de juicio
oral.

Se flexibiliza la celebracion
de preacuerdos y negocia-
ciones, desde la etapa de in-
dagacion, y hasta antes de la
audiencia de juicio oral, am-
pliando su término no hasta
antes de la presentacion del
escrito de acusacion como
lo prevé actualmente el ar-
ticulo 350, sino hasta antes
de la audiencia de juicio
oral. Introduce igualmente
de manera excepcional la
posibilidad de la realizacion
de preacuerdo o negocia-
ciones iniciada la audiencia
de juicio oral. En nuestro
sentir se respeta o privilegia
como debe ser, el principio
de legalidad, al establecer
que cuando se celebran los
acuerdos 0 negociaciones
antes de la comunicacion del
articulo 286 (hoy imputa-
cion de cargos), debera exis-
tir una inferencia razonable
de autoria o participacion
respecto de los delitos con-
cretos, basada en evidencia
fisica, elementos materiales
probatorios o informacion
legalmente obtenida. Ello
por cuanto la experiencia
ha demostrado que en no
pocas ocasiones se cometen
errores judiciales de prea-
cuerdos o negociaciones, sin
que la persona sea realmente
responsable.

Excepcionalmente, podra llegar-
se a acuerdos una vez iniciada la
audiencia de juicio oral. En es-
tos eventos, la negociacion solo
podra referirse a la aceptacion
de responsabilidad del acusado
a cambio de una rebaja punitiva
que no podra exceder de una sex-
ta parte, segtin lo establecido en
el numeral 2 del articulo 351 de
este Codigo. Seran aplicables las
reglas sefialadas en los articulos
369 y 370.

Excepcionalmente, podra llegar-
se a acuerdos una vez iniciada la
audiencia de juicio oral. En es-
tos eventos, la negociacion solo
podra referirse a la aceptacion
de responsabilidad del acusado
a cambio de una rebaja puniti-
va que no podra exceder de una
sexta parte, segiin lo establecido
en el numeral 2 del articulo 351
de este Codigo. Seran aplicables
las reglas senaladas en los ar-
ticulos 369 y 370.

Nuevo. Sin comentario

En todo caso, cuando se reali-
ce un preacuerdo o un acuer-
do antes de la realizacion de la
comunicacion establecida en el
articulo 286 de este Codigo, de-
bera existir una inferencia razo-
nable de autoria o participacion
respecto de los delitos concretos
sobre los cuales procedera, basa-
da en evidencia fisica, elementos
materiales probatorios o infor-
macion legalmente obtenida.

En todo caso, cuando se reali-
ce un preacuerdo o un acuerdo
antes de la realizacion de la
comunicacion establecida en
el articulo 286 de este Codigo,
debera existir una inferencia
razonable de autoria o parti-
cipacion respecto de los deli-
tos concretos sobre los cuales
procederd, basada en evidencia
fisica, elementos materiales
probatorios o informacion le-
galmente obtenida.

Debe definirse inferencia
razonable. Concretar, obje-
tivizar, hoy resulta dema-
siado amplia. (No iria).

En este el descuento de
pena sera del 50%.

“Articulo 124. Modifiquese el
articulo 351 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 117. Modifiquese el
articulo 351 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:
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ARTICULO 351. MODA-
LIDADES. <ARTICULO
CONDICIONALMENTE
exequible> La aceptacion
de los cargos determinados
en la audiencia de formu-
lacion de la imputacion,
comporta una rebaja hasta
de la mitad de la pena im-
ponible, acuerdo que se
consignara en el escrito de
acusacion.

“Articulo 351. Modalidades:
Los acuerdos que se deriven de
las negociaciones y los preacuer-
dos se produciran en las siguien-
tes modalidades:

Articulo 351. Modalidades.
Los acuerdos que se deriven
de las negociaciones y los pre-
acuerdos se produciran en las
siguientes modalidades:

Revisar aspectos 1y 2, en
la medida que podria gene-
rar un doble beneficio.

El articulo 117 del proyec-
to, modifica sustancialmen-
te el articulo 351 del Codi-
go de la Ley 906 de 2004,
flexibilizando de manera
total las modalidades y con-
diciones de los preacuerdos
y negociaciones, en aspec-
tos como la tipicidad, pena,
eliminacion de  cargos,
agravantes, atenuantes, su-
brogados penales, mecanis-
mos sustitutos, e incluso el
lugar de reclusion.

Se considera que el Minis-
terio Publico debera estar
atento a que no se afecte la
legalidad de los procedimien-
tos, y que si bien ello puede
significar un mayor margen
de movilidad que contribuya
a la solucién de los conflictos
penales, y a no congestionar
mas los establecimientos de
reclusion, no pueden afec-
tarse derechos y garantias
constitucionales. Por ejemplo
en el caso de los subrogados
penales y sustitutos se debe-
ra ejercer especial vigilancia,
para que el cumplimiento de
los requisitos legales sea es-
tricto. Volvemos a insistir en
que igualmente se consideren
los derechos de las victimas
de los presuntos actos delicti-
vos. Toda la aplicacion de los
preacuerdos y negociaciones,
requiere una reglamentacion
del Fiscal General dentro de
parametros de inclusion de
las victimas. En conclusion se
otorga un amplisimo margen
de movilidad a la Fiscalia Ge-
neral de la nacion.

1. En relacién con los cargos el
fiscal podra:

1. En relacién con los cargos
el fiscal podra:

Sin comentario

a) Eliminar una o varias causales
de agravacion punitiva.

a) Eliminar una o varias causa-
les de agravacion punitiva.

b) Eliminar uno o varios cargos.

b) Eliminar uno o varios cargos.

c¢) Tipificar una o varias de las
conductas como delitos relacio-
nados con pena menor.

¢) Tipificar una o varias de las
conductas como delitos rela-
cionados con pena menor.

d) Variar el grado de participa-
cion en la conducta punible.

d) Variar el grado de participa-
cion en la conducta punible.

e) Reconocer causales de menor
punibilidad o atenuantes.

e) Reconocer causales de me-
nor punibilidad o atenuantes.

2. En relacion con las conse-
cuencias de la conducta punible,
el fiscal podra:

2. En relacion con las conse-
cuencias de la conducta pu-
nible, el fiscal podra:

Sin comentario

a) Preacordar una rebaja puniti-
va, la cual no podra, en ningiin
caso, sobrepasar la mitad de la
pena a imponer.

a) Preacordar una rebaja puni-
tiva, la cual no podra, en nin-
gun caso, sobrepasar la mitad
de la pena a imponer.
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b) Preacordar uno de los subro-
gados penales o mecanismos
sustitutivos, siempre y cuando se
cumplan los requisitos para ello.

b) Preacordar uno de los subro-
gados penales o mecanismos
sustitutivos, siempre y cuando
se cumplan los requisitos para
ello.

¢) Preacordar el lugar de reclu-
sion previo concepto del INPEC.

c) Preacordar el lugar de re-
clusion previo concepto del
INPEC.

Revisar la incidencia la au-
tonomia de la administra-
cion penitenciaria.

Este tipo de circunstancias
deberian salir de la optica
de la negociacion por inci-
dir en aspectos como gra-
vedad delito, crimen orga-
nizado, cupos carcelarios...
gravedad de la falta.

Paragrafo: En todo caso en
el proceso de preacuerdos o
negociaciones, no podra re-
conocerse mas de un (1) be-
neficio de los previstos en los
numerales | y 2. Analizar.

Articulo 125. Modifiquese el ar-
ticulo 352 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 118. Modifiquese el
articulo 352 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 352. PRE-
ACUERDOS POSTE-
RIORES A LA PRESEN-
TACION DE LA ACU-
SACION.  <ARTICULO
CONDICIONALMENTE
exequible> Presentada la
acusacion y hasta el mo-
mento en que sea interroga-
do el acusado al inicio del
juicio oral sobre la acepta-
cion de su responsabilidad,
el fiscal y el acusado po-
dran realizar preacuerdos
en los términos previstos
en el articulo anterior.

Articulo 352. Contenido de los
preacuerdos. En cualquiera de
las modalidades descritas, las
partes deberan consignar en el
preacuerdo, ademas de lo acor-
dado, la pena a imponer y la for-
ma de su cumplimiento.

Articulo 352. Contenido de
los preacuerdos. En cualquiera
de las modalidades descritas,
las partes deberan consignar
en el preacuerdo, ademas de lo
acordado, la pena a imponer y
la forma de su cumplimiento.

Siempre y cuando se ajuste
al principio de legalidad.

El articulo 118 que modifica
totalmente el articulo 352
de la Ley 906/04, contem-
pla de manera clara que sea
cual sea la modalidad del
preacuerdo o negociacion,
se debera incluir la pena y
su forma de cumplimiento.
Se considera que esta previ-
sién otorga sumos poderes
a la Fiscalia, quedando en
el ambito de una negocia-
cion aspectos del resorte
de los jueces. Se debera te-
ner en cuenta los requisitos
exigidos en la Ley, para de
esta forma hacer viable y
coherente los mencionados
acuerdos en cuanto a la pena
y su forma de cumplirla. El
juez vigilara simplemente la
legalidad del acuerdo, que
no se vulneren derechos ni
garantias  constitucionales.
Verificara la voluntad de las
aceptaciones.

Articulo 126. Modifiquese el ar-
ticulo 353 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 119. Modifiquese el
articulo 353 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 353. ACEP-
TACION TOTAL o PAR-
CIAL DE LOS CARGOS.
El imputado o acusado
podra aceptar parcialmen-
te los cargos. En estos
eventos los beneficios de
punibilidad sélo seran ex-
tensivos para efectos de lo
aceptado.

Articulo 353. Reglas para cele-
brar preacuerdos. Son inexisten-
tes los preacuerdos y acuerdos
realizados sin la asistencia del
defensor. En caso de discrepan-
cia entre el defensor y el proce-
sado, prevalecera lo que decida
este ultimo, de lo cual quedara
constancia.

Articulo 353. Reglas para
celebrar preacuerdos. Son
inexistentes los preacuerdos y
acuerdos realizados sin la asis-
tencia del defensor. En caso de
discrepancia entre el defensor
y el procesado, prevalecera lo
que decida este dltimo, de lo
cual quedara constancia.

El articulo 119 del proyecto
establece de manera clara los
principios que deben regir
los preacuerdos y negocia-
ciones, de manera expresa
se incluyen las victimas, su
inconformidad no invalida
el acuerdo. El Juez de cono-
cimiento basicamente verifi-
cara lo libre y voluntario de
las negociaciones y proferira
la sentencia correspondiente.
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La victima debera ser informada
de las negociaciones que se rea-
lizan con miras a un preacuerdo
entre la Fiscalia y el procesado.
Su posicion serd consultada por
el fiscal durante la negociacion.

La victima debera ser infor-
mada de las negociaciones
que se realizan con miras a un
preacuerdo entre la Fiscalia y
el procesado. Su posicion sera
consultada por el fiscal durante
la negociacién.

Nuevo. Destaca victimas,
pero no puede oponerse al
preacuerdo. NO VA.

En la realizacion de los preacuer-
dos entre el procesado y la Fis-
calia, deberan tenerse en cuenta
los derechos de las victimas a la
verdad y a la justicia, en la medi-
da de lo factica y juridicamente
posible. Lo referente a la repa-
racion de los perjuicios se regira
por lo establecido en el articulo
102 de este Codigo, sin que ello
impida que en el acuerdo se pue-
dan fijar férmulas especificas de
reparacion.

En la realizacion de los prea-
cuerdos entre el procesado y
la Fiscalia, deberan tenerse en
cuenta los derechos de las vic-
timas a la verdad y a la justicia,
en la medida de lo factica y juri-
dicamente posible. Lo referente
a la reparacion de los perjuicios
se regira por lo establecido en el
articulo 102 de este Codigo, sin
que ello impida que en el acuer-
do se puedan fijar formulas es-
pecificas de reparacion.

Sin comentario

Los preacuerdos celebrados en-
tre Fiscalia y el indiciado, im-
putado o acusado obligan al juez
de conocimiento salvo que des-
conozcan en concreto garantias
fundamentales en su tramite, sin
afectar el caracter de flexibili-
zacion reglada del principio de
legalidad propio de este meca-
nismo.

Los preacuerdos celebrados
entre Fiscalia y el indiciado,
imputado o acusado obligan
al juez de conocimiento salvo
que desconozcan en concreto
garantias fundamentales en su
tramite, sin afectar el caracter
de flexibilizacion reglada del
principio de legalidad propio
de este mecanismo.

Sin comentario

Los acuerdos se tramitaran en
audiencia ante el juez de cono-
cimiento. Este verificara que el
acuerdo se haga de manera libre,
voluntaria y con la asesoria de
un abogado. Posteriormente, se
proferira la sentencia correspon-
diente.

Los acuerdos se tramitaran en
audiencia ante el juez de cono-
cimiento. Este verificara que
el acuerdo se haga de manera
libre, voluntaria y con la ase-
soria de un abogado. Posterior-
mente, se proferira la sentencia
correspondiente.

Sin comentario

La victima sera informada de la
celebracion de la audiencia y su
inconformidad con lo pactado no
afecta la validez del acuerdo, sin
perjuicio de los derechos de con-
tradiccion que le asisten.

La victima debera ser infor-
mada de la celebracion de la
audiencia. Si la victima asiste,
el juez tendra en cuenta su opi-
nién al momento de avalar el
preacuerdo, pero su inconfor-
midad con lo pactado no con-
dicionara la validez del mismo,
En todo caso, podra hacer uso
de los derechos de contradic-
cion que le asisten.

Sin comentario

Articulo 127. Modifiquese el ar-
ticulo 354 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 120. Modifiquese el
articulo 354 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 354. RE-
GLAS COMUNES. Son
inexistentes los acuerdos
realizados sin la asistencia
del defensor. Prevalecera lo
que decida el imputado o
acusado en caso de discre-
pancia con su defensor, de
lo cual quedara constancia.

“Articulo 354. Aceptacion de
los cargos. La aceptacion de los
cargos es un acto unilateral y
constituye un derecho del impu-
tado o acusado.

Articulo 354. Aceptacion de
los cargos. La aceptacion de
los cargos es un acto unilateral
y constituye un derecho del im-
putado o acusado.

Modifica de manera sustan-
cial el articulo 354, establece
los requisitos para la acep-
tacion de cargos, destaca su
naturaleza de acto unilateral
que constituye un derecho del
procesado. Igualmente con-
templa las diferentes rebajas
punitivas de acuerdo con el
momento procesal en que se
encuentre el proceso.

La aceptacion de cargos debe ser
libre, voluntaria e informada. Es
inexistente la aceptacion de car-
gos realizada sin la asistencia del
defensor.

La aceptacion de cargos debe
ser libre, voluntaria e informa-
da. Es inexistente la aceptacion
de cargos realizada sin la asis-
tencia del defensor.

Nuevo. Sin comentario
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Cuando la aceptacion de cargos | Cuando la aceptacion de | Nuevo. Sin comentario
se realice una vez comunicado | cargos se realice una vez co-
el escrito de imputacion, y has- | municado el escrito de im-
ta antes de la presentacion del | putacion, y hasta antes de la
escrito de acusacion, el benefi- | presentacion del escrito de
cio de punibilidad sera de hasta | acusacion, el beneficio de
la mitad de la pena individua- | punibilidad serd de hasta la
lizada. mitad de la pena individuali-
zada.
0009000000— Cuando la aceptacion de cargos | Cuando la aceptacion de car- | Agregar el hasta... para

se realice en la audiencia de
acusacion, el beneficio de puni-
bilidad sera de hasta la tercera
parte de la pena individualiza-
da, conforme a lo previsto en el
articulo 339.

gos se realice en la audiencia
de acusacion, el beneficio de
punibilidad sera de hasta la
tercera parte de la pena in-
dividualizada, conforme a lo
previsto en el articulo 339.

todas las fases.

Cuando la aceptacion de los
cargos se realice en la audien-
cia preparatoria, el beneficio
de punibilidad sera hasta de un
cuarto de la pena individualiza-
da, conforme a lo previsto en el
articulo 356.

Cuando la aceptacion de los
cargos se realice en la audien-
cia preparatoria, el beneficio
de punibilidad sera hasta de
un cuarto de la pena indivi-
dualizada, conforme a lo pre-
visto en el articulo 356.

Nuevo. Sin comentario

Cuando la aceptacion de los
cargos se realiza al inicio del
juicio oral el beneficio de puni-
bilidad sera de una sexta parte
de la pena individualizada, con-
forme a lo previsto en el articu-
lo 367.

Cuando la aceptacion de los
cargos se realiza al inicio del
juicio oral el beneficio de pu-
nibilidad serd de una sexta
parte de la pena individuali-
zada, conforme a lo previsto
en el articulo 367.

Nuevo. Sin comentario

Paragrafo: El imputado o acu-
sado podra aceptar parcialmen-
te los cargos. En estos eventos
los beneficios de punibilidad
solo seran extensivos para efec-
tos de lo aceptado.”

Paragrafo 1°. El imputa-
do o acusado podra aceptar
parcialmente los cargos. En
estos eventos los beneficios
de punibilidad solo seran ex-
tensivos para efectos de lo
aceptado.

Nuevo. Sin comentario

Articulo 128. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
354A, del siguiente tenor:

Articulo 121. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articu-
lo 354A, del siguiente tenor:

“Articulo 354A. Interés para
recurrir. La sentencia dictada
con ocasion de un allanamiento
a cargos o de un acuerdo con la
fiscalia es apelable solo cuando
lo decidido en ella desconozca
lo aceptado o acordado, concu-
rra un vicio esencial en la for-
macion del consentimiento o se
presente vulneracion de garan-
tias en su tramite.

Articulo 354A. Interés para
recurrir. La sentencia dic-
tada con ocasion de un alla-
namiento a cargos o de un
acuerdo con la fiscalia es
apelable solo cuando lo de-
cidido en ella desconozca lo
aceptado o acordado, concu-
rra un vicio esencial en la for-
macion del consentimiento
o se presente vulneracion de
garantias en su tramite.

Limita el interés para re-
currir.

NO permite el recurso en
su maximo Extension.
Finalmente se esta de
acuerdo.

El articulo 354 A, restringe
o limita el interés para re-
currir la sentencia dictada
con ocasion de un allana-
miento a cargos o un pre-
acuerdo, en la medida que
solo se podra hacer cuando
lo decidido desconozca lo
aceptado o acordado, o se
presenten vicios del con-
sentimiento o vulneracién
de garantias. Establece una
presuncion de legalidad y
cumplimiento de lo acor-
dado si se ha dado cabal
cumplimiento a los articu-
los 351 y 354 del proyecto.
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Se entendera que la sentencia
coincide con los acuerdos o
aceptaciones de responsabili-
dad, cuando esta conforme con
las imputaciones facticas, la
adecuacion juridica establecida
por la Fiscalia, respeta los mar-
cos punitivos y las opciones de
beneficios pactados, de acuerdo
con lo establecido en los articu-
los 351 y 354 de este Codigo.”

Se entendera que la sentencia
coincide con los acuerdos o
aceptaciones de responsabi-
lidad, cuando estd conforme
con las imputaciones facticas,
la adecuacion juridica estable-
cida por la Fiscalia, respeta
los marcos punitivos y las op-
ciones de beneficios pactados,
de acuerdo con lo establecido
en los articulos 351 y 354 de
este Codigo.

Nuevo. Sin comentario

Articulo 129. Modifiquese el
articulo 356 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 122. Modifiquese el
articulo 356 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 356. DE-
SARROLLO DE LA
AUDIENCIA PREPA-
RATORIA. <ARTICULO
CONDICIONALMENTE
exequible> En desarrollo
de la audiencia el juez dis-
pondra:

“Articulo 356. Desarrollo de la
audiencia preparatoria. En de-
sarrollo de la audiencia el juez
dispondra:

Articulo 356. Desarrollo de
la audiencia preparatoria. En
desarrollo de la audiencia el
juez dispondra:

En nuestro sentir esta nor-
ma organiza de una mane-
ra mucho mas razonable
y logica, la audiencia pre-
paratoria, debiendo inte-
rrogar desde el comienzo
al acusado si acepta o no
los cargos. Igualmente se
organiza de mejor manera
las estipulaciones proba-
torias, y el descubrimiento
probatorio tanto de la Fis-
calia como de la defensa,
se organiza mucho mejor
el orden de la presentacion
de las pruebas.

1. Que las partes mani-
fiesten sus observaciones
pertinentes al  procedi-
miento de descubrimiento
de elementos probatorios,
en especial, si el efectua-
do fuera de la sede de la
audiencia de formulacion
de acusacion ha quedado
completo. Si no lo estuvie-
re, el juez lo rechazara.

1. Que el acusado manifieste
si acepta o no los cargos. En el
primer caso se procedera a dic-
tar sentencia reduciendo en una
cuarta parte la pena a imponer,
conforme lo previsto en el arti-
culo 354. Si no aceptare los car-
gos se continuara con el tramite
ordinario.

1. Que el acusado manifieste
si acepta o no los cargos. En
el primer caso se procedera
a dictar sentencia reduciendo
en una cuarta parte la pena a
imponer, conforme lo previsto
en el articulo 354. Si no acep-
tare los cargos se continuara
con el tramite ordinario.

Sin comentario

2. Que la defensa descubra
sus elementos materiales
probatorios y evidencia
fisica.

2. Que la defensa manifieste
las observaciones pertinentes
al procedimiento de descubri-
miento probatorio de la Fisca-
lia y la victima. Si el descubri-
miento no se hubiere realizado
de forma completa, el juez lo
rechazara conforme al articulo
346 de este Codigo.

2. Que la defensa manifieste
las observaciones pertinen-
tes al procedimiento de des-
cubrimiento probatorio de
la Fiscalia y la victima. Si el
descubrimiento no se hubiere
realizado de forma completa,
el juez lo rechazara conforme
al articulo 346 de este Codigo.

Sin comentario

3. Que la defensa descubra sus
elementos materiales probato-
rios y evidencia fisica.

3. Que la defensa descubra sus
elementos materiales probato-
rios y evidencia fisica.

4. Que las partes mani-
fiesten si tienen interés
en hacer estipulaciones
probatorias. En este caso
decretara un receso por el
término de una (1) hora, al
cabo de la cual se reanu-
dara la audiencia para que
la Fiscalia y la defensa se
manifiesten al respecto.

4. Que la Fiscalia y la defen-
sa enuncien la totalidad de las
pruebas que haran valer en la
audiencia de juicio oral y pu-
blico. Lo anterior constara en
un listado del cual se correra
traslado al juez y a las partes e
intervinientes al inicio de la au-
diencia.

Sin comentario
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5. Que las partes e intervinientes
manifiesten si tienen interés en
hacer estipulaciones probatorias.
En este evento, podran reunir-
se previamente a la realizacion
de la audiencia para acordar las
estipulaciones probatorias que
seran presentadas al juez para su
aprobacion. Si lo anterior no se
realiza, el juez podra ordenar un
receso hasta de una hora durante
la audiencia a fin de que las par-
tes puedan acordar las estipula-
ciones.

4. Que las partes e intervinien-
tes manifiesten si tienen interés
en hacer estipulaciones proba-
torias. En este evento, podran
reunirse previamente a la rea-
lizacién de la audiencia para
acordar las estipulaciones pro-
batorias que seran presentadas
al juez para su aprobacion. Si
lo anterior no se realiza, el juez
podra ordenar un receso hasta
de una hora durante la audien-
cia a fin de que las partes pue-
dan acordar las estipulaciones.

Nuevo. Sin comentario

PARAGRAFO. Se entien-
de por estipulaciones pro-
batorias los acuerdos cele-
brados entre la Fiscalia y la
defensa para aceptar como
probados alguno o algunos
de los hechos o sus circuns-
tancias.

Se entiende por estipulaciones
probatorias los acuerdos celebra-
dos entre la Fiscalia y la defensa
para aceptar como probados al-
guno o algunos de los hechos o
sus circunstancias. Los hechos
objeto de estipulaciones proba-
torias no podran ser debatidos en
la audiencia de juicio oral.

Se entiende por estipulaciones
probatorias los acuerdos cele-
brados entre la Fiscalia y la de-
fensa para aceptar como pro-
bados alguno o algunos de los
hechos o sus circunstancias.
Los hechos objeto de estipu-
laciones probatorias no podran
ser debatidos en la audiencia
de juicio oral.

6. Que la Fiscalia, las victimas y
la defensa realicen sus solicitu-
des probatorias y determinen el
orden de su presentacion.

5. Que la Fiscalia, las victimas
y la defensa realicen sus solici-
tudes probatorias y determinen
el orden de su presentacion.

Nuevo. Sin comentario

Paragrafo. Cualquier solicitud
que se haga en la audiencia pre-
paratoria, debera ser resuelta por
el juez al momento de decidir so-
bre las solicitudes probatorias de
las partes e intervinientes.

Paragrafo. Cualquier solici-
tud que se haga en la audiencia
preparatoria, debera ser resuel-
ta por el juez al momento de
decidir sobre las solicitudes
probatorias de las partes e in-
tervinientes.

Nuevo. Sin comentario

Articulo 130. Modifiquese el ar-
ticulo 357 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 123. Modifiquese el
articulo 357 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 357. SO-
LICITUDES PROBA-
TORIAS.  <ARTICULO
CONDICIONALMENTE
exequible> Durante la au-
diencia el juez dara la pala-
bra a la Fiscalia y luego a la
defensa para que soliciten
las pruebas que requieran
para sustentar su preten-
sion.

“Articulo 357. Solicitudes pro-
batorias. Durante la audiencia el
juez dara la palabra a la Fiscalia,
a la victima y a la defensa para
que soliciten las pruebas que re-
quieran para sustentar su preten-
sion.

Articulo 357. Solicitudes pro-
batorias. Durante la audien-
cia el juez dard la palabra a
la Fiscalia, a la victima y a la
defensa para que soliciten las
pruebas que requieran para
sustentar su pretension.

El articulo 123 del Proyec-
to, que modifica el articulo
357 de la Ley 906 de 2004,
en nuestro sentir es de suma
importancia, toda vez que
faculta a la victima para so-
licitar pruebas a través de la
Fiscalia, avance importante
en cuanto a los derechos
de las victimas. Pero es un
derecho limitado, en la me-
dida en que si se llegare a
presentar incompatibilidad
entre la practica de pruebas,
prevalecera la solicitud de
la FGN por ser la titular de
la accion penal.

El juez decretard la practica de
las pruebas solicitadas cuando
ellas se refieran a los hechos de
la acusacion que requieran prue-
ba, de acuerdo con las reglas de
pertinencia y admisibilidad pre-
vistas en este Codigo.

El juez decretara la practica de
las pruebas solicitadas cuando
ellas se refieran a los hechos
de la acusacion que requieran
prueba, de acuerdo con las re-
glas de pertinencia y admisibi-
lidad previstas en este Codigo.

Las partes pueden probar sus
pretensiones a través de los me-
dios licitos que libremente deci-
dan para que sean debidamente
aducidos al proceso.

Las partes pueden probar sus
pretensiones a través de los
medios licitos que libremente
decidan para que sean debida-
mente aducidos al proceso.
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Al tratarse de prueba documen-
tal, debera sefialar cuales son los
hechos concretos que pretende
probar con los mismos e indi-
car especificamente el aparte del
documento que sera utilizado en
juicio para tal fin.

Al tratarse de prueba docu-
mental, debera sefalar cuales
son los hechos concretos que
pretende probar con los mis-
mos.

De la mayor importancia y
conveniencia es lo introducido
por el articulo 123 en cuanto a
la prueba documental, porque
en la actualidad existe un mal
uso de dicho medio de prueba,
y se llevan a los juicios orales
cantidad de documentos frente
a los cuales no se sabe que se
va a utilizar. Se exige que se
especifique el aparte o parrafo
pertinente que se va a utilizar y
con qué finalidad.

Excepcionalmente, agotadas las
solicitudes probatorias de las
partes, si el Ministerio Publico
tuviere conocimiento de la exis-
tencia de una prueba no pedida
por estas que pudiere tener esen-
cial influencia en los resultados
del juicio, solicitara su practica.

Excepcionalmente, —agotadas
las solicitudes probatorias de
las partes, si el Ministerio Pa-
blico tuviere conocimiento de
la existencia de una prueba no
pedida por estas que pudiere
tener esencial influencia en los
resultados del juicio, solicitara
su practica.

Paragrafo 1°. En el juicio las
pruebas solicitadas por la victi-
ma se practicaran a través de la
Fiscalia y las del Ministerio Pu-
blico por la parte que sea favo-
recida.

Paragrafo 1°. En el juicio las
pruebas solicitadas por la vic-
tima se practicaran a través de
la Fiscalia y las del Ministerio
Publico por la parte que sea fa-
vorecida.

Que sucede en aquellos ca-
sos donde se manifiesta la
debilidad de las partes, o
exista manifestacion de no
estar interesado en la prueba.
Siempre cuando sea posible
su realizacion. Propuesta:
Deberia quedar. ... por la
parte el juez determine. De
igual forma en el Paragra-
fo 1°. Se establece que las
pruebas excepcionales del
Ministerio Publico, se prac-
ticaran a través de la parte a
quien favorezca el medio de
prueba, situacion que no es-
taba reglamentada.

Paragrafo 2°. Si existe incompa-
tibilidad entre la practica de las
pruebas de la Fiscalia y las de la
victima, prevalecera la peticion
de la primera por tratarse del ti-
tular de la accion penal.

Paragrafo 2°. Si existe incom-
patibilidad entre la practica
de las pruebas de la Fiscalia y
las de la victima, prevalecera
la peticion de la primera por
tratarse del titular de la accion
penal.

Nuevo. Sin comentario

Articulo 131. Modifiquese el ar-
ticulo 359 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 124. Modifiquese el
articulo 359 de la Ley 906 de
2004, el cual quedars asi:

ARTICULO 359. EX-
CLUSION, RECHAZO E
INADMISIBILIDAD DE
LOS MEDIOS DE PRUE-
BA. <ARTICULO CON-
DICIONALMENTE exe-
quible> Las partes y el Mi-
nisterio Publico podran so-
licitar al juez la exclusion,
rechazo o inadmisibilidad
de los medios de prueba
que, de conformidad con
las reglas establecidas en
este codigo, resulten in-
admisibles, impertinentes,
inutiles, repetitivos o en-
caminados a probar hechos
notorios o que por otro mo-
tivo no requieran prueba.

“Articulo 359. Exclusion, re-
chazo e inadmisibilidad de los
medios de prueba. Las partes, la
victima y el Ministerio Publico
podran solicitar al juez la ex-
clusién, rechazo o inadmisibili-
dad de los medios de prucba de
conformidad con las siguientes
reglas.

Articulo 359. Exclusion, re-
chazo e inadmisibilidad de los
medios de prueba. Las partes,
la victima y el Ministerio Pu-
blico podran solicitar al juez
la exclusion, rechazo o inad-
misibilidad de los medios de
prueba de conformidad con las
siguientes reglas.

El articulo 124 del proyecto
de reforma faculta a la vic-
tima para solicitar la exclu-
sion, rechazo o inadmisibi-
lidad del elemento material
probatorio, asi mismo se
desarrollan de manera sana
y conveniente, los criterios
de inadmisibilidad, rechazo
o exclusion.
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Seran inadmisibles los medios
probatorios que resulten imperti-
nentes, inconducentes o inutiles,
de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 376 de este Codi-

20.

Seran inadmisibles los medios
probatorios que resulten im-
pertinentes, inconducentes o
inutiles, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 376 de
este Codigo.

Nuevo. Sin comentario

Ademas, un medio probatorio
sera inadmisible cuando medie
alguna de estas circunstancias:

Ademas, un medio probatorio
serd inadmisible cuando medie
alguna de estas circunstancias:

Nuevo. Sin comentario

a) Que exista peligro de causar
grave perjuicio indebido;

a) Que exista peligro de causar
grave perjuicio indebido;

Nuevo. Sin comentario

b) Probabilidad de que genere
confusion en lugar de mayor cla-
ridad al asunto, o exhiba escaso
valor probatorio, y

b) Probabilidad de que genere
confusion en lugar de mayor
claridad al asunto, o exhiba es-
caso valor probatorio, y

Nuevo. Sin comentario

¢) Que sea injustamente dilatoria
del procedimiento.

¢) Que sea injustamente dilato-
ria del procedimiento.

Nuevo. Sin comentario

Seran rechazables los medios
probatorios que no hayan sido
descubiertos oportunamente, de
conformidad con lo dispuesto en
el articulo 346 de este Codigo.

Seran rechazables los medios
probatorios que no hayan sido
descubiertos  oportunamente,
de conformidad con lo dis-
puesto en el articulo 346 de
este Codigo.

Nuevo. Sin comentario

El juez excluira todo elemento
material probatorio, evidencia
fisica e informacién cuando ha-
yan sido obtenidos con violacion
de las garantias fundamentales,
atendiendo a lo dispuesto por el
articulo 23 de este Codigo, asi
como toda prueba ilegal, de con-
formidad con lo dispuesto por
el articulo 360. Igualmente, ex-
cluira los medios de prueba que
se refieran a las conversaciones
que haya tenido la Fiscalia con el
imputado, acusado o su defensor
en desarrollo de manifestaciones
preacordadas, suspensiones con-
dicionales y aplicacion del prin-
cipio de oportunidad, a menos
que el imputado, acusado o su
defensor consientan en ello.

El juez excluira todo elemento
material probatorio, evidencia
fisica e informacién cuando
hayan sido obtenidos con vio-
lacién de las garantias funda-
mentales, atendiendo a lo dis-
puesto por el articulo 23 de este
Codigo, asi como toda prueba
ilegal, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 360.
Igualmente, excluirda los me-
dios de prueba que se refieran
a las conversaciones que haya
tenido la Fiscalia con el impu-
tado, acusado o su defensor en
desarrollo de manifestaciones
preacordadas, suspensiones
condicionales y aplicacion del
principio de oportunidad, a me-
nos que el imputado, acusado o
su defensor consientan en ello.

Nuevo. Sin comentario

Cuando el juez excluya, re-
chace o inadmita una prue-
ba debera motivar oralmen-
te su decision y contra esta
procederan los recursos or-
dinarios.

Cuando el juez excluya, rechace
o inadmita una prueba debera
motivar oralmente su decision y
contra esta procederan los recur-
sos ordinarios.

Cuando el juez excluya, recha-
ce o inadmita una prueba de-
bera motivar oralmente su de-
cision y contra esta procederan
los recursos ordinarios.

Debe ser procedente el re-
curso tanto para las prue-
bas que se inadmiten, como
también se admiten.

Articulo 132. Modifiquese el ar-
ticulo 362 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

ARTICULO 125. Modifique-
se el articulo 362 de la Ley 906
de 2004, el cual quedara asi:

ARTiCULO 362. DECI-
SION SOBRE EL ORDEN
DE LA PRESENTACION
DE LA PRUEBA. El juez
decidira el orden en que
debe presentarse la prueba.
En todo caso, la prueba de
la Fiscalia tendra lugar an-
tes que la de la defensa, sin
perjuicio de la presentacion
de las respectivas pruebas
de refutacién en cuyo caso
seran primero las ofrecidas
por la defensa y luego las de
la Fiscalia.

“Articulo 362. Decision sobre
el orden de la presentacion de la
prueba. Las partes decidiran au-
tonomamente respecto del orden
en que presentaran su prueba en
el juicio. En todo caso, la prueba
de la Fiscalia tendra lugar antes
que la de la defensa, sin perjuicio
de la presentacion de las respec-
tivas pruebas de refutacion en
cuyo caso seran primero las ofre-
cidas por la defensa, luego las de
la victima y la Fiscalia”.

Articulo 362. Decision sobre
el orden de la presentacion de
la prueba. Las partes decidi-
ran autébnomamente respecto
del orden en que presentaran
su prueba en el juicio. En todo
caso, la prueba de la Fiscalia
tendrd lugar antes que la de
la defensa, sin perjuicio de la
presentacion de las respectivas
pruebas de refutacion en cuyo
caso seran primero las ofreci-
das por la defensa, luego las de
la victima y la Fiscalia.

La prueba de refutacion
deberia tener un contenido
mas amplio y claro. Necesi-
dad de su definicion, desa-
rrollo y alcance.
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El articulo 125 de la refor-
ma, es absolutamente luci-
do y coherente, en la me-
dida en que elimina la fa-
cultad del juez de disponer
o decidir acerca del orden
en que se deben presentar
las pruebas en el juicio, ello
rifie con un verdadero siste-
ma acusatorio y con la teo-
ria de las partes, el articulo
362 de la Ley 906 de 2004,
en nuestro sentir represen-
taba un rezago del sistema
inquisitivo mixto, son las
partes quienes de acuerdo
a su teoria del caso, y sus
intereses.

El orden de presentacion de la
prueba se establecera en la au-
diencia preparatoria.

El orden de presentacion de la
prueba se establecera en la au-
diencia preparatoria.

Nuevo. Sin comentario

Articulo 133. Modifiquese el ar-
ticulo 363 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 126. Modifiquese el
articulo 363 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 363. SUS-
PENSION. La audiencia
preparatoria, ademas de
lo previsto en este codigo,
segin proceda, solamente
podra suspenderse:

“Articulo 363. Suspension. La
audiencia preparatoria, ademas
de lo previsto en este Codigo,
segun proceda, solamente podra
suspenderse:

Articulo 363. Suspension. La
audiencia preparatoria, ademas
de lo previsto en este Codigo,
segun proceda, solamente po-
dra suspenderse:

El articulo 126 del Proyecto,
introduce un PARAGRAFO
nuevo, que contempla la
suspension excepcional de
la audiencia, que favorece
realmente a la Fiscalia o a las
victimas, en aquellos even-
tos de mucha complejidad
o volumen de los elementos
materiales probatorios. Con-
sideramos que por el princi-
pio de igualdad de armas, es
viable o conveniente dicha
suspension, siempre y cuan-
do no convierta en un meca-
nismo usual de dilacion del
proceso. Solo en circunstan-
cias excepcionales.

1. Por el tramite de la apelacion
de las decisiones relativas a las
pruebas, la audiencia se suspen-
dera hasta que el superior jerar-
quico profiera su decision.

1. Por el tramite de la apelacion
de las decisiones relativas a las
pruebas, la audiencia se suspen-
dera hasta que el superior jerar-
quico profiera su decision.

2. Por circunstancias de fuerza
mayor o caso fortuito debida-
mente acreditadas, siempre que
no puedan remediarse sin sus-
pender la audiencia.

2. Por circunstancias de fuerza
mayor o caso fortuito debida-
mente acreditadas, siempre
que no puedan remediarse sin
suspender la audiencia.

Paragrafo. Excepcionalmente, la
Fiscalia y las victimas podran so-
licitar un receso o la suspension
de la audiencia para analizar el
descubrimiento probatorio de la
defensa realizado en esta audien-
cia. Lo anterior inicamente sera
autorizado por el juez en aque-
llos casos en que sea necesario,
teniendo en cuenta el volumen
de los elementos materiales pro-
batorios que se deban analizar

Paragrafo. Excepcionalmente, la
Fiscalia y las victimas podran soli-
citar un receso o la suspension de
la audiencia para analizar el descu-
brimiento probatorio de la defensa
realizado en esta audiencia. Lo
anterior Unicamente serd autori-
zado por el juez en aquellos casos
en que sea necesario, teniendo en
cuenta el volumen de los elemen-
tos materiales probatorios que se
deban analizar.

Nuevo. Seria la compleji-
dad de la actuacion y natu-
raleza de los EMP.

Nota: existen puntos no
considerados en la reforma,
como por ejemplo; rigor de
audiencias de imputacion
que se convierte en juicios,
o la estrategia de defensa de
recoger pruebas de fiscalia
como propias, esto sin con-
trol o limite.

Articulo 134. Modifiquese el ar-
ticulo 365 de la Ley 906 de 2004
el cual quedara asi:
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ARTICULO 365. FIJA-
CION DE LA FECHA
DE INICIO DEL JUICIO
ORAL. <Ver Notas del
Editor> Concluida la au-
diencia preparatoria, el
juez fijara fecha, hora y
sala para el inicio del jui-
cio que debera realizarse
dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la ter-
minacion de la audiencia
preparatoria.

“Articulo 365. Fijacion de la
fecha de inicio del juicio oral.
Concluida la audiencia prepara-
toria, el juez fijara fecha, hora y
sala para el inicio del juicio que
debera realizarse en un térmi-
no que no puede ser inferior a
quince (15) dias ni mayor a cua-
renta y cinco (45) dias contados
a partir de la terminacion de la
audiencia preparatoria.

Nota: el nuevo plazo esta-
blecido no va a solucionar
la problematica existente
en el desarrollo de las au-
diencias, donde confluyen
factores como numero de
audiencias, congestion de
despachos judiciales, as-
pectos exogenos al deber
ser.

El articulo 134 del Pro-
yecto, de manera expresa
limita los tiempos en que
debe iniciarse el juicio
oral, establece que no pue-
de empezar en un término
inferir a los quince (15)
dias de haber concluido
la audiencia preparatoria,
e igualmente repite los 45
dias fijados en la Ley 1453
articulo 49, que a su vez
modifico el articulo 175
del CPP, en cuanto el jui-
cio no podra iniciarse en
un término de cuarenta y
cinco (45) dias posterio-
res a la terminacion de la
audiencia  preparatoria.
Como nuevo sefiala el
término en que no puede
darse inicio, una vez con-
cluida la audiencia prepa-
ratoria.

Articulo 135. Modifiquese el
articulo 374 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 127. Modifiquese el
articulo 374 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 374. OPOR-
TUNIDAD DE PRUE-
BAS. Toda prueba debera
ser solicitada o presentada
en la audiencia preparato-
ria, salvo lo dispuesto en
el inciso final del articulo
357. v se practicara en el
momento correspondiente
del juicio oral y publico.

“Articulo 374. Oportunidad de
pruebas. Salvo lo dispuesto en
el inciso final del articulo 357,
toda prueba debera ser solicita-
da en la audiencia preparatoria,
previo descubrimiento, con es-
pecificacion de lo que se pre-
tende demostrar y se practicara
en el momento correspondien-
te del juicio oral y publico. Su
practica se circunscribira al ob-
jeto para la que fue decretada.”

Articulo 374. Oportunidad
de pruebas. Salvo lo dispues-
to en el inciso final del arti-
culo 357, toda prueba debera
ser solicitada en la audiencia
preparatoria, previo descubri-
miento, con especificacion de
lo que se pretende demostrar
y se practicara en el momen-
to correspondiente del juicio
oral y publico. Su practica se
circunscribira al objeto para
la que fue decretada.

El articulo 127 del Proyec-
to de reforma hace mucho
mas estricta y exigente la
presentacion de las pruebas
en audiencia preparatoria,
y sefiala su descubrimiento
previo, con clara especifi-
cacion de lo que se preten-
de demostrar, y su practica
en juicio oral se limitara al
objeto para la que fue de-
cretada.

Se considera de nuestra par-
te que ello es conveniente,
y por razones de lealtad,
aspectos técnicos y econo-
mia procesal, circunstancia
que permite centrarse en su
pertinencia, conducencia y
fuerza suasoria o demostra-
tiva. Sin que sea dable lle-
var al juicio oral pruebas in-
conducentes, impertinentes,
o inadmisibles, que al ser
presentadas en juicio oral,
realmente no prueban nada.

ARTICULO 136. Modifiquese
el articulo 376 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Sin comentario
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ARTICULO 376. ADMI-
SIBILIDAD. Toda prueba
pertinente es admisible,
salvo en alguno de los si-
guientes casos:

“Articulo 376. Admisibilidad.
Sin perjuicio del principio de
libertad probatoria, los medios
probatorios seran admisibles
cuando sean pertinentes, condu-
centes y utiles para el esclareci-
miento de los hechos objeto de
investigacion.

El articulo 136 del Proyecto
de reforma, que modifica el
articulo 376 de la Ley 906
de 2004, en nuestro sentir
de manera amplia y conve-
niente, desarrolla los con-
ceptos de admisibilidad,
pertinencia, conducencia y
utilidad de un medio proba-
torio. Categorias que apor-
tan claridad a dichas nocio-
nes y aspectos que permi-
ten solucionar mucho mas
facil los debates, recursos
o inconformidades sobre la
negativa o admision de los
medios de prueba.

La pertinencia se refiere a lo dis-
puesto por el articulo 375 de este
Codigo.

Sin comentario

La conducencia consiste en la
idoneidad del medio para acredi-
tar lo que se quiere demostrar a
través suyo.

Sin comentario

La utilidad de un medio proba-
torio consiste en la capacidad
de aportar informacion nueva al
proceso, de tal forma que esta no
quede contenida en aquella apor-
tada por otro medio solicitado ni
se refiera a hechos que no requie-
ren prueba.

Sin comentario

Articulo 137. Modifiquese el ar-
ticulo 382 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 128. Modifiquese el
articulo 382 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

“Articulo 382. Medios de cono-
cimiento. Son medios de conoci-
miento la prueba testimonial, la
prueba pericial, la prueba docu-
mental, la prueba de inspeccion,
los productos de analisis y la
prueba de contexto, los elemen-
tos materiales probatorios, evi-
dencia fisica, o cualquier otro
medio técnico o cientifico, que
no viole el ordenamiento juridi-
co.

Articulo 382. Medios de co-
nocimiento. Son medios de
conocimiento la prueba testi-
monial, la prueba pericial, la
prueba documental, la prueba
de inspeccion, los elementos
materiales probatorios, evi-
dencia fisica, o cualquier otro
medio técnico o cientifico, que
no viole el ordenamiento juri-
dico.”

Sin comentario por modifi-
cacion en el nuevo proyecto.
Antecedentes:

Traer observacion del 423,
en cuanto al alcance de
contexto. La prueba de con-
texto, eso no existe, no es
prueba.

En el articulo 128 del pro-
yecto de reforma, se enlista
o0 agregan como medios de
conocimiento los productos
de analisis y la prueba de
contexto, lo que se conside-
ra peligroso desde el punto
de vista de garantias y de-
rechos fundamentales. Una
cosa es que ¢constituya una
técnica para o metodologia
para investigar las grandes
violaciones a los Derechos
Humanos y DIH, pero ello
puede ser incluido como
medio de prueba?

De igual forma se da via-
bilidad a la presentacion de
evidencias demostrativas
siempre que sean pertinentes
0 sean necesarias para ilustrar
el testimonio. Es decir se am-
plia el espectro de los medios
de conocimiento.
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Sera admisible la presentacion de
evidencias demostrativas siempre
que resulten pertinentes para el es-
clarecimiento de los hechos o para
ilustrar el testimonio.”

Sera admisible la presentacion de
evidencias demostrativas siempre
que resulten pertinentes para el
esclarecimiento de los hechos o
para ilustrar el testimonio.

Sin comentario

Articulo 138. El articulo 393 de la
Ley 906 de 2004, tendra un literal
¢) y quedard asi:

Articulo 129. El articulo 393 de
la Ley 906 de 2004, tendra un li-
teral ¢) y quedard asi:

¢) Durante el contrainterrogatorio
se permitiran preguntas sugestivas.

¢) Durante el contrainterrogato-
rio se permitiran preguntas su-
gestivas.

El articulo 129 del proyecto,
que modifica el articulo 393 de
la Ley 906 de 2004, agrega un
literal c), donde se sefiala clara-
mente que en el contrainterro-
gatorio se permiten preguntas
sugestivas, circunstancia que
amplia los recursos para las
partes, y flexibiliza la practica
del contrainterrogatorio, igual-
mente se esta legislando en un
asunto que en la practica se ve-
nia presentando.

Articulo 146. Modifiquese el ar-
ticulo 446 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 132. Modifiquese el ar-
ticulo 446 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

“Articulo 446. Contenido. La
decision sera individualizada
frente a cada uno de los en-
juiciados y cargos contenidos
en la acusacion, y debera re-
ferirse a las solicitudes hechas
en los alegatos finales. El sen-
tido del fallo se dard a cono-
cer de manera oral y publica
inmediatamente después del
receso previsto en el articulo
anterior, y debera contener el
delito por el cual se halla a la
persona culpable o inocente.

“Articulo 446. Contenido. La de-
cision sera individualizada frente
a cada uno de los enjuiciados y
cargos contenidos en la acusacion,
y debera referirse a las solicitudes
hechas en los alegatos finales. El
sentido del fallo se dara a conocer
de manera oral y publica inmedia-
tamente después del receso previs-
to en el articulo anterior y debera
contener el delito por el cual se ha-
1la a la persona culpable o inocente.

Articulo 446. Contenido. La de-
cision serd individualizada frente
a cada uno de los enjuiciados y
cargos contenidos en la acusa-
cion, y debera referirse a las so-
licitudes hechas en los alegatos
finales. El sentido del fallo se
dara a conocer de manera oral y
publica inmediatamente después
del receso previsto en el articulo
anterior y debera contener el de-
lito por el cual se halla a la perso-
na culpable o inocente.

El juez podra dictar sentencia in-
mediatamente cuando tenga los
elementos necesarios para tal fin.”

El juez podra dictar sentencia in-
mediatamente cuando tenga los
elementos necesarios para tal fin.

Nuevo. Sin comentario

Articulo 147. Modifiquese el ar-
ticulo 447 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

ARTICULO 133. Modifiquese
el articulo 447 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

MARTHA CRISTINA

ARTICULO 447. INDIVI-
DUALIZACION DE LA
PENAY SENTENCIA. <AR-
TICULO CONDICIONAL-
MENTE exequible> <AR-
TICULO modificado por el
articulo 100 de la Ley 1395
de 2010. EI nuevo texto es el
siguiente:> Si el fallo fuere
condenatorio, o si se acepta-
re el acuerdo celebrado con
la Fiscalia, el juez concedera
brevemente y por una sola vez
la palabra al fiscal y luego a
la defensa para que se refie-
ran a las condiciones indivi-
duales, familiares, sociales,
modo de vivir y antecedentes
de todo orden del culpable. Si
lo consideraren conveniente,
podran referirse a la probable
determinacion de pena apli-
cable y la concesion de algun
subrogado.

“Articulo 447. Individualizacion de
la pena y sentencia. Si el fallo fuere
condenatorio, o si fueren aceptados
los cargos de manera unilateral por
parte del imputado o acusado, o el
acuerdo celebrado con la Fiscalia,
el juez concedera brevemente y por
una sola vez la palabra al fiscal, a la
victima y, por ultimo, a la defensa
para que se refieran a las condicio-
nes individuales, familiares, socia-
les, modo de vivir y antecedentes
de todo orden del culpable, y para
tales efectos podran presentar in-
formacion legalmente obtenida, asi
como elementos materiales proba-
torios y evidencias fisicas que sus-
tenten su peticion. Si lo considera-
ren conveniente, podran referirse a
la probable determinacion de pena
aplicable y la concesion de algun
subrogado.

Articulo 447. Individualizacion
de la penay sentencia. Si el fallo
fuere condenatorio, o si fueren
aceptados los cargos de manera
unilateral por parte del imputado
o acusado, o el acuerdo celebrado
con la Fiscalia, el juez concedera
brevemente y por una sola vez la
palabra al fiscal, a la victima vy,
por ultimo, a la defensa para que
se refieran a las condiciones in-
dividuales, familiares, sociales,
modo de vivir y antecedentes de
todo orden del culpable, y para
tales efectos podran presentar in-
formacion legalmente obtenida,
asi como elementos materiales
probatorios y evidencias fisicas
que sustenten su peticion. Si lo
consideraren conveniente, po-
dran referirse a la probable de-
terminacion de pena aplicable y
la concesion de algtin subrogado.

Debe incluirse al Ministerio
Publico, su intervencion en el
marco del 227.7 Constitucion
Politica.
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Cuando existan solicitudes de|Cuando existan solicitudes de|Nuevo. Debe darse una

reparacion simbolicas, la vic-
tima asi lo manifestara en su
intervencion, especificando los
mecanismos y la forma en que
pretende ser reparada. Sobre esta
solicitud se le correra traslado
al procesado y a su defensor. El
juez decidira sobre la solicitud
en la sentencia, segin lo esta-
blecido en el articulo 103 de este
Codigo.

reparacion simbolicas, la vic-
tima asi lo manifestara en su
intervencion, especificando los
mecanismos y la forma en que
pretende ser reparada. Sobre
esta solicitud se le correrd tras-
lado al procesado y a su defen-
sor. El juez decidira sobre la
solicitud en la sentencia, segin
lo establecido en el articulo
103 de este Codigo.

reglamentacion  especifica
con relacion a la definicion,
desarrollo, alcance de la
reparacion simbolica, si se
tiene en cuenta que com-
promete la voluntad del
responsable del delito y el
consentimiento de la victi-
ma, con respeto del derecho
a la dignidad humana. En
consecuencia el inciso debe
salir de este articulo el cual
contiene una finalidad dis-
tinta, la individualizacion
de la pena.

Si el juez para individualizar
la pena por imponer, estima-
re necesario ampliar la infor-
macion a que se refiere el in-
ciso anterior, podra solicitar
a cualquier institucion publi-
ca o privada, la designacion
de un experto para que este,
en el término improrrogable
de diez (10) dias habiles,
responda su peticion.

Si el juez para individualizar la
pena por imponer, estimare ne-
cesario ampliar la informacion a
que se refieren los incisos ante-
riores, podra solicitar a cualquier
institucion publica o privada, la
designacion de un experto para
que este, en el término improrro-
gable de diez (10) dias habiles,
responda su peticion.

Si el juez para individualizar
la pena por imponer, estimare
necesario ampliar la informa-
cion a que se refieren los inci-
sos anteriores, podra solicitar
a cualquier institucion publica
o privada, la designacion de
un experto para que este, en el
término improrrogable de diez
(10) dias habiles, responda su
peticion.

Sin comentario

Escuchados los intervinientes,
el juez proferira sentencia en un
término que no podra exceder de
quince (15) dias contados a par-
tir de la terminacion del juicio
oral.

Escuchados los intervinientes,
el juez proferira sentencia en
un término que no podra exce-
der de quince (15) dias conta-
dos a partir de la terminacion
del juicio oral.

La sentencia se notificara en los
términos del articulo 169 de la
presente ley y tendra los efectos
sefialados en el inciso segundo
del articulo 179 de este Codigo.
Trascurrido este término la sen-
tencia se entendera notificada.”

La sentencia se notificara en
los términos del articulo 169
de la presente ley y tendra los
efectos sefialados en el inciso
segundo del articulo 179 de
este Codigo. Trascurrido este
término la sentencia se enten-
dera notificada.

Nuevo. Sin comentario

Articulo 148. Modifiquese el
articulo 448 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 134. Modifiquese el
articulo 448 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 449. LIBER-
TAD INMEDIATA. De ser
absuelto de la totalidad de
los cargos consignados en
la acusacion el juez dispon-
dra la inmediata libertad
del acusado, si estuviere
privado de ella, levantara
todas las medidas cautela-
res impuestas y librara sin
dilacion las ordenes corres-
pondientes.

“Articulo 448. Congruencia. El
acusado no podra ser declarado
culpable por hechos que afecten
o modifiquen el nucleo basico o
esencial de la imputacion factica
y que no consten en la acusacion,
ni por delitos por los cuales no se
ha solicitado condena”

Articulo 448. Congruencia.
El acusado no podra ser decla-
rado culpable por hechos que
afecten o modifiquen el ntcleo
basico o esencial de la imputa-
cion factica y que no consten
en la acusacion, ni por delitos
por los cuales no se ha solicita-
do condena.

Recoge aspectos desarro-
llados por la jurisprudencia.
Este articulo normativiza la
postura jurisprudencial de
la Sala de Casacién Penal
de la Corte Suprema de
justicia previendo expre-
samente que el acusado no
podra ser declarado culpa-
ble por hechos que afecten
o modifiquen el nucleo
basico o esencial de la im-
putacion factica, haciendo
de esta forma contunden-
te desde el punto de vista
normativo la imposibilidad
de variar la facticidad de la
acusacion al momento de
emitir juicio de condena.

Articulo 149. Modifiquese el
articulo 457 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 135. Modifiquese el
articulo 457 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:
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ARTICULO 457. NULI-
DAD POR VIOLACION
A GARANTIAS FUN-
DAMENTALES. Es cau-
sal de nulidad la violacion
del derecho de defensa o
del debido proceso en as-
pectos sustanciales.

“Articulo 457. Nulidad por vio-
lacion a garantias fundamenta-
les. Es causal de nulidad la vio-
lacion del derecho de defensa o
del debido proceso en aspectos
sustanciales.

Articulo 457. Nulidad por
violacién a garantias funda-
mentales. Es causal de nuli-
dad la violacion del derecho
de defensa o del debido pro-
ceso en aspectos sustanciales.

El inciso 3° del proyecto
abre la compuerta a que de
forma excepcional se pre-
senten solicitudes de nuli-
dad durante el juicio oral
cuando los hechos consti-
tutivos de la violacion de
garantias se presenten con
posterioridad a la audien-
cia de acusacion, momento
procesal dispuesto por el
inciso 1° del articulo 339
de la Ley 906 de 2004 para
solicitarlas, dando asi una
oportunidad procesal para
solicitar y resolver las po-
sibles transgresiones que
se susciten con posteriori-
dad a ella.

Igualmente prevé que
el juez de conocimiento
puede diferir su decision
al momento de dictar sen-
tencia.

Los recursos de apelacion pen-
dientes de definicion al momen-
to de iniciarse el juicio publico
oral, salvo lo relacionado con la
negativa o admision de pruebas,
no invalidan el procedimiento.

Los recursos de apelacion
pendientes de definicion al
momento de iniciarse el juicio
publico oral, salvo lo relacio-
nado con la negativa o admi-
sién de pruebas, no invalidan

el procedimiento.

Excepcionalmente, podran pre-
sentarse solicitudes de nulidad
durante el juicio oral, cuando el
hecho constitutivo de violacion
de garantias fundamentales se
presente durante o con posterio-
ridad a la audiencia de acusa-
cion. En este evento, el juez de
conocimiento podra diferir su
decision al momento de dictar
la sentencia.

Excepcionalmente,

fundamentales

podran
presentarse solicitudes de nu-
lidad durante el juicio oral,
cuando el hecho constituti-
vo de violacion de garantias
se presente
durante o con posterioridad a
la audiencia de acusacion. En
este evento, el juez de conoci-
miento podra diferir su deci-
sion al momento de dictar la

Nuevo. Sin comentario

sentencia.
ARTICULO 478. DECI- | Articulo 478. DECISIONES. SE PROPONE MODIFI-
SIONES. Las decisiones | Las decisiones que adopte el CAR ARTICULO: Sim-
que adopte el juez de eje- | juez de ejecucion de penas y plemente por imparcialidad
cucion de penas y medidas | medidas de seguridad en rela- que deriva objetividad en
de seguridad en relacion | cidbn con mecanismos sustitu- la decision, debe conocer
con mecanismos sustitu- | tivos de la pena privativa de la el Juzgado Penal quien le
tivos de la pena privativa | libertad y la rehabilitacion, son sigue en turno a quien pro-
de la libertad y la rehabili- | apelables ante el juez que pro- firi6 la sentencia, o, si en el
tacion, son apelables ante | firi6 la condena en primera o sitio no hubiere mas de uno
el juez que profiri¢ la con- | Unica instancia. de la categoria del que pro-
dena en primera o Unica firi6 la sentencia, a otro del
instancia. lugar mas cercano.
“TITULO 1T “TITULO II
BENEFICIOS POR BENEFICIOS POR
COLABORACION EFICAZ | COLABORACION EFICAZ
CAPITULO UNICO”

CAPITULO UNICO”

Articulo 151. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo,
asi:

Articulo 137. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articu-

lo, asi:
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“Articulo 483A. Procedencia.
El Fiscal General de la Nacion o
el delegado especial que designe
para el efecto, podra acordar uno
o varios de los beneficios con-
sagrados en este capitulo con la
persona que se encuentre conde-
nada con sentencia ejecutoriada,
en razén de la colaboracion que
preste a las autoridades para la
eficacia de la administracion de
justicia.

Articulo 483A. Procedencia. El
Fiscal General de la Nacién o el
delegado especial que designe
para el efecto, podra acordar uno
o varios de los beneficios consa-
grados en este capitulo con la per-
sona que se encuentre condenada
con sentencia ejecutoriada, en ra-
z6n de la colaboracion que preste
a las autoridades para la eficacia
de la administracion de justicia.

Nuevo. Se debe condicionar
un minimo de reparacion de
las victimas, siempre que
sea posible. Deberia ser un
juez de la misma jerarquia
del que produjo la senten-
cia.

Tanto para el tramite como para
la celebracion del acuerdo, el
funcionario debera sujetarse a
las directrices y reglamentos que
en la materia establezca el Fiscal
General de la Nacion.

Tanto para el tramite como para
la celebracion del acuerdo, el
funcionario debera sujetarse a
las directrices y reglamentos
que en la materia establezca el
Fiscal General de la Nacion.

Cuales serian esas direc-
trices. Es cierto que todas
las entidades expiden di-
rectivas, pero en este caso
tiene una relacién directa
que compromete intereses
particulares.

Cual el alcance de esas di-
rectrices. Debe darse por
legislacion legal, por ejem-
plo un decreto-ley con unos
requisitos minimos, que in-
tegren su eficacia, integrali-
dad, legalidad en la discre-
cionalidad, reserva legal.
Control judicial.

El acuerdo entre la Fiscalia y el
condenado debe ser presenta-
do ante el juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad,
quien realizara el control formal
y material del mismo.

El acuerdo entre la Fiscalia y
el condenado debe ser presen-
tado ante el juez con funcioén
de control de garantias quien
realizara el control formal y
material del mismo.

(El control deberia estar
ante un juez de control de
garantias?

Se debera notificar al Minis-
terio Publico de la fecha de la
audiencia, sin embargo, su par-
ticipacion en la misma no es
obligatoria. El juez de control
de garantias verificara que ha-
yan sido convocados.

El acuerdo es vinculante para
el juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad, excepto
cuando viole garantias funda-
mentales.”

El acuerdo es vinculante para
el juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad, excepto
cuando viole garantias funda-
mentales.

Nuevo. Sin comentario

Articulo 152. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
483B, asi:

Articulo 138. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
483B, asi:

Nuevo. Sin comentario

“Articulo 483B. Eficacia de la
colaboracion. Los beneficios por
colaboracion se aplicaran en los
siguientes casos:

Articulo 483B. Eficacia de la
colaboracién. Los beneficios
por colaboracion se aplicaran
en los siguientes casos:

Integrar anterior en la me-
dida que requiere desarrollo
mas alla de lo casuistico,
esto es en la parte al proce-
dimiento.

1. Cuando la persona colabore
eficazmente con la administra-
cion de justicia al suministrar in-
formacion que resulte veraz, util,
eficaz y oportuna para la justicia
y esta sirva directa o indirecta-
mente como soporte del escrito
de acusacion o para demostrar
la ausencia de responsabilidad
de una persona investigada. En
estos eventos, el acuerdo podra
consistir en el compromiso del
condenado de servir como testi-

go.

1. Cuando la persona colabore
eficazmente con la administra-
cion de justicia al suministrar
informacion que resulte veraz,
util, eficaz y oportuna para la
justicia y esta sirva directa o
indirectamente como soporte
del escrito de acusacion o para
demostrar la ausencia de res-
ponsabilidad de una persona
investigada. En estos eventos,
el acuerdo podra consistir en el
compromiso del condenado de
servir como testigo.

Nuevo. Sin comentario
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2. Cuando haya suministrado
informacion sobre bienes deri-
vados de la actividad ilicita que
conlleve a su incautacion o extin-
cion de dominio. En este evento,
la informacién sera eficaz si ha
sido soporte para la incautacion
de bienes o la extincion del de-
recho de dominio o sirva para
identificar las fuentes de finan-
ciacion.

2. Cuando haya suministrado
informacion sobre bienes de-
rivados de la actividad ilicita
que conlleve a su incautacion o
extincion de dominio. En este
evento, la informacion sera
eficaz si ha sido soporte para
la incautacion de bienes o la
extincion del derecho de domi-
nio o sirva para identificar las
fuentes de financiacion.

Nuevo. Sin comentario

3. Cuando suministre informa-
cidén que permita evitar la comi-
sion de conductas punibles o que
el delito continue ejecutandose.

3. Cuando suministre informa-
cion que permita evitar la co-
mision de conductas punibles
o que el delito continte ejecu-
tandose.

Nuevo. Sin comentario

4. Cuando suministre informa-
cioén que permita ubicar el lugar
en donde se encuentra el secues-
trado o el desaparecido o la ubi-
cacion de fosas comunes.

4. Cuando suministre infor-
macion que permita ubicar el
lugar en donde se encuentra el
secuestrado o el desaparecido o
la ubicacion de fosas comunes.

Nuevo. Sin comentario

Paragrafo. No podra concederse
ninguno de los beneficios por co-
laboracion consagrados en este
Cédigo cuando, con ocasion de
la misma informacion, el solici-
tante haya sido beneficiario de
un mecanismo de terminacion
anticipada como un principio
de oportunidad, acuerdos entre
la Fiscalia y el procesado u otro
similar. Tampoco se concedera
el beneficio cuando implique re-
tractacion de quien lo solicita.”

Paragrafo. No podra conceder-
se ninguno de los beneficios por
colaboraciéon consagrados en
este Codigo cuando, con oca-
sion de la misma informacion,
el solicitante haya sido bene-
ficiario de un mecanismo de
terminacion anticipada como
un principio de oportunidad,
acuerdos entre la Fiscalia y el
procesado u otro similar. Tam-
poco se concedera el beneficio
cuando implique retractacion
de quien lo solicita.

Nuevo. Sin comentario

Articulo 153. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
483C, asi:

Articulo 139. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
483C, asi:

“Articulo 483C: Beneficios.
Teniendo en cuenta el grado de
eficacia o importancia de la cola-
boracién suministrada, siempre
que se cumplan los requisitos
legales correspondientes, podran
acordarse uno o varios de los si-
guientes beneficios:

Articulo 483C. Beneficios. Te-
niendo en cuenta el grado de
eficacia o importancia de la co-
laboracion suministrada, siem-
pre que se cumplan los requi-
sitos legales correspondientes,
podran acordarse uno o varios
de los siguientes beneficios:

Nuevo. Integrar anterior
en la medida que requiere
desarrollo mas alla de lo
casuistico, esto es en la par-
te al procedimiento. Falta
contraprestacion o una mi-
nima atencion para con los
derechos de las victimas.

1. Disminucioén de la pena im-
puesta entre una tercera (1/3) y
una sexta (1/6) parte.

1. Disminucién de la pena im-
puesta entre una tercera (1/3) y
una sexta (1/6) parte.

Nuevo. Sin comentario

2. Sustitucion de la prision en
establecimiento carcelario por
domiciliaria.

2. Sustitucion de la prision en
establecimiento carcelario por
domiciliaria.

Nuevo. Sin comentario

3. Suspension condicional de la
ejecucion de la pena.

3. Suspension condicional de
la ejecucion de la pena.

Nuevo. Sin comentario

4. Libertad condicional.

4. Libertad condicional.

Nuevo. Sin comentario

5. Incorporacion al programa de
proteccion de testigos.

5. Incorporacion al programa
de proteccion de testigos.

Nuevo. Sin comentario

6. Cambio de centro de reclusion
(de igual seguridad en el que se
encuentra) o de pabellon donde
cumplird la pena impuesta.

6. Cambio de centro de reclu-
sion (de igual seguridad en el
que se encuentra) o de pabe-
llon donde cumplird la pena
impuesta.

Nuevo. Sin comentario

En ningin caso los beneficios
podran significar la exclusion to-
tal de la pena, ni se concederan
otros posteriores por la misma
colaboracion.”

En ninglin caso los beneficios
podran significar la exclusion
total de la pena, ni se conce-
deran otros posteriores por la
misma colaboracion.

Nuevo. Sin comentario
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Articulo 154. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
483D, asi:

Articulo 140. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
483D, asi:

Nuevo. Sin comentario

“Articulo 483D. Tramite. Pre-
sentada la peticion de colabo-
racion, el Fiscal General o su
delegado especial procederan de
acuerdo con la reglamentacion
que, para el efecto, expida el Fis-
cal General de la Nacion.

Articulo 483D. Tramite. Pre-
sentada la peticion de colabo-
racion, el Fiscal General o su
delegado especial procederan
de acuerdo con la reglamenta-
cion que, para el efecto, expida
el Fiscal General de la Nacion.

Nuevo. La reglamentacion
debe estar en cabeza del
legislador. Debe ser de ley.

Si resulta procedente la conce-
sion de beneficios, se elaborara
un acta que se remitiré al juez de
ejecucion de penas y medidas de
seguridad para que en el término
de diez (10) dias habiles, se pro-
nuncie sobre la viabilidad o no
del acuerdo, en los términos del
ultimo inciso del articulo 483 A.”

Si resulta procedente la conce-
sion de beneficios, se elaborara
un acta y se procedera al control
de legalidad ante el juez con
funcién de control de garantias
para que se pronuncie sobre la
viabilidad o no del acuerdo en
los términos del ultimo inciso
del articulo 483 A.”

Reglamentacion en cuanto
al alcance del control judi-
cial efectivo.

Articulo 155. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
483E, asi:

Articulo 141. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
483E, asi:

“Articulo 483E. Control judi-
cial. El acuerdo estara sujeto a
control formal y material por
parte del juez de ejecucion de pe-
nas y medidas de seguridad que
esté ejecutando la sentencia del
colaborador. Si el juez encuen-
tra ajustada a la ley la solicitud
concedera los beneficios, o de lo
contrario negara la solicitud del
fiscal.

Articulo 483E. Control judi-
cial. El acuerdo estard sujeto
a control formal y material por
parte del juez con funcién de
control de garantias. Si el juez
encuentra ajustada a la ley la
solicitud concedera los benefi-
cios, o de lo contrario negara la
solicitud del fiscal.

Nuevo. Sin comentario

Recibida el acta en la que cons-
te el acuerdo celebrado entre la
Fiscalia y el condenado, el juez
de ejecucion de penas y medi-
das de seguridad, en un plazo no
superior a dias (10) dias habiles,
resolvera sobre su procedencia.

Nuevo. Sin comentario

De ser necesario, el juez podra
formular observaciones al con-
tenido del acuerdo en lo referen-
te a aspectos formales y viola-
cion de garantias fundamenta-
les, evento en el cual devolvera
la actuacion al Fiscal General
de la Nacion o su delegado para
que realice las modificaciones o
correcciones. Esta decision no
admite recursos.

De ser necesario, el juez po-
dra formular observaciones al
contenido del acuerdo en lo
referente a aspectos formales
y violacion de garantias fun-
damentales, evento en el cual
devolvera la actuacion al Fis-
cal General de la Nacion o su
delegado para que realice las
modificaciones o correccio-
nes. Esta decision no admite
recursos.

Dentro de un término no supe-
rior a diez (10) dias habiles, el
Fiscal General de la Nacion o
su delegado y el condenado rea-
lizaran las modificaciones y co-
rrecciones necesarias, las cuales
seran consignadas en acta com-
plementaria, que sera remitida
al juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad. Recibida
el acta, o el juez decidira sobre
la procedencia del acuerdo en un
lapso no superior a diez (10) dias
habiles.

Dentro de un término no su-
perior a diez (10) dias habiles,
el Fiscal General de la Nacion
o su delegado y el condenado
realizaran las modificaciones
y correcciones necesarias, las
cuales seran consignadas en
acta complementaria, que de-
bera ser sometida de nuevo al
control formal y material de
legalidad.

El control deberia hacerse
ante los jueces de control
de garantias y no el juez de
ejecucion de penas y medi-
das de seguridad. Pues al
final se trata de un asunto
donde se discute la legali-
dad de lo actuado.
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Aprobado el acuerdo de bene-
ficios se remitira el acta que
con precision contenga los
términos del mismo al juez de
ejecucion de penas para lo de
su competencia.

Contra la decision que imprueba
el acuerdo proceden los recursos
ordinarios ante el tribunal supe-
rior del respectivo distrito.

Contra la decision que imprue-
ba o aprueba el acuerdo proce-
den los recursos ordinarios.

Nuevo. Sin comentario

Articulo 156. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
483F, asi:

Articulo 142. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
483F, asi:

“Articulo 483 F. Revocatoria. El
funcionario judicial que otorgd
el beneficio, de oficio o a peti-
cion de la Fiscalia General de la
Nacion podra revocarlo cuando
encuentre que se ha incumplido
alguna de las obligaciones im-
puestas, o se ha incurrido en la
comision de otra conducta pu-
nible durante la ejecucion de la
pena.

Articulo 483F. Revocatoria. El
juez de ejecucion de penas que
otorgo el beneficio, de oficio o
a peticion de la Fiscalia General
de la Nacién o del Ministerio
Publico podra revocarlo cuando
encuentre que se ha incumplido
alguna de las obligaciones im-
puestas, se ha incurrido en la co-
mision de otra conducta punible
o en falta grave contra el régimen
penitenciario durante la ejecu-
cion de la pena.

Nuevo. Texto incompleto,
pues puede ser también a
peticion también del Minis-
terio Pubico, las victimas,
cuando se incumple, se
cometen nuevas conductas
punibles.

Articulo 157. Modifiquese el ar-
ticulo 518 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 143. Modifiquese el
articulo 518 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 518. DEFI-
NICIONES. Se entendera
por programa de justicia
restaurativa todo proceso
en el que la victima y el
imputado, acusado o sen-
tenciado participan conjun-
tamente de forma activa en
la resolucion de cuestiones
derivadas del delito en bus-
ca de un resultado restaura-
tivo, con o sin la participa-
cion de un facilitador.

“Articulo 518. Definiciones. Se
entendera por programa de justi-
cia restaurativa todo proceso en
el que la victima y el indiciado,
imputado, acusado o sentencia-
do participan conjuntamente de
forma activa en la resolucion de
cuestiones derivadas del delito
en busca de un resultado restau-
rativo, con o sin la participacion
de un facilitador.

Articulo 518. Definiciones.
Se entendera por programa de
justicia restaurativa todo pro-
ceso en el que la victima y el
indiciado, imputado, acusado
o sentenciado participan con-
juntamente de forma activa en
la resolucion de cuestiones de-
rivadas del delito en busca de
un resultado restaurativo, con
o sin la participacion de un fa-
cilitador.

Amplia el ambito indiciado
e imputado.

Se entiende por resultado
restaurativo, el acuerdo
encaminado a atender las
necesidades y responsabi-
lidades individuales y co-
lectivas de las partes y a
lograr la reintegracion de la
victima y del infractor en la
comunidad en busca de la
reparacion, la restitucion y
el servicio a la comunidad.

Se entiende por resultado restau-
rativo, el acuerdo encaminado
a atender las necesidades y res-
ponsabilidades individuales y
colectivas de las partes y a lograr
la reintegracion de la victima y
del infractor en la comunidad
mediante la reparacion indivi-
dual o colectiva, que podra com-
prender medidas de restitucion,
indemnizacion, rehabilitacion,
satisfaccion, compensacion y
garantia de no repeticion.

Se entiende por resultado res-
taurativo, el acuerdo encami-
nado a atender las necesidades
y responsabilidades individua-
les y colectivas de las partes y
a lograr la reintegracion de la
victima y del infractor en la
comunidad mediante la repa-
racion individual o colectiva,
que podra comprender medi-
das de restitucion, indemniza-
cion, rehabilitacion, satisfac-
cion, compensacion y garantia
de no repeticion.

El mecanismo como resul-
tado restaurativo es amplio,
se enriquece vias y cami-
nos.

Articulo 158. Modifiquese el ar-
ticulo 519 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 144. Modifiquese el
articulo 519 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 519. RE-
GLAS GENERALES.
Los procesos de justicia
restaurativa se regiran por
los principios generales
establecidos en el presente
codigo y en particular por
las siguientes reglas:

“Articulo 519. Reglas gene-
rales. Los procesos de justicia
restaurativa se regiran por los
principios generales establecidos
en el presente Codigo y, en par-
ticular, por las siguientes reglas:

Articulo 519. Reglas genera-
les. Los procesos de justicia
restaurativa se regiran por los
principios generales estableci-
dos en el presente Codigo vy,
en particular, por las siguientes
reglas:
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1. Consentimiento libre y vo-
luntario de la victima y el indi-
ciado, imputado, acusado o sen-
tenciado de someter el conflicto
a un proceso restaurativo. Cual-
quiera de estas podra retirar el
consentimiento en cualquier
momento de la actuacion.

1. Consentimiento libre y
voluntario de la victima y el
indiciado, imputado, acusado
o sentenciado de someter el
conflicto a un proceso res-
taurativo. Cualquiera de estas
podra retirar el consentimien-
to en cualquier momento de la
actuacion.

Agregado indiciado e im-
putado

2. Los acuerdos que se al-
cancen deberan contener
obligaciones razonables
y proporcionadas con el
dafio ocasionado con el
delito.

2. Los acuerdos que se alcancen
deberan contener obligaciones
razonables y proporcionales al
dafio infligido y perjuicio oca-
sionado.

2. Los acuerdos que se alcan-
cen deberan contener obliga-
ciones razonables y propor-
cionales al dafo infligido y
perjuicio ocasionado.

Sin comentario

3. La participacion del
imputado, acusado o sen-
tenciado no se utilizara
como prueba de admision
de culpabilidad en proce-
dimientos juridicos ulte-
riores.

3. La informacion que se conoz-
ca en los procesos de justicia
restaurativa es confidencial.

3. La informacion que se co-
nozca en los procesos de jus-
ticia restaurativa es confiden-
cial.

Siempre y cuando se en-
tienda en el marco del ar-
ticulo 8° del CPP y demas
situaciones que compren-
dan la reserva respecto de
perjuicio a los intereses de
las victimas.

4. La participacion del indicia-
do, imputado, acusado o senten-
ciado no se utilizara como prue-
ba de admision de culpabilidad
en procedimientos juridicos ul-
teriores.

4. La participacion del indi-
ciado, imputado, acusado o
sentenciado no se utilizara
como prueba de admision de
culpabilidad en procedimien-
tos juridicos ulteriores.

5. El incumplimiento de un
acuerdo no debera utilizarse
como fundamento para una
condena o para la agravacion de
la pena.

5. El incumplimiento de un
acuerdo no debera utilizarse
como fundamento para una
condena o para la agravacion
de la pena.

6. La victima y el imputa-
do, acusado o sentenciado
tendran derecho a consul-
tar a un abogado.

6. Los facilitadores deben des-
empefiar sus funciones de ma-
nera imparcial y velaran porque
la victima y el indiciado, acu-
sado o sentenciado actien con
mutuo respeto y en plano de
igualdad.

6. Los facilitadores deben
desempeniar sus funciones de
manera imparcial y velaran
porque la victima y el indi-
ciado, acusado o sentenciado
actien con mutuo respeto y en
plano de igualdad.

Sobre “y en plano de
igualdad”, la igualdad es
relativa.

7. La victima y el imputado,
acusado o sentenciado tendran
derecho a consultar a un abo-
gado.”

7. La victima y el imputado,
acusado o sentenciado ten-
dréan derecho a consultar a un
abogado.

Articulo 159. Modifiquese el
articulo 521 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 145. Modifiquese el
articulo 521 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 521. ME-
CANISMOS. Son meca-
nismos de justicia restau-
rativa la conciliacion pre-
procesal, la conciliacion
en el incidente de repara-
cion integral y la media-
cion.

“Articulo 521. Mecanismos.
Son mecanismos de justicia
restaurativa, la conciliacion y la
mediacion, asi como cualquier
otro mecanismo restaurativo
que permita llegar a un acuerdo
reparador siguiendo las reglas
del articulo 519.”

Articulo 521. Mecanismos.
Son mecanismos de justicia
restaurativa, la conciliacion y
la mediacion, asi como cual-
quier otro mecanismo restau-
rativo que permita llegar a un
acuerdo reparador siguiendo
las reglas del articulo 519.

Se busca sacar el incidente
de reparacion integral.

Articulo 160. Modifiquese el
articulo 522 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 146. Modifiquese el
articulo 522 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:
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ARTICULO 522. LA CON-
CILIACION EN LOS DE-
LITOS QUERELLABLES
La conciliacion se surtird
obligatoriamente 'y como
requisito de procedibilidad
para el ejercicio de la accion
penal, cuando se trate de de-
litos querellables, ante el fis-
cal que corresponda, o en un
centro de conciliacion o ante
un conciliador reconocido
como tal.

“Articulo 522. La conciliacion.
La conciliacion se surtira obli-
gatoriamente y como requisito
de procedibilidad para el ejerci-
cio de la accion penal cuando se
trate de conductas que requieren
querella, en un centro de conci-
liacion o ante un conciliador re-
conocido como tal.

Articulo 522. La conciliacion.
La conciliacion se surtira obli-
gatoriamente y como requisito
de procedibilidad para el ejer-
cicio de la accion penal cuando
se trate de conductas que re-
quieren querella, en un centro
de conciliacion o ante un con-
ciliador reconocido como tal.

Sin comentario

Realizada la audiencia de con-
ciliacion, el conciliador enviara
copia del acta que asi lo constate
al fiscal, quien procedera al ar-
chivo de las diligencias si hubie-
re acuerdo. De no llegarse a un
acuerdo o ante incumplimiento
del mismo, iniciara la accion pe-
nal correspondiente, si fuere pro-
cedente, sin perjuicio de que las
partes acudan a otro mecanismo
de justicia restaurativa.

Realizada la audiencia de con-
ciliacion, el conciliador en-
viara copia del acta que asi lo
constate al fiscal, quien proce-
dera al archivo de las diligen-
cias si hubiere acuerdo. De no
llegarse a un acuerdo o ante
incumplimiento del mismo,
iniciara la accion penal corres-
pondiente, si fuere procedente,
sin perjuicio de que las partes
acudan a otro mecanismo de
justicia restaurativa.

Sin comentario

Las partes podran conciliar ex-
traprocesalmente o acudir a otro
mecanismo de justicia restaura-
tiva en cualquier momento de la
actuacion.

Las partes podran conciliar
extraprocesalmente o acudir a
otro mecanismo de justicia res-
taurativa en cualquier momen-
to de la actuacion.

Sin comentario

En caso de ser exitosa, previo
envio de la copia del acta que asi
lo constate por parte del concilia-
dor el fiscal procedera a la termi-
nacion del proceso por cualquier
medio pertinente segun la etapa
procesal.

En caso de ser exitosa, previo
envio de la copia del acta que
asi lo constate por parte del
conciliador el fiscal procedera
a la terminacion del proceso
por cualquier medio pertinente
seglin la etapa procesal.

La inasistencia injustificada del
querellante se entendera como
desistimiento de su pretension.
La del querellado motivara el
ejercicio de la accion penal, si
fuere procedente.

La inasistencia injustificada
del querellante se entendera
como desistimiento de su pre-
tension. La del querellado mo-
tivara el ejercicio de la accion
penal, si fuere procedente.

La justificacion no sola-
mente por inasistencia,
debe atenderse cuando la
victima no quiere encon-
trarse con el agresor, eso
justifica la inasistencia.

En cualquier caso, si alguno de
los citados fuere incapaz, concu-
rrird su representante legal.

En cualquier caso, si alguno de
los citados fuere incapaz, con-
currira su representante legal.

La conciliacion se ceiiira, en lo
que no contradiga los principios
de este Codigo, a lo establecido
en la Ley 640 de 2001.

La conciliacién se cefira, en lo
que no contradiga los princi-
pios de este Codigo, a lo esta-
blecido en la Ley 640 de 2001.

Sin comentario

En las conductas punibles que no
requieren querella, la concilia-
cién no constituye un requisito
de procedibilidad de la accion
penal. Sin embargo, de llegarse
a un acuerdo entre el indiciado,
imputado o acusado y la victima
podra ser considerada para otor-
gar algunos beneficios durante el
tramite de la actuacion como la
aplicacion del principio de opor-
tunidad, la realizacion de prea-
cuerdos y negociaciones, la dosi-
ficacion de la pena o la forma de
ejecucion de la pena.

En los delitos que no requie-
ren querella, la conciliacion
no constituye un requisito de
procedibilidad de la accion pe-
nal. Sin embargo, de llegarse
a un acuerdo entre el indicia-
do, imputado o acusado y la
victima podra ser considerada
para otorgar algunos benefi-
cios durante el tramite de la
actuacion como la aplicacion
del principio de oportunidad,
la realizacion de preacuerdos y
negociaciones, la dosificacion
de la pena o la forma de ejecu-
cion de la pena.

Es un avance, pues la con-
ciliacion no solo lo es re-
lacionado con delitos que-
rellables, hoy existe una
gama de delitos que antes
eran querellables y sobre
los cuales resulta permisi-
ble la conciliacion. Ademas
de sus efectos frente a la
aplicacion del preacuerdos
y negociaciones.
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En todos los delitos contra el
patrimonio econémico, la conci-
liacion extingue la accion penal,
salvo cuando se trate de hurto ca-
lificado y extorsion.

En todos los delitos contra el
patrimonio econémico, la con-
ciliaciéon extingue la accion
penal, salvo cuando se trate de
hurto calificado y extorsion.

Debe introducirse las dos
modalidades de hurto -agra-
vado t calificado-. Revisar
tema cuantia. Las posibili-
dades pueden estar con la
aplicacion del principio de
oportunidad y por repara-
cion integral.

Paragrafo. La conciliacion no po-
dra tenerse en cuenta para otorgar
alguno de los beneficios conteni-
dos en el inciso anterior cuando
se trate de hechos constitutivos
de graves infracciones al Dere-
cho Internacional Humanitario,
a los Derechos Humanos, delitos
de lesa humanidad, crimenes de
guerra o genocidio.”

Paragrafo. La conciliacion no
podra tenerse en cuenta para
otorgar alguno de los benefi-
cios contenidos en el inciso an-
terior cuando se trate de hechos
constitutivos de graves infrac-
ciones al Derecho Internacio-
nal Humanitario, a los Dere-
chos Humanos, delitos de lesa
humanidad, crimenes de guerra
o genocidio.

Se propone redaccion. Exis-
te una contradiccion, pues
entre mas grave sea la con-
ducta la conciliacion puede
ser mas necesaria.

Articulo 161. Modifiquese el ar-
ticulo 523 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 147. Modifiquese el
articulo 523 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 523. CON-
CEPTO Mediacion es un
mecanismo por medio del
cual un tercero neutral, par-
ticular o servidor publico de-
signado por el Fiscal General
de la Nacion o su delegado,
conforme con el manual que
se expida para la materia, tra-
ta de permitir el intercambio
de opiniones entre victima y
el imputado o acusado para
que confronten sus puntos de
vista y, con su ayuda, logren
solucionar el conflicto que
les enfrenta.

“Articulo 523. Concepto. La
mediacion es un mecanismo por
medio del cual un tercero neu-
tral, particular o servidor publico
designado por el Fiscal General
de la Nacion facilita los acuerdos
entre victima, indiciado, impu-
tado o acusado para que, con su
ayuda, logren solucionar el con-
flicto que les enfrenta.

Articulo 523. Concepto. La
mediaciéon es un mecanismo
por medio del cual un tercero
neutral, particular o servidor
publico designado por el Fis-
cal General de la Nacion faci-
lita los acuerdos entre victima,
indiciado, imputado o acusado
para que, con su ayuda, logren
solucionar el conflicto que les
enfrenta.

Podria buscarse otra medi-
da para la designacion de
los mediadores, permitirse
que por voluntad de las par-
tes puedan acudir a centros
especializados con los mis-
mos propositos y efectos en
el proceso penal.

La mediacion podra referirse a la
reparacion individual o colectiva,
que podra comprender medidas
de restitucion, indemnizacion,
rehabilitacion, satisfaccion, com-
pensacion y garantia de no repe-
ticion.

La mediacion podra referirse a la
reparacion individual o colectiva,
que podra comprender medidas
de restitucion, restablecimien-
to del derecho, cesacion de los
efectos producidos por el delito,
indemnizacion,  rehabilitacion,
satisfaccion, compensacion y ga-
rantia de no repeticion.

Sin comentario

Articulo 162. Modifiquese el ar-
ticulo 524 de la Ley 906 de 2004,
el cual quedara asi:

Articulo 148. Modifiquese el
articulo 524 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 524. PRO-
CEDENCIA. La mediacion
procede desde la formu-
lacion de la imputacion y
hasta antes del inicio del
juicio oral para los delitos
perseguibles de oficio cuyo
minimo de pena no exceda
de cinco (5) afios de pri-
sion, siempre y cuando el
bien juridico protegido no
sobrepase la orbita perso-
nal del perjudicado, y vic-
tima, imputado o acusado
acepten expresa y volunta-
riamente someter su caso
a una solucion de justicia
restaurativa.

“Articulo 524. Oportunidad.
La mediacion en el proceso pe-
nal procede hasta antes de la
sentencia de primera instancia,
para los delitos perseguibles de
oficio, cuyo minimo de pena no
exceda los ocho (8) afios de pri-
sion en todos los casos en que la
victima, indiciado, imputado o
acusado acepten expresa y vo-
luntariamente someter su caso a
una solucién de justicia restau-
rativa, siempre y cuando el bien
juridico protegido no sobrepase
la orbita personal del perjudica-
do y la victima. De ser exitosa la
mediacion, procedera el archivo
o preclusion, segun corresponda.

Articulo 524. Oportunidad. La
mediacion en el proceso penal
procede hasta antes de la sen-
tencia de primera instancia,
para los delitos perseguibles de
oficio, cuyo minimo de pena no
exceda los ocho (8) afos de pri-
sion en todos los casos en que
la victima, indiciado, imputa-
do o acusado acepten expresa
y voluntariamente someter su
caso a una solucion de justicia
restaurativa, siempre y cuando
el bien juridico protegido no
sobrepase la orbita personal del
perjudicado y la victima. De
ser exitosa la mediacion, pro-
cederd el archivo o preclusion,
segun corresponda.

Se propone redaccion.
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En las conductas punibles con
pena minima superior a ocho
(8) afos o cuando excedan o
sobrepasen la orbita personal
del perjudicado y la victima, la
mediacion sera considerada para
otorgar algunos beneficios du-
rante el tramite de la actuacion
como la aplicacion del principio
de oportunidad, la realizacion de
preacuerdos y negociaciones, la
dosificacion de la pena o su for-
ma de ejecucion.

En las conductas punibles con
pena minima superior a ocho
(8) afios o cuando excedan o
sobrepasen la orbita personal
del perjudicado y la victima,
la mediacion sera considerada
para otorgar algunos benefi-
cios durante el tramite de la
actuacion como la aplicacion
del principio de oportunidad,
la realizacion de preacuerdos y
negociaciones, la dosificacion
de la pena o su forma de eje-
cucion.

Sin comentario

Paragrafo. La mediacion no pro-
cedera en aquellos hechos cons-
titutivos de graves infracciones
al Derecho Internacional Huma-
nitario, a los Derechos Huma-
nos, delitos de lesa humanidad,
crimenes de guerra o genocidio.

Paragrafo. La mediacion no
procedera en aquellos hechos
constitutivos de graves in-
fracciones al Derecho Inter-
nacional Humanitario, a los
Derechos Humanos, delitos de
lesa humanidad, crimenes de
guerra o genocidio.

Se propone redaccion.

Articulo 163. Modifiquese el
articulo 526 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 149. Modifiquese el
articulo 526 de la Ley 906 de
2004, el cual quedard asi:

ARTICULO 526. EFEC-
TOS DE LA MEDIA-
CION. La decisién de vic-
tima y victimario de acudir
ala mediacion tiene efectos
vinculantes, en consecuen-
cia, excluye el ejercicio de
la accion civil derivada del
delito y el incidente de re-
paracion integral.

“Articulo 526. Efectos de la
mediacion. La decision de la
victima y el indiciado, imputado
o acusado de acudir a la media-
cion tiene efectos vinculantes;
en consecuencia, excluye el ejer-
cicio de la accion civil derivada
del delito.

Articulo 526. Efectos de la
mediacion. La decision de la
victima y el indiciado, impu-
tado o acusado de acudir a la
mediacion tiene efectos vin-
culantes; en consecuencia, ex-
cluye el ejercicio de la accion
civil derivada del delito.

Se recoge redaccion MP.

El mediador expedira un
informe de sus resultados
y lo remitira al fiscal o al
juez, segun el caso, para
que lo valore y determine
sus efectos en la actuacion.

El mediador enviara copia del
informe o acta al fiscal del caso
para que lo valore y determine
sus efectos en la actuacion de
acuerdo con el articulo 524 del
presente Codigo.

El mediador enviara copia del
informe o acta al fiscal del caso
para que lo valore y determine
sus efectos en la actuacion de
acuerdo con el articulo 524 del
presente Codigo.

Se recoge redaccion MP.

Los resultados de la media-
cioén seran valorados para
el ejercicio de la accion
penal; la seleccion de la
coercion personal, y la in-
dividualizaciéon de la pena
al momento de dictarse
sentencia.

ARTICULO 164. Modifiquese
el articulo 527 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

Articulo 150. Modifiquese el
articulo 527 de la Ley 906 de
2004, el cual quedara asi:

ARTICULO 527. DIREC-
TRICES

“Articulo 527. Directrices. El
Gobierno nacional reglamentara
las directrices de funcionamien-
to de la justicia restaurativa y la
mediacion en lo relacionado con
las calificaciones, la capacita-
cion y la evaluacion de los me-
diadores, asi como la adminis-
tracion y las reglas de conducta
que regiran el funcionamiento de
los programas de justicia restau-
rativa.

Articulo 527. Directrices. El
Gobierno nacional reglamen-
tara las directrices de funcio-
namiento de la justicia res-
taurativa y la mediacion en lo
relacionado con las calificacio-
nes, la capacitacion y la eva-
luacion de los mediadores, asi
como la administracion y las
reglas de conducta que regiran
el funcionamiento de los pro-
gramas de justicia restaurativa.

Inciso 1° pasa a ser el 2°.
Conveniente nuevo inciso
que permite comprometer
otras autoridades para la
reglamentacion de la activi-
dad de mediador.
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ARTICULO 527. DI- | El Fiscal General de la Nacion | El Fiscal General de la Nacién | Se toma en contexto los
RECTRICES. El Fiscal | elaborara el manual de justicia | elaborara el manual de justicia | mecanismos de justicia

General de la Nacion ela-
borara un manual que fije
las directrices del funcio-
namiento de la mediacion,
particularmente en la ca-
pacitacion y evaluacion de
los mediadores y las reglas
de conducta que regiran el
funcionamiento de la me-
diacion y, en general, los
programas de justicia res-
taurativa.

restaurativa y mediacion en el
proceso penal, respecto a su pro-
cedencia, articulacion, segui-
miento y efectos en el proceso
penal y para desarrollar politi-
cas encaminadas a implementar
medidas de justicia restaurativa
durante la etapa de ejecucion de
la pena.”

restaurativa y mediacion en el
proceso penal, respecto a su
procedencia, articulacion, se-
guimiento y efectos en el pro-
ceso penal y para desarrollar
politicas encaminadas a im-
plementar medidas de justicia
restaurativa durante la etapa
de ejecucion de la pena.

restaurativa o no solamente
la mediacion. Sin embargo
la regulacion deberia estar
a cargo de un ente distinto
a la FGN o en todo caso a
cargo de las distintas enti-
dades y refrendada por el
Ministerio de Justicia. Re-
gulacion por Decreto Ley.

Articulo 165. Adiciénese al Li-
bro IV de la Ley 906 de 2004
un Capitulo III, denominado
Indemnizacion integral, de la
siguiente manera:

Articulo 151. Adicionese al
Libro IV de la Ley 906 de
2004 un Capitulo III, denomi-
nado Indemnizacion integral,
de la siguiente manera:

“CAPiTULO III. INDEMNI-
ZACION INTEGRAL”

CAPITULO IIL
INDEMNIZACION
INTEGRAL

ARTICULO 166. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
527A, asi:

Articulo 152. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
527A, asi:

“Articulo 527A. Indemniza-
cion integral. En los delitos
que admiten querella, en los de
homicidio culposo y lesiones
personales culposas, cuando no
concurra alguna de las circuns-
tancias de agravacion punitiva;
en los de lesiones personales
dolosas sin secuelas o con se-
cuelas de caracter transitorio, en
los delitos contra los derechos
de autor y en los procesos por
los delitos contra el patrimonio
economico, excepto el hurto
calificado, la extorsion y la co-
rrupcion privada, la accion pe-
nal se extinguird para todos los
procesados cuando se repare in-
tegralmente el daio ocasionado.

Articulo 527A. Indemniza-
cion integral. En los delitos
que admiten querella, en los
de homicidio culposo y le-
siones personales culposas,
cuando no concurra alguna
de las circunstancias de agra-
vacion punitiva; en los de
lesiones personales dolosas
sin secuelas o con secuelas
de caracter transitorio, en los
delitos contra los derechos de
autor y en los procesos por los
delitos contra el patrimonio
econdmico, excepto el hurto
calificado, la captacién masi-
va, la corrupcion privada y la
extorsion, la accion penal se
extinguira para todos los pro-
cesados cuando se repare inte-
gralmente el dafio ocasionado.

Nuevo. Extinciéon de la ac-
cion penal cuando se repare
integralmente el dafio oca-
sionado. Incluir administra-
cion desleal y hurto agrava-
do- Revisar las causales de
agravacion punitiva. Delitos
orden econdémico y social,
administracion de justicia y
patrimonio econémico, no
debe darse la reptacion inte-
gral. Se propone redaccion.
Corte principio de favorabi-
lidad, ley 600 a Ley 906, se
genera una compatibilidad,
entonces esa exclusion debe
darse también para ley 600.
Norma debe aclarar esa situa-
cion. No pueden concurrir de
Jjusticia negociada con justicia
restaurativa, puede generar
triple  beneficio. Ejemplo:
quitar calificante y prender
que se habilita la reparacion
integral. Esto para insistir en
una ley especial de justicia
restaurativa.

Lo previsto en este articulo no
se aplicara cuando el procesado
en los cinco afios anteriores se
haya beneficiado de esta medi-
da, salvo por los delitos de ho-
micidio culposo y lesiones cul-
posas. Para el efecto, la Fiscalia
General de la Nacion llevara un
registro de las decisiones que se
hayan proferido por aplicacion
de este articulo.

Lo previsto en este articulo no
se aplicara cuando el procesa-
do en los cinco afios anterio-
res se haya beneficiado de esta
medida, salvo por los delitos
de homicidio culposo y lesio-
nes culposas. Para el efecto, la
Fiscalia General de la Nacion
llevara un registro de las deci-
siones que se hayan proferido
por aplicacion de este articulo.

Nuevo. No se aplicard
cuando el procesado en
los cinco afios anteriores
se haya beneficiado de esta
medida. En realidad es uno
de los mecanismos que se
tenia en ley 600 de 2000.
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La indemnizacion integral se
efectuara con base en el ava-
lto que de los perjuicios haga
un perito, a menos que exista
acuerdo sobre el mismo o el
perjudicado manifieste expresa-
mente haber sido indemnizado.

La indemnizacion integral se
efectuara con base en el ava-
Itio que de los perjuicios haga
un perito, a menos que exista
acuerdo sobre el mismo o el
perjudicado manifieste expre-
samente haber sido indemni-
zado.

Nuevo. En realidad es uno
de los mecanismos que se
tenia en ley 600 de 2000

Paragrafo 1°. Lo dispuesto en
este articulo podra aplicarse en
cualquier etapa procesal y, has-
ta que se profiera decision que
haga transito a cosa juzgada.

Paragrafo 1°. Lo dispuesto
en este articulo podra aplicar-
se en cualquier etapa procesal
y, hasta que se profiera deci-
sion que haga transito a cosa
juzgada.

Nuevo. En realidad es uno
de los mecanismos que se
tenia en ley 600 de 2000

Articulo 167. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo Libro
VIII, con el siguiente nombre:

Articulo 153. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo Libro
VIII, con el siguiente nombre:

“LIBRO VIII. PROCESO “TITULO 1.
ABREVIADO PARA CON-
DUCTAS CONTRAVENCIO-
NALES”
DEFINICIONES

CAPITULO UNICO”

“TITULO 1. DEFINICIONES

CAPITULO UNICO”

Articulo 169. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
534, asi:

ARTICULO 155. La Ley
906 de 2004 tendra un nuevo
articulo 534, asi:

Articulo 534. Contravenciones.
Son contravenciones las con-
ductas punibles que el legisla-
dor ha sefialado expresamente
como tales, en atencion a la na-
turaleza del bien juridico o a la
menor lesividad de la conducta
punible.

Articulo 534. Contravencio-
nes. Son contravenciones las
conductas punibles que el
legislador ha sefialado expre-
samente como tales, en aten-
cion a la naturaleza del bien
juridico o a la menor lesivi-
dad de la conducta punible.

Nuevo. ;Cuales son?

Articulo 170. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
535, asi:

Articulo 156. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
535, asi:

Articulo 535. Acusador privado.
El acusador privado es aquella
persona que al ser victima de la
conducta punible esta facultada
legalmente para ejercer la ac-
cion penal representada por su
abogado.

Articulo 535. Acusador pri-
vado. El acusador privado
es aquella persona que al ser
victima de la conducta puni-
ble esta facultada legalmente
para ejercer la accion penal
representada por su abogado.

Nuevo. Desarrollo acto le-
gislativo 06 de 2011.

También podran ejercer como
acusador privado las autorida-
des que la ley expresamente
faculte para ello y solo con res-
pecto a las conductas especifi-
camente habilitadas para ello.”

También podran ejercer como
acusador privado las auto-
ridades que la ley expresa-
mente faculte para ello y solo
con respecto a las conductas
especificamente  habilitadas
para ello.

Nuevo.

Articulo 175. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
539, asi:

Articulo 161. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
539, asi:
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Articulo 539. Actividades de in-
vestigacion de conductas contra-
vencionales. Las actividades y
reglas de investigacion en el pro-
cedimiento abreviado para con-
ductas contravencionales seran
las mismas establecidas para el
procedimiento ordinario, cuando
la Fiscalia General de la Nacion
ejerza la accion penal.

Articulo 539. Actividades de
investigacion de delitos que-
rellables. Las actividades y
reglas de investigacion en el
procedimiento abreviado para
delitos querellables seran las
mismas establecidas para el
procedimiento ordinario, cuan-
do la Fiscalia General de la
Nacion ejerza la accion penal.

Nuevo. Conclusion: Las de-
bilidades del sistema proce-
sal penal actual no garantiza
el acceso a la administra-
cion de justicia, el derecho
de defensa, y la efectividad
y eficacia. El sistema penal
acusatorio ni cuenta con la
estructura necesaria para es-
tablecer otros mecanismos
diferentes para establecer
otros sistemas ordinarios, n
mucho menos la FGN la que
decide en cuales conductas
procede la conversion. Por
ello, esta discrecionalidad
debe estar reglada.

En los eventos en los cuales se
realice la conversion de la ac-
cion publica a privada, los actos
de investigacion seran limitados,
segun las reglas establecidas en
el articulo 556 de este Codigo.”

En los eventos en los cuales
se realice la conversion de la
accion publica a privada, los
actos de investigacion seran
limitados, segun las reglas es-
tablecidas en el articulo 556 de
este Codigo.

Nuevo.

Articulo 176. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
540, asi:

Articulo 162. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
540, asi:

“Articulo 540. Términos pro-
cesales y tiempo razonable para
la defensa. En el procedimiento
abreviado para conductas con-
travencionales no se requerira el
acto de comunicacion establecido
en el articulo 286 de este Codigo.
El indiciado tendra un término de
sesenta (60) dias calendario para
el ejercicio de su defensa, conta-
dos a partir del traslado del escri-
to de acusacion.”

Articulo 540. Términos proce-
sales y tiempo razonable para
la defensa. En el procedimiento
abreviado para delitos querella-
bles no se requerira el acto de
comunicacion establecido en
el articulo 286 de este Codigo.
El indiciado tendra un término
de sesenta (60) dias calendario
para el ejercicio de su defensa,
contados a partir del traslado
del escrito de acusacion.

Nuevo. Es un articulo viola-
torio del derecho de defen-
sa; pues por el contrario es
que si hay debido proceso
debe garantizarse el cono-
cimiento de la conducta por
la que se le investiga. El de-
recho de defensa es trasver-
sal al proceso, no puede ser
diferente que apara asuntos
ordinarios.

Articulo 177. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
541, asi:

Articulo 163. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
541, asi:

“Articulo 541. Solicitud de im-
posicion de medida de asegura-
miento. La solicitud de imposi-
cion de medida de aseguramien-
to en el procedimiento abreviado
para conductas contravenciona-
les se regira por lo establecido en
este Codigo en el procedimiento
ordinario.

Articulo 541. Solicitud de
imposicion de medida de
aseguramiento. La solicitud
de imposicion de medida de
aseguramiento en el procedi-
miento abreviado para delitos
querellables se regira por lo
establecido en este Codigo en
el procedimiento ordinario.

Nuevo. No es ajustado dife-
rencia cuando lo solicita la
victima a cuando lo hace la
FGN

Cuando la accion penal sea ejer-
cida por el acusador privado este
podra acudir directamente ante
el juez de control de garantias
para solicitar la medida de ase-
guramiento privativa o no priva-
tiva de la libertad.

Cuando la accion penal sea
ejercida por el acusador priva-
do este podra acudir directa-
mente ante el juez de control de
garantias para solicitar la medi-
da de aseguramiento privativa o
no privativa de la libertad.

Nuevo.

Los términos maximos de priva-
cion de la libertad previstos en
este Codigo se reduciran en la
mitad.”

Los términos maximos de pri-
vacion de la libertad previstos
en este Codigo se reduciran en
la mitad.

No existe diferencia a cuan-
do lo solicita la Fiscalia.

Articulo 188. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo Titulo III,
con un nuevo Capitulo en su Li-
bro VIIL, con el siguiente nom-
bre:

ARTICULO 174. La Ley 906
de 2004 tendra un nuevo Titulo
III, con un nuevo Capitulo en
su Libro VIII, con el siguiente
nombre:
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Articulo 189. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
550, asi:

Articulo 175. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
550, asi:

Articulo 550. Titulares de la ac-
cion penal privada. En el proceso
abreviado para conductas contra-
vencionales, podran solicitar la
conversion de la accion publica
en accion privada las mismas
personas que en los términos del
articulo 71 de este Codigo se en-
tienden como querellantes legiti-
mos y las demds autoridades que
expresamente la ley faculta para
ello.

Articulo 550. Titulares de la
accion penal privada. En el
proceso abreviado para delitos
querellables, podran solicitar la
conversion de la accion publica
en accion privada las mismas
personas que en los términos
del articulo 71 de este Codigo
se entienden como querellantes
legitimos y las demas autori-
dades que expresamente la ley
faculta para ello.

Nuevo.

Adicionalmente, también po-
dran solicitar la conversion de
la accion publica en privada las
victimas de los delitos de hurto
simple, estafa administracion
desleal, utilizacion indebida de
informacion privilegiada, deli-
tos contra los derechos de autor
y delitos contra la administra-
cion publica. En todos los casos
sefialados en este inciso se apli-
caran las normas del procedi-
miento ordinario contempladas
en el presente Codigo.

Cuando se trate de multiples
victimas, debera existir acuerdo
entre todas ellas sobre la conver-
sion de la accion penal. En caso
de desacuerdo, el ejercicio de la
accion penal le correspondera a
la Fiscalia. Si una vez iniciado el
tramite de conversion aparece un
nuevo afectado, este podra adhe-
rir al tramite de accion privada.

Cuando se trate de multiples
victimas, debera existir acuer-
do entre todas ellas sobre la
conversion de la acciéon pe-
nal. En caso de desacuerdo, el
ejercicio de la accion penal le
correspondera a la Fiscalia. Si
una vez iniciado el tramite de
conversion aparece un nuevo
afectado, este podra adherir al
tramite de accidn privada.

Nuevo.

Articulo 190. La Ley 906 de 2004
tendra un nuevo articulo 551, asi:

Articulo 176. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
551, asi:

Articulo 551. Procedencia de la
conversion. La conversion de la
accion penal publica en accion
penal privada podra solicitarse
ante el fiscal del caso hasta antes
del traslado del escrito de acusa-
cion.

Articulo 551. Procedencia de
la conversion. La conversion
de la accion penal publica en
accion penal privada podra so-
licitarse ante el fiscal del caso
hasta antes del traslado del es-
crito de acusacion.

Nuevo.

Articulo 191. La Ley 906 de 2004
tendra un nuevo articulo 552, asi:

Articulo 177. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
552, asi:

Articulo 552. Solicitud de con-
version. Quien segin lo esta-
blecido en el articulo 550 pueda
actuar como acusador privado,
a través de su apoderado, solici-
tara al fiscal de conocimiento la
conversion de la accion penal. La
solicitud debera hacerse de forma
escrita.

Articulo 552. Solicitud de con-
version. Quien segun lo esta-
blecido en el articulo 550 pueda
actuar como acusador privado,
a través de su apoderado, soli-
citara al fiscal de conocimiento
la conversion de la accion pe-
nal. La solicitud debera hacerse
de forma escrita.

Nuevo.

En caso de pluralidad de victi-
mas, la solicitud debera contener
la manifestacion expresa coadyu-
vando la solicitud.

En caso de pluralidad de vic-
timas, la solicitud debera con-
tener la manifestacion expresa
coadyuvando la solicitud.

Nuevo.
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La solicitud de conversion pro-|La solicitud de conversion pro- | Nuevo.

cederd desde la indagacién.”

cedera desde la indagacion.

Articulo 192. La Ley 906 de
2004 tendrd un nuevo articulo
553, asi:

Articulo 178. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
553, asi:

Articulo 553. Decision sobre la
conversion. El fiscal decidira de
plano sobre la conversiéon o no
de la accion penal, teniendo en
cuenta lo previsto en el articulo
siguiente. En caso de aceptar la
solicitud de conversion, sefialara
la identidad e individualizacion
del indiciado o indiciados, los
hechos que seran objeto de la
accion privada y su calificacion
juridica provisional.”

Articulo 553. Decision sobre la
conversion. El fiscal decidira de
plano sobre la conversion o no
de la accién penal, teniendo en
cuenta lo previsto en el articulo
siguiente. En caso de aceptar la
solicitud de conversion, sefialara
la identidad e individualizacion
del indiciado o indiciados, los
hechos que seran objeto de la
accion privada y su calificacion
juridica provisional.

Nuevo. Recurso

Articulo 193. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
554, asi:

Articulo 179. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
554, asi:

Articulo 554. Limites a la con-
version. Es facultad del fiscal de
conocimiento conceder la con-
version de la accion penal publi-
ca en privada. En todo caso, no
se podra autorizar la conversion
de la accion penal publica en pri-
vada en los siguientes eventos:

Articulo 554. Limites a la con-
version. Es facultad del fiscal
de conocimiento conceder la
conversion de la accion penal
publica en privada. En todo
caso, no se podra autorizar la
conversion de la accion penal
publica en privada en los si-
guientes eventos:

Nuevo. Control judicial.
Revisar causales que no son
necesarias. Bien juridico,
capacidad econdmica victi-
ma. Mas que causales son
razones objetivas.

a) Cuando no esté plenamente
identificado e individualizado el
sujeto investigado.

a) Cuando no esté plenamente
identificado e individualizado
el syjeto investigado.

No

b) Cuando el indiciado pertenez-
ca a una organizacion criminal
y el hecho esté directamente re-
lacionado con su pertenencia a
esta.

b) Cuando el indiciado perte-
nezca a una organizacion cri-
minal y el hecho esté directa-
mente relacionado con su per-
tenencia a esta.

No

¢) Cuando el indiciado sea inim-
putable.

¢) Cuando el indiciado sea
inimputable.

Nuevo. No

d). Cuando los hechos guarden
conexidad o estén en concurso
con delitos frente a los que no
procede la conversion de la ac-
cion penal publica a accion pri-
vada.

d) Cuando los hechos guarden
conexidad o estén en concur-
so con delitos frente a los que
no procede la conversion de la
accion penal publica a accion
privada.

Nuevo. No

e) Cuando el fiscal considere
procedente archivar las diligen-
cias. En caso de que un juez de
control de garantias hubiese or-
denado el desarchivo de la actua-
cion, la victima podra solicitar la
conversion de la accion penal.

e) Cuando el fiscal considere
procedente archivar las dili-
gencias. En caso de que un
juez de control de garantias
hubiese ordenado el desarchi-
vo de la actuacion, la victima
podra solicitar la conversion de
la accion penal.

Nuevo. No

f) Cuando el fiscal considere pro-
cedente solicitar la preclusion.

f) Cuando el fiscal considere pro-
cedente solicitar la preclusion.

g) Cuando la conversion de la ac-
cion penal implique riesgo para
la seguridad de la victima.

g) Cuando la conversion de la
accion penal implique riesgo
para la seguridad de la victima.

Nuevo. No

h) Cuando exista pluralidad de
victimas y no todas ellas estén de
acuerdo con la conversion.

h) Cuando exista pluralidad de
victimas y no todas ellas estén
de acuerdo con la conversion.

Nuevo. Ok

i) Cuando existan razones de po-
litica criminal, investigaciones
en contexto o interés del Estado
que indiquen la existencia de un
interés colectivo sobre la inves-
tigacion.

i) Cuando existan razones de
politica criminal, investigacio-
nes en contexto o interés del
Estado que indiquen la exis-
tencia de un interés colectivo
sobre la investigacion.

Nuevo. No
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j) Cuando se trate de procesos
adelantados por el sistema de
responsabilidad penal para ado-
lescentes.

j) Cuando se trate de procesos
adelantados por el sistema de
responsabilidad penal para
adolescentes.

Nuevo. No.

Articulo 194. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
555, asi:

Articulo 180. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
555, asi:

Articulo 555. Representacion del
acusador privado. El acusador
privado debera actuar por inter-
medio de abogado en ejercicio.

Articulo 555. Representacion
del acusador privado. El acu-
sador privado debera actuar
por intermedio de abogado en
ejercicio.

Nuevo.

Solamente podra ser nombrado
un (1) acusador privado por cada
proceso.

Solamente podra ser nombra-
do un (1) acusador privado por
cada proceso.

Nuevo.

Cuando el proceso termine o se
ordene la reversion de la accion,
el acusador privado pierde su ca-
lidad de tal y, por lo tanto, sus fa-
cultades de participacion directa
en el juicio oral.”

Cuando el proceso termine o
se ordene la reversion de la ac-
cion, el acusador privado pier-
de su calidad de tal y, por lo
tanto, sus facultades de partici-
pacion directa en el juicio oral.

Nuevo.

Articulo 195. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
556, asi:

Articulo 181. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
556, asi:

Nuevo.

Articulo 556. Actos de investi-
gacion.

Articulo 556. Actos de investi-
gacion.

Nuevo.

El titular de la accion privada y el
acusado tendran exclusivamente
las mismas facultades estableci-
das en el Titulo I, Capitulo VI,
Libro II de este Codigo, relativas
a las facultades de investigacion
de la defensa en la investigacion.

El titular de la accion privada
y el acusado tendran exclusi-
vamente las mismas facultades
establecidas en el Titulo I, Ca-
pitulo VI, Libro II de este Co-
digo, relativas a las facultades
de investigacion de la defensa
en la investigacion.

El acusador privado no podra
ejecutar actos complejos de in-
vestigacion como interceptacion
de comunicaciones, inspeccio-
nes corporales, registros y alla-
namientos, entregas vigiladas,
diligencias de agente encubierto
y demas actos de investigacion
complejos que impliquen una
afectacion grave de derechos
fundamentales.

El acusador privado no podra
ejecutar actos complejos de
investigacion como intercep-
tacion de comunicaciones, ins-
pecciones corporales, registros
y allanamientos, entregas vi-
giladas, diligencias de agente
encubierto y demas actos de
investigacion complejos que
impliquen una afectacion gra-
ve de derechos fundamentales.

Se propone?

En todo caso, el acusador priva-
do requerira control previo de
juez de control de garantias para
el ejercicio de los actos investi-
gativos que impliquen afectacion
de derechos fundamentales.”

En todo caso, el acusador priva-
do requerird control previo de
juez de control de garantias para
el ejercicio de los actos investi-
gativos que impliquen afecta-
cion de derechos fundamentales.

Nuevo.

Articulo 196. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
557, asi:

Articulo 182. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
557, asi:

Articulo 557. Suficiencia proba-
toria. La investigacion y la acusa-
cién en el tramite abreviado con-
travencional cuando se ordene la
conversion corresponden exclusi-
vamente al acusador privado.

Articulo 557. Suficiencia pro-
batoria. La investigacion y la
acusacion en el tramite abre-
viado cuando se ordene la con-
version corresponden exclusi-
vamente al acusador privado.

Se propone?

Todos los actos investigativos se
haran a instancia del acusador
privado, sin que sea posible soli-
citar a los o6rganos de policia ju-
dicial la ejecucion de actividades
investigativas.”

Todos los actos investigativos
se haran a instancia del acusa-
dor privado, sin que sea posi-
ble solicitar a los d6rganos de
policia judicial la ejecucion de
actividades investigativas.

Inconstitucional, es apenas
razonable entregar la ins-
trumentalizacion por el lo-
gro del esclarecimiento de
los hechos.
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Articulo 197. La Ley 906 de 2004
tendra un nuevo articulo 558, asi:

Articulo 183. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
558, asi:

Articulo 558. Reglas relativas a
la investigacion. Los actos inves-
tigativos realizados por el acusa-
dor privado deberan someterse a
las mismas reglas de cadena de
custodia establecidas en el proce-
dimiento ordinario.”

Articulo 558. Reglas relativas
a la investigacion. Los actos
investigativos realizados por el
acusador privado deberan so-
meterse a las mismas reglas de
cadena de custodia establecidas
en el procedimiento ordinario.

Nuevo. Inconveniente

Articulo 198. La Ley 906 de 2004
tendra un nuevo articulo 559, asi:

Articulo 184. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
559, asi:

Articulo 559. Traslado de la cus-
todia de los elementos materiales
probatorios, evidencia fisica e in-
formacion legalmente obtenida.
Una vez ordenada la conversion
de la accion publica a privada, el
fiscal de conocimiento entregara
los elementos materiales proba-
torios, evidencia fisica e infor-
macion legalmente obtenida al
apoderado del acusador privado,
respetando la cadena de custodia.
De este acto, se dejard un acta de-
tallada.

Articulo 559. Traslado de la
custodia de los elementos ma-
teriales probatorios, evidencia
fisica e informacion legalmente
obtenida. Una vez ordenada la
conversion de la accion publica
a privada, el fiscal de conoci-
miento entregara los elementos
materiales probatorios, eviden-
cia fisica e informacion legal-
mente obtenida al apoderado del
acusador privado, respetando la
cadena de custodia. De este acto,
se dejard un acta detallada.

Nuevo. Inconveniente.

Una vez realizado el traslado del
articulo anterior, la custodia de
los elementos materiales proba-
torios, evidencia fisica y la in-
formacion legalmente obtenida
correspondera exclusivamente al

Una vez realizado el traslado
del articulo anterior, la custo-
dia de los elementos materiales
probatorios, evidencia fisica y
la informacién legalmente ob-
tenida correspondera exclusi-

Nuevo.

acusador privado.” vamente al acusador privado.
“CAPITULO IL CAPITULO II.
ACERCAMIENTOS COLEC- | ACERCAMIENTOS COLEC-
TIVOS CON LAS ORGANIZA- | TIVOS CON LAS ORGANI-
CIONES CRIMINALES” ZACIONES CRIMINALES

ARTICULO 214. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
572, asi:

Articulo 200. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
572, asi:

“Articulo 572. Solicitud de so-
metimiento. Las organizaciones
criminales de que trata el articulo
567 deberan manifestarle de ma-
nera escrita al Fiscal General de
la Nacion su voluntad de some-
terse colectivamente a la justicia
a través del representante que sus
miembros deleguen.

Articulo 572. Solicitud de so-
metimiento. Las organizaciones
criminales de que trata el arti-
culo 567 deberan manifestarle
de manera escrita al Fiscal Ge-
neral de la Nacion su voluntad
de someterse colectivamente
a la justicia a través del repre-
sentante que sus miembros de-
leguen.

Se introduce el sometimiento
colectivo de organizaciones
criminales, a través de un acta
o solicitud escrita, dirigida al
Fiscal General de la Nacion,
circunstancia que implica
igualmente la debida regla-
mentacion legal en torno a
esta clase de eventos de some-
timiento colectivo, y claridad
normativa sobre el tratamiento
que se dara a estas organiza-
ciones. (HASTA QUE PUN-
TO ESTE SOMETIMIENTO
ATRAVES DE UNACTAES
POSIBLE, Y ENTRA EN LA
ESFERA DE ACTUACION
DEL FISCAL GENERAL?

La manifestacion debera contener
informacion sobre la organiza-
cion, el nimero de personas que
tengan la intencion de someterse
a la justicia y la proporcion que
estas representan en relacion con
la totalidad de los miembros den-
tro de la organizacion criminal.”

La manifestacion debera con-
tener informacion sobre la or-
ganizacion, el nimero de per-
sonas que tengan la intencion
de someterse a la justicia y la
proporcion que estas represen-
tan en relacion con la totalidad
de los miembros dentro de la
organizacion criminal.

Nuevo.
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Articulo 215. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
573, asi:

Articulo 201. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
573, asi:

“Articulo 573. Delegacion para
acercamientos y negociaciones.
Una vez analizada la manifesta-
cion de sometimiento a la justi-
cia, el Fiscal General de la Na-
cion podra asignar mediante re-
solucion, en uno o varios de sus
delegados, la facultad de llevar a
cabo los acercamientos colecti-
vos, negociaciones y la realiza-
cion de los acuerdos correspon-
dientes con los miembros de las
organizaciones criminales.”

Articulo 573. Delegacion
para acercamientos y negocia-
ciones. Una vez analizada la
manifestacion de sometimien-
to a la justicia, el Fiscal Gene-
ral de la Nacion podra asignar
mediante resolucion, en uno
o varios de sus delegados, la
facultad de llevar a cabo los
acercamientos colectivos, ne-
gociaciones y la realizacion de
los acuerdos correspondientes
con los miembros de las orga-
nizaciones criminales.

En el articulo 201 del Pro-
yecto de reforma, mediante
el cual se introduce el arti-
culo 573 en la Ley 906 de
2004, se considera que di-
chos acercamientos colec-
tivos 0 negociaciones, de-
ben tener en cuenta el dafio
particular o colectivo de las
victimas. De igual forma
creemos que esta norma es
sumamente amplia o ge-
nérica, y seria conveniente
que se sentaran las bases
normativas, en la medida
que se desconoce si estas
organizaciones correspon-
den a delincuencia comun,
BACRIM, organizaciones
paramilitares etc. Es de-
cir se considera que seria
importante puntualizar un
poco mas en la clase de or-
ganizacion delictiva.

Articulo 216. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
574, asi:

Articulo 202. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
574, asi:

“Articulo 574. Funciones del
fiscal delegado para los acerca-
mientos y negociaciones. Espe-
cificamente el o los delegados
del Fiscal General de la Nacion,
para este efecto, deberan:

Articulo 574. Funciones del
fiscal delegado para los acer-
camientos y negociaciones.
Especificamente el o los dele-
gados del Fiscal General de la
Nacion, para este efecto, debe-
ran:

El articulo 202 del Proyecto
de reforma, que introduce
en la Ley 906 de 2004, el
Articulo 574, establece las
facultades de los delega-
dos del Fiscal General para
adelantar los didlogos con
organizaciones criminales,
tendientes a su desarticu-
lacion, encuentros bajo los
cuales se podra dar aplica-
cion al principio de oportu-
nidad, beneficios por cola-
boracion eficaz cuando ello
sea procedente, poderes
supremos que deberan es-
tar claramente delimitados
y/o reglamentados, en con-
sideracion a las profundas
consecuencias de orden so-
cial, y juridico que pueden
generar. ESTE ARTICULO
Y EN GENERAL LO RE-
FERENTE A LAS ORGA-
NIZACIONES CRIMINA-
LES, ENTREGA FACUL-
TADES SUPREMAS E
ILIMITADAS AL FISCAL
GENERAL Y LOS DELE-
GADOS POR ESTE PARA
DICHAS NEGOCIACIO-
NES. DE IGUAL FORMA
EL PARAGRAFO ESTA-
BLECE LAFALTATOTAL
DE RESPONSABILIDAD
PENAL EN RAZON DE
LAS NEGOCIACIONES
Y ACUERDOS.
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a) Realizar los acercamientos
con las organizaciones crimina-
les que manifiesten su voluntad
de someterse a la justicia.

a) Realizar los acercamientos
con las organizaciones cri-
minales que manifiesten su
voluntad de someterse a la
justicia.

Nuevo.

b) Adelantar diadlogos con los
representantes de las organiza-
ciones criminales, tendientes a
buscar su desarticulacion.

b) Adelantar didlogos con los
representantes de las organi-
zaciones criminales, tendien-
tes a buscar su desarticula-
cion.

Nuevo.

¢) Suscribir acuerdos con los
representantes de las organiza-
ciones criminales, en los que
se establezcan las condiciones
generales del sometimiento a
la justicia de sus miembros y la
aplicacion de los mecanismos
previstos en el Libro II, Titulo
V sobre el principio de oportu-
nidad y lo establecido en Libro
I Titulo II de la Ley 906 de
2004 respecto de las negocia-
ciones, preacuerdos y acuerdos
entre la Fiscalia y el indiciado,
investigado o acusado y la acep-
tacion unilateral de cargos, asi
como también lo consagrado en
el Libro 1V, Titulo I, Capitulo
Unico sobre beneficios por co-
laboracion eficaz con la justicia,
cuando estas figuras sean proce-
dentes.

¢) Suscribir acuerdos con los
representantes de las organi-
zaciones criminales, en los
que se establezcan las con-
diciones generales del some-
timiento a la justicia de sus
miembros y la aplicacion de
los mecanismos previstos en
el Libro II, Titulo V sobre el
principio de oportunidad y lo
establecido en Libro III Titulo
II de la Ley 906 de 2004 res-
pecto de las negociaciones,
preacuerdos y acuerdos entre
la Fiscalia y el indiciado, in-
vestigado o acusado y la acep-
tacion unilateral de cargos, asi
como también lo consagrado
en el Libro IV, Titulo I, Ca-
pitulo Unico sobre beneficios
por colaboracion eficaz con la
justicia, cuando estas figuras
sean procedentes.

Nuevo.

d) Todas las demas que les sean
delegadas por el Fiscal General
de la Nacion.

d) Todas las demas que les
sean delegadas por el Fiscal
General de la Nacion.

Nuevo.

Paragrafo. El Fiscal General de
la Nacion o los delegados que
participen en la negociacion, y
en la celebracion de acuerdos
no incurriran en responsabilidad
penal por razén de su interven-
cion en los mismos.”

Paragrafo. El Fiscal General
de la Nacion o los delegados
que participen en la negocia-
cion, y en la celebracion de
acuerdos no incurriran en res-
ponsabilidad penal por razén de
su intervencion en los mismos.

Nuevo.

Articulo 217. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
575, asi:

Articulo 203. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
575, asi:

“Articulo 575. Contenido de la
negociacion. Las partes fijaran
las condiciones de los acerca-
mientos que conduzcan al efec-
tivo sometimiento a la justicia.
La negociacion tiene como ob-
jetivo llegar a un acuerdo sobre,
minimo, los siguientes puntos:

Articulo 575. Contenido de
la negociacion. Las partes fi-
jaran las condiciones de los
acercamientos que conduzcan
al efectivo sometimiento a la
justicia. La negociacion tie-
ne como objetivo llegar a un
acuerdo sobre, minimo, los
siguientes puntos:

El trdmite consagrado en el
articulo 203 del proyecto de re-
forma, mediante el cual se crea
el articulo 575, requerira de
un control y analisis sustancial
desde la orbita del debido pro-
ceso, principio de legalidad, ti-
picidad estricta, y justicia mate-
rial, por parte de los delegados
del Ministerio Pablico. ;NO
QUEDA CLARO SI ESTAS
NORMAS SE REFIEREN
A LOS TEMAS DE POS-
CONFLICTO? ;DE IGUAL
FORMA A QUE CLASE
DE ORGANIZACIONES,
DELINCUENCIA COMUN,
PARAMILITARES?




GACETA DEL CONGRESO 736 Lunes, 12 de septiembre de 2016 Péagina 97
ANTERIOR ARTICULADO NUEVO ARTICULADO OBSERVACIONES
(ESTUDIO) (ESTUDIO) MINISTERIO PUBLICO
PROYECTO DE LEY NUMERO 224 PROPUESTA PARA SEGUNDO PROPUESTA MINISTERIO
DE 2015 CAMARA DEBATE AL PROYECTO DE LEY PUBLICO PARA SEGUNDO
LEY 906 DE 2004 (REFORMA AL SISTEMA PENAL NUMERO 21 TEXTO DE 2015 DEBATE AL PROYECTO
ACUSATORIO)-COMPARADO CAMARA DE LEY NUMERO 21 TEXTO
TABLA DE 2015 CAMARA
1. Los delitos que seran acep- | 1. Los delitos que seran acep- | Nuevo.
tados colectivamente por los | tados colectivamente por los
miembros de la organizacion. miembros de la organizacion.
2. La aplicacion, para los deli- | 2. La aplicacion, para los deli- | Nuevo.
tos aceptados colectivamente, | tos aceptados colectivamente,
de los mecanismos previstos | de los mecanismos previstos
en el Libro II, Titulo V sobre | en el Libro II, Titulo V sobre el
el principio de oportunidad y lo | principio de oportunidad y lo
establecido en Libro III Titulo | establecido en Libro III Titulo
II de la Ley 906 de 2004 con | II de la Ley 906 de 2004 con
respecto a las negociaciones, | respecto a las negociaciones,
preacuerdos y acuerdos entre | preacuerdos y acuerdos entre
la Fiscalia y el indiciado, in- | la Fiscalia y el indiciado, in-
vestigado o acusado y la acep- | vestigado o acusado y la acep-
tacion unilateral de cargos, asi | tacion unilateral de cargos, asi
como también lo consagrado | como también lo consagrado
en el Libro IV, Titulo I, Capi- | en el Libro IV, Titulo I, Ca-
tulo Unico sobre beneficios por | pitulo Unico sobre beneficios
colaboracion eficaz con la jus- | por colaboracion eficaz con la
ticia, cuando estas figuras sean | justicia, cuando estas figuras
procedentes. La aplicacion de | sean procedentes. La aplica-
estos beneficios estara sometida | cion de estos beneficios estara
al procedimiento y requisitos | sometida al procedimiento y
establecidos para cada uno de | requisitos establecidos para
ellos en este Codigo. cada uno de ellos en este Co-
digo.
3. La individualizacion de todos | 3. La individualizacion de to- | Nuevo.
los miembros que se van a so- | dos los miembros que se van
meter a la justicia con sus res- | a someter a la justicia con sus
pectivas actas de sometimiento | respectivas actas de someti-
individual. miento individual.
4. Informacion conducente a la | 4. Informacion conducente a la | Nuevo.
identificacion de las victimas de | identificacion de las victimas
los delitos que seran aceptados | de los delitos que seran acep-
colectivamente por los miem- | tados colectivamente por los
bros de la organizacion. miembros de la organizacion.
5. Las condiciones de tiempo, | 5. Las condiciones de tiempo, | Nuevo.
modo y lugar de la concentra- | modo y lugar de la concentra-
cion de los miembros de la or- | cion de los miembros de la or-
ganizacion segun lo establecido | ganizacion segun lo estableci-
en el articulo 577. do en el articulo 577.
Paragrafo. El acuerdo logrado | Paragrafo 1°. Las personas | Nuevo.

en la etapa de acercamientos
colectivos sera plasmado en un
acta firmada por el fiscal o los
fiscales negociadores y los re-
presentantes de las organizacio-
nes criminales.”

que se sometan a lo estableci-
do en el Libro IX del presente
Codigo, lo haran por una vez.

Paragrafo 2°. El acuerdo lo-
grado en la etapa de acerca-
mientos colectivos sera plas-
mado en un acta firmada por
el fiscal o los fiscales negocia-
dores y los representantes de
las organizaciones criminales.

Articulo 218. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
576, asi:

Articulo 204. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articu-
lo 576, asi:
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“Articulo 576. Acta de some-|Articulo 576. Acta de someti- | COMENTARIO GENE-
timiento individual. Antes de la|miento individual. Antes de la|RAL EN CUENTO AL
concentracion establecida en el | concentracion establecida en| TEMA DE SOMETIMIEN-

articulo 577, los representantes
de la organizacion criminal en-
tregaran a la Fiscalia General de
la Nacion las actas de someti-
miento individual de cada uno de
los miembros de la organizacion
que hara parte del procedimiento
de sometimiento. Cada una de
estas actas debera contener:

el articulo 577, los represen-
tantes de la organizacion cri-
minal entregaran a la Fiscalia
General de la Nacion las actas
de sometimiento individual de
cada uno de los miembros de
la organizacion que hara parte
del procedimiento de someti-
miento. Cada una de estas ac-
tas debera contener:

TO DE ORGANIZACIO-
NES CRIMINALES. ANA-
LISIS DE CONSTITU-
CIONALIDAD La primera
etapa consta de un proceso
de negociacion colectiva
que esta comprendido desde
el articulo 572 hasta el 575
del Proyecto. Alli se regulan
algunos aspectos problema-
ticos en otros procesos de
sometimiento en Colombia,
como los temas de capturas
y evidencia, que permitan
realizar una correcta judicia-
lizacion de sus miembros.
El proceso propuesto en el
proyecto de ley inicia con
la solicitud de sometimien-
to colectivo por parte de los
representantes de las orga-
nizaciones criminales, en la
cual se indica su intencion
de someterse a la justicia y
a quienes representan con
dicha decision. Se sefala
en la exposicion de motivos
que ello tiene por finalidad,
evitar la duplicidad o filtra-
cion de personas en la etapa
individual. Posterior a ello,
la Fiscalia General de la Na-
cion realizara un analisis de
la informacion relacionada
con los miembros que de-
sean someterse en aspectos
como la plena identidad, la
existencia de procesos pena-
les vigentes y las eventuales
ordenes de captura, entre
otras cosas. Lo anterior con
el objetivo de preparar el
acercamiento y la negocia-
cion colectiva, requiérelas
cuales requieren la plena
individualizacion e identi-
ficacion de los miembros y
la manifestacion expresa de
los delitos que quienes tie-
nen la intencion de someter-
se reconocen haber cometi-
do colectivamente.

1. La identificacion del miembro
de la organizacion;

1. La identificacion del miem-
bro de la organizacion;

Nuevo.

2. La fecha de ingreso a la orga-
nizacion, el rol o roles que asu-
mio6 dentro del grupo y las zonas
donde cometio las actividades
delictivas.

2. La fecha de ingreso a la or-
ganizacion, el rol o roles que
asumio dentro del grupo y las
zonas donde cometio las acti-
vidades delictivas.

Nuevo.

3. La manifestacion de la volun-
tad libre e informada de aceptar
responsabilidad con respecto a
los delitos negociados colectiva-
mente.

3. La manifestacion de la vo-
luntad libre e informada de
aceptar responsabilidad con
respecto a los delitos negocia-
dos colectivamente.

Nuevo.
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Paragrafo 1°. La manifestacion | Paragrafo 1°. La manifesta- | Nuevo.
de la voluntad de aceptar res- | cion de la voluntad de aceptar
ponsabilidad de que trata este | responsabilidad de que trata
articulo debera estar precedida | este articulo debera estar pre-
de la informacion expresa sobre | cedida de la informacion ex-
el derecho contenido en el arti- | presa sobre el derecho conte-
culo 385 de este Codigo. nido en el articulo 385 de este
Codigo.
Paragrafo 2°. La manifestacion | Paragrafo 2°. La manifesta- | Nuevo.
de la voluntad de aceptar la res- | cion de la voluntad de aceptar
ponsabilidad se tendra como | la responsabilidad se tendra
parte de los acercamientos entre | como parte de los acercamien-
la Fiscalia y el posible indiciado | tos entre la Fiscalia y el posi-
en los términos del articulo 8° | ble indiciado en los términos
literal d) de este Codigo. Por lo | del articulo 8° literal d) de
tanto, no podra ser utilizada en | este Codigo. Por lo tanto, no
contra del miembro de la orga- | podra ser utilizada en contra
nizacion que la realiza, mientras | del miembro de la organiza-
no se haya verificado por el juez | cion que la realiza, mientras
correspondiente que se hace de | no se haya verificado por el
forma libre, voluntaria e in- | juez correspondiente que se
formada, con la presencia del | hace de forma libre, voluntaria
respectivo abogado defensor, | e informada, con la presencia
segun el procedimiento estable- | del respectivo abogado defen-
cido en el Libro III Titulo II de | sor, segun el procedimiento
la Ley 906 de 2004 respecto de | establecido en el Libro III Ti-
las negociaciones, preacuerdos | tulo 11 de la Ley 906 de 2004
y acuerdos entre la Fiscalia y | respecto de las negociaciones,
el indiciado, investigado o acu- | preacuerdos y acuerdos entre
sado y la aceptacion unilateral | la Fiscalia y el indiciado, in-
de cargos, asi como también lo | vestigado o acusado y la acep-
consagrado en el Libro IV, Ti- | tacion unilateral de cargos, asi
tulo I, Capitulo Unico sobre be- | como también lo consagrado
neficios por colaboracion eficaz | en el Libro IV, Titulo I, Ca-
con la justicia. pitulo Unico sobre beneficios
por colaboracion eficaz con la
justicia.
Paragrafo 3°. Sélo podran so- | Paragrafo 3°. Sélo podran | Nuevo.

meterse colectivamente a la
justicia las personas que fue-
ron relacionadas en el acta
producto de los acercamientos
entre la Fiscalia General de la
Nacion y los representantes de
la organizacion criminal, que
hayan presentado su respectiva
acta de sometimiento indivi-
dual. No obstante, las personas
que no fueron individualizadas
al término de los acercamien-
tos por los representantes de la
organizaciéon criminal podran
acudir de manera individual,
tras demostrar su pertenencia a
la organizacion criminal y ma-
nifestando su interés de some-
terse a las condiciones comunes
acordadas.”

someterse colectivamen-
te a la justicia las personas
que fueron relacionadas en
el acta producto de los acer-
camientos entre la Fiscalia
General de la Nacion y los
representantes de la organi-
zacion criminal, que hayan
presentado su respectiva acta
de sometimiento individual.
No obstante, las personas que
no fueron individualizadas al
término de los acercamientos
por los representantes de la
organizacion criminal podran
acudir de manera individual,
tras demostrar su pertenen-
cia a la organizacion criminal
y manifestando su interés de
someterse a las condiciones
comunes acordadas.

Articulo 219. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
577, asi:

Articulo 205. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo
577, asi:

“Articulo 577. Concentracion
con fines de sometimiento a la
justicia.

Articulo 577. Concentracion
con fines de sometimiento a la
justicia.

Etapa de acercamientos in-
dividuales
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Acordados los términos del so-
metimiento establecidos en el
articulo 575, los miembros de la
organizacion criminal se reuni-
ran en la fecha y lugar acordados
entre la Fiscalia y los represen-
tantes de esa organizacion.

Acordados los términos del
sometimiento establecidos en
el articulo 575, los miembros
de la organizacion criminal se
reuniran en la fecha y lugar
acordados entre la Fiscalia y
los representantes de esa orga-
nizacion.

Esta etapa inicia con la
suscripcion 'y entrega de
un acta de sometimiento
individual, en la cual los
miembros de la organiza-
cion manifiestan, por inter-
medio de su representante,
la intencion de someterse a
la justicia dentro de la nego-
ciacion colectiva.

Razén por la cual es necesa-
rio tener una manifestacion
expresa con la identifica-
cion e informacion relacio-
nada con sus funciones
dentro de la investigacion,
término de pertenencia a
la misma y manifestacion
libre de los delitos por los
cuales acepta la responsabi-
lidad de caracter colectivo.
Posteriormente, durante la
concentracion en la que se
pretende la entrega de ele-
mentos ilicitos por parte
de la organizacion -como
armas y artefactos explosi-
vos entre otros-, también se
podra realizar la judicializa-
cion de los miembros de la
organizacion por los delitos
cometidos colectivamente.
Luego, inicia la negocia-
cion individual.

Se prevé en el Proyecto que
durante la negociacién co-
lectiva e individual es opor-
tuno aplicar el mecanismo
de terminacion anticipada
del proceso penal como
corresponda y realizar tam-
bién la judicializacion por
los delitos cometidos por
cada miembro de la orga-
nizacion, adicionales a los
reconocidos colectivamente.
Se sefiala en la exposicion
de motivos que para que
este proceso sea exitoso, es
necesario dotar a la Fisca-
lia General de la Nacion de
diferentes capacidades insti-
tucionales, como la funcion
negociadora de los fiscales o
la posibilidad de suspender
ordenes de captura por par-
te del Fiscal General de la
Nacioén. Estas le permitiran
ejecutar en debida forma y
con un respaldo legal el pro-
ceso de sometimiento, con
respeto por la participacion
y derechos de las victimas.

La concentracion tendra como
finalidad:

La concentracion tendra como
finalidad:

1. La entrega de todos los ele-
mentos ilicitos en poder de los
miembros de la organizacion cri-
minal;

1. La entrega de todos los ele-
mentos ilicitos en poder de los
miembros de la organizacion
criminal;

Nuevo.
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2. La realizacion de las activida- | 2. La realizacion de las activida- | Nuevo.
des tendientes a la plena identifi- | des tendientes a la plena identifi-
cacion de cada miembro; cacion de cada miembro;
3. La judicializacion de los|3. La judicializaciéon de los|Nuevo.
miembros de la organizacion cri- | miembros de la organizacion
minal por los delitos negociados | criminal por los delitos nego-
colectivamente; ciados colectivamente;
4. El inicio de la etapa de judicia- | 4. El inicio de la etapa de judi- | Nuevo.
lizacion individual.” cializacion individual.
Articulo 220. La Ley 906 de|Articulo 206. La Ley 906 de|Nuevo.

2004 tendra un nuevo articulo
578, asi:

2004 tendra un nuevo articulo
578, asi:

“Articulo 578. Apoyo interins-
titucional. La Fiscalia General
de la Nacion, paralelamente a la
etapa de negociacion colectiva,
coordinara con las demas entida-
des involucradas todo lo necesa-
rio para el correcto desarrollo del
proceso de sometimiento colecti-
vo de organizaciones criminales.

Articulo 578. Apoyo interins-
titucional. La Fiscalia General
de la Nacion, paralelamente a
la etapa de negociacion colec-
tiva, coordinara con las demas
entidades involucradas todo lo
necesario para el correcto de-
sarrollo del proceso de someti-
miento colectivo de organiza-
ciones criminales.

TODO ELLO REQUERI-
RA UN EXAMEN DE-
TALLADO DE LA COR-
TE CONSTITUCIONAL.
HASTA QUE PUNTO,
ESTA CLASE DE NEGO-
CIACIONES SON PRO-
PIAS DEL EJECUTIVO, Y
NO DE LA FISCALIA GE-
NERAL DE LA NACION.

Las entidades involucradas, se-
gln sus competencias constitu-
cionales y legales, deberan ga-
rantizar:

Las entidades involucradas,
segiin sus competencias cons-
titucionales y legales, deberan
garantizar:

Nuevo.

1. La seguridad de los funciona-
rios publicos y de miembros de
las organizaciones criminales
para realizar la concentracion y
durante la duracion de la misma;

1. La seguridad de los funcio-
narios publicos y de miembros
de las organizaciones crimina-
les para realizar la concentra-
cioén y durante la duracion de
la misma;

Nuevo.

2. La disponibilidad de funcio-
narios de la Registraduria Nacio-
nal del Estado Civil;

2. La disponibilidad de funcio-
narios de la Registraduria Na-
cional del Estado Civil;

Nuevo.

3. La disponibilidad de defenso-
res publicos;

3. La disponibilidad de defen-
sores publicos;

Nuevo.

4. La disponibilidad de jueces de
control de garantias y de cono-
cimiento;

4. La disponibilidad de jueces
de control de garantias y de co-
nocimiento;

Nuevo.

5. La disponibilidad de fiscales e
investigadores;

5. La disponibilidad de fiscales
¢ investigadores;

Nuevo.

6. La disponibilidad de procura-
dores y personeros;

6. La disponibilidad de procu-
radores y personeros;

Nuevo.

7. La disponibilidad de defenso-
res de familia o personal del Ins-
tituto Colombiano de Bienestar
Familiar (ICBF);

7. La disponibilidad de defen-
sores de familia o personal del
Instituto Colombiano de Bien-
estar Familiar (ICBF);

Nuevo.

8. El soporte alimentario y sa-
nitario para los miembros de las
organizaciones criminales du-
rante la concentracion a cargo
del Gobierno nacional,

8. El soporte alimentario y sa-
nitario para los miembros de
las organizaciones criminales
durante la concentracion a car-
2o del Gobierno nacional;

Nuevo.

9. El traslado e internacion de
los miembros de las organiza-
ciones criminales en los centros
de detencion y reclusion cuando
resulten cobijados con medida
de aseguramiento privativa de la
libertad o condenados a pena de
prision.

9. El traslado e internacion de
los miembros de las organiza-
ciones criminales en los cen-
tros de detencion y reclusion
cuando resulten cobijados con
medida de aseguramiento pri-
vativa de la libertad o conde-
nados a pena de prision.

Nuevo.

10. Todas las demas que resul-
ten necesarias para el adecuado
sometimiento de la organizacion
criminal.”

10. Todas las demas que resul-
ten necesarias para el adecua-
do sometimiento de la organi-
zacion criminal.

Nuevo.
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Articulo 221. La Ley 906 de|Articulo 207. La Ley 906 de
2004 tendra un nuevo articulo|2004 tendra un nuevo articulo
579, asi: 579, asi:
“Articulo 579. Judicializacion. | Articulo 579. Judicializa- | ESTA JUDICIALIZA-

La Fiscalia General de la Nacion
podra proceder a la judicializa-
cion parcial de los miembros de
la organizacion criminal por los
delitos negociados colectiva-
mente. Para ello, podra realizar
las audiencias colectivas necesa-
rias. Lo anterior sin perjuicio de
la aplicacion del articulo 53 de
este Codigo.

cion. La Fiscalia General de
la Nacion podra proceder a la
judicializacion parcial de los
miembros de la organizacion
criminal por los delitos nego-
ciados colectivamente. Para
ello, podra realizar las au-
diencias colectivas necesarias.
Lo anterior sin perjuicio de la
aplicacion del articulo 53 de
este Codigo.

CION PARCIAL ES CON-
FUSA, QUE CLASE DE
PROCEDIMIENTO  TIE-
NEN ESTAS AUDIEN-
CIAS COLECTIVAS,
QUIEN LAS CONOCE
ETC.

Seran aplicables los mecanis-
mos establecidos en el Libro III
Titulo II de la Ley 906 de 2004
respecto de las negociaciones,
preacuerdos y acuerdos entre la
Fiscalia y el indiciado, investi-
gado o acusado y la aceptacion
unilateral de cargos, asi como
también lo consagrado en el Li-
bro 1V, Titulo I, Capitulo Unico
sobre beneficios por colabora-
cion eficaz con la justicia.”

Seran aplicables los mecanis-
mos establecidos en el Libro
I1II Titulo II de la Ley 906 de
2004 respecto de las negocia-
ciones, preacuerdos y acuerdos
entre la Fiscalia y el indiciado,
investigado o acusado y la
aceptacion unilateral de car-
gos, asi como también lo con-
sagrado en el Libro IV, Titulo
I, Capitulo Unico sobre bene-
ficios por colaboracion eficaz
con la justicia.

Nuevo.

Paragrafo. En todo caso para
la aplicacion de estos mecanis-
mos se notificara al Ministerio
Publico, quien podra elevar
sus observaciones y aprecia-
ciones frente a la aplicacion de
estos beneficios.

Subrogacion de la maternidad: penalizacion alquiler del vientre; genera un riesgo en relacion con trata de per-
sonas; de evitarse convertir a Colombia en un paraiso fiscal por la alquiler de vientres.
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