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SENADO DE LA REPUBLICA
ACTAS DE PLENARIA

Acta numero 53 de la sesién ordinaria del dia martes 17
de abril de 2018

La Presidencia de los honorables Senadores: Efrain José Cepeda Sarabia,
Andrés Felipe Garcia Zuccardi y Antonio José Correa Jiménez.

En Bogota, D. C., a los diecisiete (17) dias del Blel Scaff Nadia Georgette
mes _d,e abril de _dos mil d|e0|o_cho (2018) previa Bustamante Garcia Everth
citacion, se reunieron en el recinto del honorable : .
Senado de la Republica los miembros del mismo, Cabrales Castillo Daniel Alberto

con el fin de sesionar en pleno. Cabrera Baez Angel Custodio
| Casado de Lopez Arleth Patricia
Llamado a lista Castafieda Serrano Orlando

El Presidente del Senado, honorable Senador Castilla Salazar Jesus Alberto
Efrain José Cepeda Sarabia, indica a la Secretaria

; Lo Celis Carrillo Bernabé
llamar a lista, y contestan los siguientes honorables i
Senadores: Cepeda Castro Ivan

Registro de Asistencia honorables Senadores: Cepeda Sarabia Efrain José
Acufia Diaz Laureano Augusto Chamorro Cruz William Jimmy

Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio Char Chaljub Arturo
Alvarez Montenegro Javier Tato Chavarro Cuéllar Carlos Ramiro

Amin Escaf Miguel Correa Borrero Susana
Amin Hernandez Jaime Alejandro Correa Jiménez Antonio José

Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araljo Rumié Fernando Nicolas
Ashton Giraldo Alvaro Antonio
Avirama Avirama Marco Anibal
Baena Lépez Carlos Alberto

Baron Neira Ledn Rigoberto
Barreras Montealegre Roy Leonardo
Benedetti Villaneda Armando

Corzo Romén Juan Manuel

Cristo Bustos Andrés

Delgado Martinez Javier Mauricio
Delgado Ruiz Edinson

Diaz Ortiz Gloria Stella

Duque Garcia Luis Fernando
Duran Barrera Jaime Enrique
Enriquez Maya Carlos Eduardo
Enriquez Rosero Manuel
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Fernandez Alcocer Mario Alberto
Galan Pachén Carlos Fernando
Galéan Pachdn Juan Manuel
Galvis Méndez Daira de JesUs
Garcia Burgos Nora Maria
Garcia Realpe Guillermo

Garcia Turbay Lidio Arturo
Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gaviria Vélez José Obdulio
Géchem Turbay Jorge Eduardo
Gerléin Echeverria Roberto Victor
Gnecco Zuleta José Alfredo
GOmez Jiménez Juan Diego

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Guerra de la Espriella Maria del Rosario

Guerra Sotto Julio Miguel
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Hoyos Giraldo German Dario
Lizcano Arango Oscar Mauricio
Lépez Hernandez Claudia Nayibe
Lopez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizébal Maritza
Martinez Rosales Rosmery

Mejia Carlos Felipe

Merheg Maran Juan Samy

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Motoa Solarte Carlos Fernando
Name Cardozo José David

Name Vésquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gomez Jorge lvan

Paredes Aguirre Myriam Alicia
Pedraza Gutiérrez Jorge Hernando
Pestana Rojas Yamina del Carmen
Prieto Riveros Jorge Eliéser
Pulgar Daza Eduardo Enrique
Ramos Maya Alfredo

Rangel Suarez Alfredo

Restrepo Escobar Juan Carlos
Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Rengifo Roosvelt

Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Serpa Uribe Horacio

Sierra Grajales Luis Emilio

Suérez Mira Olga Lucia

Tovar Rey Nora Stella

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Varén Cotrino Germén

Vega de Plazas Ruby Thania

Vega Quiroz Doris Clemencia
Velasco Chaves Luis Fernando
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Villalba Mosquera Rodrigo
Virgliez Piraquive Manuel Antonio.
17.1V. 2018

Por Secretaria se informa que se ha registrado
quérum deliberatorio.

_ Siendo las 3:34 p. m., la Presidencia manifiesta:

Abrase la sesion y proceda el sefior Secretario
a dar lectura al Orden del dia, para la presente
reunion.

Por Secretaria se da lectura al Orden del dia
para la presente sesion.
RAMA LEGISLATIVA DEL PODER PUBLICO
SENADO DE LA REPUBLICA
DE COLOMBIA
ORDEN DEL DiA
Para la sesion plenaria del dia martes 17 de abril
de 2018
Hora: 3:00 p. m.
|
Llamado a lista
|
Anuncio de proyectos
1l
\otacion de proyectos de ley o de acto
legislativo
* * *
Con informe de conciliacién
1. Proyecto de ley nimero 34 de 2016 Sena-
do, 221 de 2017 Camara, por medio de la
cual se establece un marco general para la
libranza o descuento directo y se dictan otras
disposiciones.
Comision Accidental: honorable Senador
Edison Delgado Ruiz.

Informe publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 1188 de 2017.

Fe de Erratas publicada en la Gaceta del
Congreso nimero 117 de 2018.
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Lectura de ponencias y consideracion

de proyectos en segundo debate
1. Proyecto de ley namero 115 de 2017 Sena-
do, 195 de 2016 Céamara, por medio de la
cual se conmemora el bicentenario del sacri-
ficio de la Heroina Nacional Policarpa Sala-
varrieta y se dictan otras disposiciones para

celebrar sus aportes a la Republica.
Ponente para segundo debate: honorable

Senador Jaime Enrique Durdn Barrera.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
ntmero 1024 de 2016.

Ponencia para primer debate: publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 910 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada: en la
Gaceta del Congreso ndmero 1197 de 2017.

Autor: honorable Representante Oscar Hernan
Sanchez Leon.

2. Proyecto de ley nimero 83 de 2016 Sena-
do, por la cual se reconocen las prestaciones
sociales, de seguridad social y proteccion so-
cial a los trabajadores por jornal o remune-
racion por dias.

Ponentes para segundo debate: honorables
Senadores  Orlando  Castaiieda  Serrano
(coordinador), Jorge Ivan Ospina Gémez, Alvaro
Uribe Vélez y Jorge Eduardo Géchem Turbay.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
ntmero 591 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 981 de 2016.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 777 de 2017.

Autor: honorable Senador Orlando Castarieda
Serrano.

3. Proyecto de ley nimero 255 de 2017 Sena-
do, 090 de 2016 Camara, por medio de la
cual se modifica el articulo 1025 del Codigo
Civil.

Ponente para segundo debate: honorable

Senador Roy Leonardo Barreras Montealegre.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 613 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 775 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 94 de 2018.

Autores: honorables Representantes Rodrigo
Lara Restrepo, Carlos Alberto Cuenca Chaux,
Karen Violette Cure Corcione, Atilano Alonso
Giraldo Arboleda, Carlos Abraham Jiménez
Lopez, José Ignacio Mesa Betancur, Ciro

Fernandez Nuriez, José Luis Pérez Oyuela, Eloy
Chichi Quintero Romero, Antonio Restrepo
Salazar, Fabian Gerardo Castillo Suarez, Jair
Arango Torres, Luis Eduardo Diaz Granados
Torres, Gloria Betty Zorro Africano, Hernando
José Padaui Alvarez y siguen firmas ilegibles.

4. Proyecto de ley numero 210 de 2017 Sena-
do, por medio de la cual se aprueba el Acuer-
do entre la Republica de Colombia y el Banco
Internacional de Reconstruccion y Fomento
(BIRF), la Asociacion Internacional de Fo-
mento (AIF), la Corporacion Financiera In-
ternacional (CFI) y el Organismo Multilate-
ral de Garantia de Inversiones (OMGI) para
el establecimiento y operaciones de las ofici-
nas en la Repiiblica de Colombia”, suscrito
en Washington D. C., Estados Unidos el dia
19 de abril de 2015.

Ponente para segundo debate:
Senador Jaime Enrique Durdn Barrera.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 210 de 2017.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 294 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 939 de 2017.

Autores, Ministros de: Relaciones Exteriores,
doctora Maria Angela Holguin Cuéllar'y Ministro
de Hacienda y Crédito Publico, doctor Mauricio
Cardenas Santamaria.

5. Proyecto de Ley Orgénica numero 169 de
2017 Senado, 026 de 2017 Camara, por me-
dio de la cual se exceptiua al Ministerio del
Trabajo, al Instituto Nacional Penitenciario
v Carcelario (Inpec), al Congreso de la Re-
publica, Camara de Representantes y Senado
de la Republica, a la Unidad Administrativa
de Aeronautica Civil (UAEAC) y al Depar-
tamento Administrativo para la Prosperidad
Social (DPS), de lo dispuesto en el articulo
92 de la Ley 617 de 2000.

Ponente para segundo debate: honorable

Senador Manuel Mesias Enriquez Rosero.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 612 de 2017.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 1104 de 2017.
Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 1188 de 2017.
Autores:  Ministros del Trabajo doctora
Griselda Janeth Restrepo Gallego y Justicia 'y del
Derecho: doctor Enrique Gil Botero.
6. Proyecto de ley nimero 79 de 2016 Se-
nado, por medio de la cual se reconoce la
proteccion especial de estabilidad laboral

honorable
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reforzada a servidores del Estado en provi-
sionalidad en encargos de carrera adminis-

trativa.
Ponentes para segundo debate: honorables
Senadores  Antonio José Correa Jiménez

(coordinador), Sofia Alejandra Gaviria Correa y
Jorge Eduardo Géchem Turbay.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
ntmero 589 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 926 de 2016.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nlimero 451 de 2017.

Autor: honorable Senador Antonio José Correa
Jiménez.

7. Proyecto de ley nimero 197 de 2016 Se-
nado, (Acumulado con el Proyecto de ley
ndmero 200 de 2016 Senado), por medio de
la cual se crean los tipos penales de acceso
carnal violento sobre menor de edad y actos
sexual violento sobre menor de edad como
delitos autonomos, se le establece tratamien-
to voluntario de inhibicion hormonal del de-
seo sexual, y se dictan otras disposiciones.

Ponente para segundo debate: honorable

Senador Alexdander Lopez Maya.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
numero 1103 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso niimero 332 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 515 de 2017.

Autores: honorables Senadores:  Maritza
Martinez  Aristizabal, Juan Manuel Galan
Pachén, Alvaro Antonio Ashton Giraldo, Andrés
Cristo Bustos, José David Name Cardozo, Oscar
Mauricio Lizcano Arango, Manuel Mesias
Enriquez  Rosero, Roy Leonardo Barreras
Montealegre, Miguel Amin Scaff, Alexdander
Lopez Maya, Arleth Patricia Casado de Lopez,
Carlos Enrique Soto Jaramillo, Rodrigo Villalba
Mosquera y siguen firmas ilegibles.

8. Proyecto de ley nimero 110 de 2016 Sena-
do, por medio de la cual se regula en trabajo
autonomo economicamente dependiente en
Colombia y se dictan otras disposiciones.

Ponentes para segundo debate: honorables
Senadores Antonio José Correa Jiménez, Nadia
Georgette Blel Scaff, Jorge Ivan Ospina Gomez y
Alvaro Uribe Vélez.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 647 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 891 de 2016.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 502 de 2017.

Autores:  honorables Senadores:  Antonio
del Cristo Guerra de la Espriella, Juan Carlos
Restrepo Escobar y Carlos Fernando Galan
Pachén, honorables Representantes  Rodrigo
Lara Restrepo, Edward Rodriguez, Fabio Raul
Amin, Alejandro Chacon, Carlos Jiménez, Fabian
Castillo, José Ignacio Mesa, Jorge Rozo, Antonio
Restrepo, Ciro Ramirez, Julio Gallardo, Atilano
Giraldo, Margarita Restrepo, Juan Carlos Garcia
y Arturo Correa.

9. Proyecto de ley nimero 196 de 2016
Senado, por la cual se reglamenta el ejercicio de
la Alergologia Clinica, sus procedimientos y se
dictan otras disposiciones.

Ponente para segundo debate:
Senador Antonio José Correa Jiménez.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 1094 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 324 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 623 de 2017.

Autor: honorable Senador:
Correa Jiménez.

10. Proyecto de ley nimero 186 de 2016 Sena-
do, por medio de la cual se regula la politi-
ca de gasto publico en subsidios, se expiden
normas organicas presupuestales y de pro-
cedimiento para su aprobacion y se dictan
otras disposiciones.

Ponentes para segundo debate: honorables
Senadores Rodrigo Villalba Mosquera, José
Alfredo Gnecco Zuleta, Antonio del Cristo
Guerra de la Espriella, Olga Lucia Sudarez Mira
(coordinadores), Ivian Duque Mdrquez y Antonio
José Navarro Wolff.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
ntmero 1007 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 355 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 1129 de 2017.

Autores: Ministro de Hacienda y crédito
Publico, doctor Mauricio Cdardenas Santamaria
y Director del Departamento Nacional de
Planeacion, doctor Simén Gaviria Mufioz.

11. Proyecto de ley nimero 104 de 2016 Sena-
do, por medio de la cual se modifica el codi-
go de infancia y adolescencia y el reglamento
nacional taurino y se dictan otras disposicio-
nes.

Ponente para segundo debate:

Senador Juan Manuel Galdin Pachén.

honorable

Antonio José

honorable
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Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
ntmero 703 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 981 de 2016.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 332 de 2017.

Autores: honorables Senadores  Guillermo
Garcia Realpe, Juan Manuel Galan Pachon,
Claudia Nayibe Lopez Hernandez, Luis Fernando
Velasco Chaves y Antonio José Navarro Wolff.

Honorables Representantes Luciano Grisales
Londorio, Victor Correa, Inti Asprilla Reyes,
Alirio Uribe Murioz, German Navas Talero y
Oscar Ospina Quintero.

12. Proyecto de ley nimero 180 de 2016 Se-
nado, por medio de la cual se aprueba “El
tratado entre la Republica de Colombia y la
Republica del Peru sobre cooperacion judi-
cial en materia Civil, comercial y adminis-
trativa”, suscrita en Bogot4, Colombia el 28
de marzo de 2007.

Ponente para segundo debate:
Senador José David Name Cardozo.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
ntmero 1002 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 155 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 496 de 2017.

Autores, Ministros de: Relaciones Exteriores,
doctora Maria Angela Holguin Cuéllar y Justicia
y del Derecho, doctor Jorge Eduardo Londorio.

13. Proyecto de ley nimero 27 de 2016 Senado,
por medio de la cual se establecen medidas
de proteccion para los productores del sector
agropecuario y se dictan otras disposiciones.

Ponente para segundo debate: honorable
Senador Ernesto Macias Tovar (coordinador).

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
ndmero 527 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 664 de 2015.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 837 de 2016.

Autor: honorable Senador Ernesto Macias
Tovar, honorable Representante Rubén Dario
Molano Pifieros.

14. Proyecto de ley numero 90 de 2017 Sena-
do, por medio de la cual se adoptan medidas
para la gestion y transparencia del asegura-
miento en la salud.

Ponentes para segundo debate: honorables
Senadores  Antonio José Correa Jiménez
(coordinador), Alvaro Uribe Vélez y Jorge Ivin
Ospina Gomez.

honorable

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 713 de 2017.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 867 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso niimero 92 de 2018.

Autores: honorables Senadores Alvaro Uribe
Vélez, Honorio Miguel Henriquez Pinedo, Antonio
José Correa Jiménez y Orlando Castafieda Serrano.

15. Proyecto de ley nimero 213 de 2016 Sena-

do, Acumulado Proyecto de Ley NUmero
226 de 2017 Senado, por medio de la cual se
dictan normas para el ejercicio de la profe-
sion de administracion, se expide el Codigo
de Etica, se deroga la Ley 60 de 1981 y su
Decreto Reglamentario 2718 de 1984, y se
dictan otras disposiciones.

Ponente para segundo debate: honorable
Senador Nerthink Mauricio Aguilar Hurtado.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 132 de 2017.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 385 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 623 de 2017.

Autores:  honorables  Senadores  Rodrigo
Villalba Mosquera, Guillermo Garcia Realpe,
Rodrigo Villalba Mosquera y Rosmery Martinez
Rosales, honorables Representantes  Flora
Perdomo Andrade, Harry Giovanny Gonzdlez
Garcia, Oscar Hurtado Pérez, Ivin Dario
Agudelo, Hernan Gustavo Estupiian Calvache,
Héctor Javier Osorio Botello.

16. Proyecto de ley nimero 13 de 2016 Sena-
do, Acumulado 10 de 2016 Senado, por la
cual se establece el reajuste anual de pensio-
nes acumulado con Proyecto de ley numero
10 de 2016 Senado”, “por medio de la cual
se incrementan las pensiones de forma anual
en el mismo porcentaje en que se incrementa
el salario minimo legal mensual vigente.

Ponentes para segundo debate: honorables
Senadores  Nadia  Georgette  Blel  Scaff
(coordinadora), Luis Evelis Andrade Casamd 'y
Jesus Alberto Castilla Salazar.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
ntmero 525 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 696 de 2016.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 173 de 2017.

Autores: honorables Senadores Alexdnder
Lopez Maya 'y Segundo Senén Niiio Avendario.
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17. Proyecto de ley nimero 69 de 2016 Sena-
do, por la cual se establece la cotizacion en
seguridad social de las personas que desa-
rrollan contratos de prestacion de servicios.

Ponentes para segundo debate: honorables

Senadores Jorge Eduardo Géchem Turbay
(coordinador), Jorge Ivin Ospina Gémez Yy
Edinson Delgado Ruiz.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
ntmero 568 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 22 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 511 de 2017.

Autor: honorable Senador Carlos Enrigue Soto
Jaramillo.

18. Proyecto de ley nimero 15 de 2016
Senado, por la cual se modifica el régimen de
seguridad social de los pensionados.

Ponente para segundo debate:
Senador Jestiis Alberto Castilla Salazar.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
ndmero 525 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 719 de 2016.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 314 de 2017.

Autor: honorable Senador Segundo Senén Nifio
Avendario.

19. Proyecto de ley nimero 154 de 2016 Se-
nado, por medio de la cual se aprueba el
convenio multilateral iberoamericano de se-
guridad social (CMISS), hecho en Santiago,
Chile, el 10 de noviembre de 2007.

Ponente para segundo debate: honorable

Senador Jaime Enrique Durdn Barrera.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
ntmero 839 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 1000 de 2016.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 792 de 2017.

Autores, Ministros de: Relaciones Exteriores,
doctora Maria Angela Holguin Cuéllar, Trabajo,
doctora Clara Lopez Obregon y Hacienda y
Crédito Publico, doctor Mauricio Cardenas
Santamaria.

20. Proyecto de ley nimero 18 de 2017 Sena-
do, por medio del cual se aprueba el conve-
nio 183 sobre la proteccion de la maternidad,
adoptado por la 88 reunion de la conferen-
cia internacional del trabajo, realizada en
Ginebra, Suiza el 15 de junio de 2000.

honorable

Ponente para segundo debate: honorable
Senador William Jimmy Chamorro Cruz.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 603 de 2017.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 771 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 910 de 2017.

Autores: Ministros de Relaciones Exteriores,
doctora Maria Angela Holguin Cuéllar y Ministra
del Trabajo, doctora Griselda Janeth Restrepo
Gallego.

21. Proyecto de ley nimero 22 de 2016 Senado,
por medio de la cual se incluye la Economia
Colaborativa Digital (ECD) en Colombia.

Ponente para segundo debate: honorable
Senador Ivin Duque Mdrquez.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
ntmero 545 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 984 de 2016.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 1041 de 2017.

Autores: honorable Senadores Andrés Felipe
Garcia Zuccardiy William Jimmy Chamorro Cruz,
honorables Representantes Jorge Eliécer Tamayo
Marulanda 'y Héctor Javier Osorio Botello.

22. Proyecto de ley nimero 104 de 2017 Sena-
do, por medio del cual se regula el uso ade-
cuado y eficiente de recursos publicos desti-
nados a publicidad de naturaleza estatal y se
dictan otras disposiciones.

Ponente para segundo debate:
Senador Ivan Duque Mdrquez.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 805 de 2017.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 908 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 1041 de 2017.

Autor:  honorable Senador
Marquez.

23. Proyecto de ley nimero 61 de 2017 Senado,
por el cual se prohibe el uso de Asbesto en el
territorio Nacional y se establecen garantias
de proteccion a la salud de los colombianos.

Ponentes para segundo debate: honorables

Senadores Nadia Georgette Blel Scaff' y Jorge
Ivan Ospina Gomez.
Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 645 de 2017.

honorable

Ivan  Duque



GaceTa DEL CONGRESO 606

Viernes, 17 de agosto de 2018

Pégina 7

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 883 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 1121 de 2017.

Autores:  honorables  Senadores  Nadia
Georgette Blel Scaff, Jorge Ivan Ospina Gomez,
Sandra Villadiego Villadiego, Claudia Nayibe
Lopez Hernandez, Ivan Cepeda Castro, Daira
de Jesus Galvis Méndez, Nidia Marcela Osorio
Salgado, Yamina del Carmen Pestana Rojas, Luis
Fernando Velasco Chaves, Efrain José Cepeda
Sarabia, Antonio José Navarro Wolff, Nora Maria
Garcia Burgos, Lidia Arturo Garcia Turbay,
Andrés Felipe Garcia Zuccardi y Miryam Alicia
Paredes Aguirre; honorables Representantes
Alirio Uribe Muiioz, Oscar Ospina Y siguen
firmes ilegibles.

24. Proyecto de ley nimero 14 de 2017 Sena-

do, por medio de la cual se fortalece la Poli-
tica Criminal y Penitenciaria en Colombia y
se dictan otras disposiciones.

Ponente para segundo debate: honorable
Senador Manuel Mesias Enriquez Rosero.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 602 de 2017.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 787 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso ndmero 1174 de 2017.

Autores: Ministro de Justicia y del Derecho,
doctor Enrique Gil Botero y Defensor del Pueblo,
doctor Alfonso Negret Mosquera; honorables
Senadores Antonio José Correa Jiménez, Luis
Fernando Velasco Chaves, Doris Clemencia
Vega Quiroz; honorables Representantes Victor
Javier Correa Vélez, Lina Maria Barrera Rueda,
Maria Eugenia Triana Vargas, Nicolas Albeiro
Echeverri Alvaran, Arturo Yepes Alzate, Miguel
Angel Barreto Castillo, Alvaro Lépez Gil, José
Elver Herrera, José Neftali Santos Ramirez y
siguen firmas ilegibles.

25. Proyecto de ley nimero 98 de 2017 Senado,
por medio de la cual se convoca una Asam-
blea Nacional Constituyente en los términos
del articulo 376 de la Constitucion Politica
para efectuar una reforma integral y estruc-
tural a la justicia.

Ponente para segundo debate: honorable
Senadora Viviane Aleyda Morales Hoyos.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
ntmero 735 de 2017.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 877 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 1189 de 2017.

Autora: honorable Senadora Viviane Aleyda
Morales Hoyos.

26. Proyecto de ley nimero 36 de 2017 Senado,
por medio de la cual la Nacion rinde hono-
res a la memoria del lider indigena Manuel
Quintin Lame Chantre al cumplirse 50 arios
de su fallecimiento y se dictan otras disposi-
ciones.

Ponente para segundo debate: honorable

Senador Marco Anibal Avirama Avirama.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 631 de 2017.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 807 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 1163 de 2017.

Autor: honorable Senador Marco Anibal
Avirama Avirama.

27. Proyecto de ley nimero 108 de 2017 Se-
nado, por el cual se autoriza a institutos o
centros de investigaciones o estudios y aca-
demias, previo cumplimiento de requisitos, a
desarrollar programas académicos de docto-
rado y se dictan otras disposiciones.

Ponente para segundo debate: honorable

Senadora Sandra Elena Villadiego Villadiego.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 754 de 2017.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 886 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 37 de 2018.

Autora: honorable Senadora Sandra Elena
Villadiego Villadiego.
28. Proyecto de ley nimero 17 de 2017 Senado,
por medio de la cual se aprueba el “convenio
149 sobre el personal de enfermeria, por la
63“ reunion de la conferencia internacional
de trabajo, realizada en Ginebra, Suiza, el 21
de junio de 1977.
Ponente para segundo debate:
Senador Ledn Rigoberto Barén Neira.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 603 de 2017.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 948 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 1196 de 2017.

Autores, Ministros de: Relaciones Exteriores,
doctora Maria Angela Holguin Cuéllar y Ministra
del Trabajo, doctora Griselda Janeth Restrepo
Gallego.

honorable
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29. Proyecto de ley nimero 59 de 2017 Sena-
do, por medio de la cual se otorgan incenti-
vos a la agroindustria panelera y se dictan
otras disposiciones.

Ponentes para segundo debate: honorables
Senadores Daniel Alberto Cabrales Castillo
(coordinador), Jorge Enrique Robledo Castillo y
Guillermo Garcia Realpe.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
ntmero 635 de 2017.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso niimero 812 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 1201 de 2017.

Autores: honorables Senadores Ernesto Macias
Tovar (autor), Alvaro Uribe Vélez, Honorio Miguel
Henriquez Pinedo y Leon Rigoberto Baron Neira,
honorable Representante Rubén Dario Molano
Pinieros.

30. Proyecto de ley namero 149 de 2017 Se-
nado, por medio de la cual se aprueba el
“acuerdo entre el Gobierno entre la RepU-
blica de Colombia y el Gobierno de la Re-
publica de Turquia sobre promocion y pro-
teccion reciproca de inversiones”, SUSCito
en Bogot4, el 28 de julio de 2014.

Ponente para segundo debate: honorable

Senador Ivan Leénidas Name Vasquez.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
ntmero 950 de 2017.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nlimero 1175 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 118 de 2018.

Autores: Ministros de Relaciones Exteriores,
doctora Maria Angela Holguin y Comercio,
Industria y Turismo, doctora Maria Lorena
Gutiérrez Botero.

31. Proyecto de ley nimero 55 de 2017 Senado,
por medio de la cual se aprueba el “protocolo
adicional del acuerdo comercial entre la Union
Europea y sus estados miembros por una parte,
y Colombia y el Peru, por otra, para tener en
cuenta la adhesion de la republica de Croacia
a la Union Europea”, suscrito en Bruselas, Bél-
gica, el 30 de junio de 2015.

Ponentes para segundo debate: honorables

Senadores Ivdn Lednidas Name Visquez Y Nidia
Marcela Osorio Salgado.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
ntmero 632 de 2017.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso niimero 1121 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 119 de 2018.

Autores: Ministros de Relaciones Exteriores,
doctora Maria Angela Holguin y Comercio,
Industria y Turismo, doctora Maria Lorena
Gutiérrez Botero.

32. Proyecto de ley nimero 267 de 2017 Se-
nado, 003 de 2016 Camara, por el cual se
declara como patrimonio cultural inmaterial
de la Nacion las festividades de la fe en Jestis
Nazareno en la semana santa del municipio
de Santiago de Tolu, departamento de Sucre
y se dictan otras disposiciones.

Ponente para segundo debate: honorable

Senador Marco Anibal Avirama Avirama.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 531 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 939 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso niimero 1163 de 2017.

Autor:  honorable Representante  Nicolds
Daniel Guerrero Montario.

33. Proyecto de ley nimero 260 de 2017 Se-
nado, 188 de 2016 Camara, por medio de
la cual se asocia a la conmemoracion de los
doscientos (200) arios de vida administrativa
del municipio de Guarne, Antioquia, rinde
publico homenaje a sus habitantes y se dic-
tan otras disposiciones.

Ponente para segundo debate: honorable
Senadora Nidia Marcela Osorio Salgado.

Publicaciones Senado:

Proyecto publicado en la Gaceta del Congreso
nimero 941 de 2016.

Ponencia para primer debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 872 de 2017.

Ponencia para segundo debate publicada en la
Gaceta del Congreso nimero 110 de 2018.

Autor:  honorable Representante  Nicolds
Albeiro Echeverry Alvaran.
\Y
Lo que propongan los honorables senadores
VI

Negocios sustanciados por la Presidencia
El Presidente,
EFRAIN JOSE CEPEDA SARABIA
El Primer Vicepresidente,
ANDRES FELIPE GARCIA ZUCCARDI
El Segundo Vicepresidente,
ANTONIO JOSE CORREA JIMENEZ
El Secretario General,
GREGORIO ELJACH PACHECO
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La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente punto del orden del dia.

I
Anuncio de proyectos

Por instrucciones de la Presidencia y de
conformidad con el Acto Legislativo nimero 01
de 2003, por Secretaria se anuncian los proyectos
que se discutiran y aprobaran en la préxima sesion.

Presidente, anuncios de proyectos de ley o
de actos legislativos, que seran considerados, y
eventualmente votados en la Sesion Plenaria del
honorable Senado de la Republica de Colombia,
siguiente a la del dia martes de 17 de abril de
2018, dentro del trdmite legislativo ordinario.

Con informe de conciliacion fe de erratas:

* Proyecto de ley nimero 34 de 2016 Sena-
do, 221 de 2017 Camara, por medio de la
cual se establece un marco general para la
libranza o descuento directo y se dictan otras
disposiciones.

Con ponencia para segundo debate:

* Proyecto de ley nimero 13 de 2016 Sena-
do, Acumulado 10 de 2016 Senado, por la
cual se establece el reajuste anual de pensio-
nes acumulado con Proyecto de ley numero
10 de 2016 Senado, por medio de la cual se
incrementan las pensiones de forma anual en
el mismo porcentaje en que se incrementa el
salario minimo legal mensual vigente.

» Proyecto de ley nimero 15 de 2016 Sena-
do, por la cual se modifica el régimen de se-
guridad social de los pensionados.

»  Proyecto de ley niimero 22 de 2016 Senado,
por medio de la cual se incluye la Economia
Colaborativa Digital (ECD) en Colombia.

e Proyecto de ley niimero 27 de 2016 Senado,
por medio de la cual se establecen medidas
de proteccion para los productores del sector
agropecuario y se dictan otras disposiciones.

» Proyecto de ley nimero 69 de 2016 Sena-
do, por la cual se establece la cotizacion en
seguridad social de las personas que desa-
rrollan contratos de prestacion de servicios.

»  Proyecto de ley nimero 79 de 2016 Senado,
por medio de la cual se reconoce la proteccion
especial de estabilidad laboral reforzada a ser-
vidores del Estado en provisionalidad en encar-
gos de carrera administrativa.

* Proyecto de ley nimero 83 de 2016 Sena-
do, por la cual se reconocen las prestaciones
sociales, de seguridad social y proteccion so-
cial a los trabajadores por jornal o remune-
racion por dias.

» Proyecto de ley nimero 104 de 2016 Se-
nado, por medio de la cual se modifica el
codigo de infancia y adolescencia y el re-
glamento nacional taurino y se dictan otras
disposiciones.

Proyecto de ley nimero 110 de 2016 Sena-
do, por medio de la cual se regula en trabajo
autonomo economicamente dependiente en
Colombia y se dictan otras disposiciones.
Proyecto de ley nimero 154 de 2016 Sena-
do, por medio de la cual se aprueba el con-
venio multilateral iberoamericano de segu-
ridad social (CMISS)”, hecho en Santiago,
Chile, el 10 de noviembre de 2007.

Proyecto de ley nimero 180 de 2016 Se-
nado, por medio de la cual se aprueba “El
tratado entre la Republica de Colombia y la
Republica del Peru sobre cooperacion judi-
cial en materia Civil, comercial y adminis-
trativa”, suscrita en Bogota, Colombia el 28
de marzo de 2007.

Proyecto de ley nimero 186 de 2016 Sena-
do, por medio de la cual se regula la politi-
ca de gasto publico en subsidios, se expiden
normas organicas presupuestales y de pro-
cedimiento para su aprobacion y se dictan
otras disposiciones.

Proyecto de ley nimero 196 de 2016 Sena-
do, por la cual se reglamenta el ejercicio de
la Alergologia Clinica, sus procedimientos y
se dictan otras disposiciones.

Proyecto de ley niumero 197 de 2016 Se-
nado, (Acumulado con el Proyecto de ley
ndmero 200 de 2016 Senado), por medio de
la cual se crean los tipos penales de acceso
carnal violento sobre menor de edad y actos
sexual violento sobre menor de edad como
delitos autonomos, se le establece tratamien-
to voluntario de inhibicion hormonal del de-
seo sexual, y se dictan otras disposiciones.
Proyecto de ley nimero 115 de 2017 Sena-
do, 195 de 2016 Camara, por medio de la
cual se conmemora el bicentenario del sacri-
ficio de la Heroina Nacional Policarpa Sala-
varrieta y se dictan otras disposiciones para
celebrar sus aportes a la Republica.
Proyecto de ley Organica nimero 169 de
2017 Senado, 026 de 2017 Camara, por
medio de la cual se exceptua al Ministerio
del Trabajo, al Instituto Nacional Peniten-
ciario y Carcelario (Inpec), al Congreso de
la Republica - Camara de Representantes y
Senado de la Republica, a la Unidad Admi-
nistrativa de Aerondutica Civil (UAEAC) y al
Departamento Administrativo para la Pros-
peridad Social (DPS), de lo dispuesto en el
articulo 92 de la Ley 617 de 2000.

Proyecto de ley niumero 213 de 2016 Se-
nado, Acumulado Proyecto de ley nUmero
226 de 2017 Senado, por medio de la cual se
dictan normas para el ejercicio de la profe-
sion de administracion, se expide el Codigo
de Etica, se deroga la Ley 60 de 1981 y su
Decreto Reglamentario 2718 de 1984, y se
dictan otras disposiciones.
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*  Proyecto de ley nimero 255 de 2017 Sena-
do, 090 de 2016 Camara, por medio de la
cual se modifica el articulo 1025 del Codigo
Civil.

* Proyecto de ley nimero 260 de 2017 Se-
nado, 188 de 2016 Camara, por medio de
la cual se asocia a la conmemoracion de los
doscientos (200) arios de vida administrativa
del municipio de Guarne, Antioquia, rinde
publico homenaje a sus habitantes y se dic-
tan otras disposiciones.

* Proyecto de ley nimero 267 de 2017 Se-
nado, 003 de 2016 Camara, por el cual se
declara como patrimonio cultural inmaterial
de la Nacion las festividades de la fe en Jestis
Nazareno en la semana santa del municipio
de Santiago de Tolu, departamento de Sucre
y se dictan otras disposiciones.

» Proyecto de ley nimero 14 de 2017 Sena-
do, por medio de la cual se fortalece la Poli-
tica Criminal y Penitenciaria en Colombia y
se dictan otras disposiciones.

» Proyecto de ley niimero 17 de 2017 Senado,
por medio de la cual se aprueba el “convenio
149 sobre el personal de enfermeria”, por la
63° reunion de la conferencia internacional
de trabajo, realizada en Ginebra, Suiza, el 21
de junio de 1977.

» Proyecto de ley nimero 18 de 2017 Sena-
do, por medio del cual se aprueba el conve-
nio 183 sobre la proteccion de la maternidad,
adoptado por la 88 reunion de la conferen-
cia internacional del trabajo, realizada en
Ginebra, Suiza el 15 de junio de 2000.

» Proyecto de ley nimero 24 de 2017 Sena-
do, por medio de la cual se regula el cobro
de derechos de grado, derechos complemen-
tarios y se dictan otras disposiciones.

*  Proyecto de ley nimero 36 de 2017 Senado,
por medio de la cual la Nacion rinde hono-
res a la memoria del lider indigena Manuel
Quintin Lame Chantre al cumplirse 50 aiios
de su fallecimiento y se dictan otras disposi-
ciones.

* Proyecto de ley nimero 55 de 2017 Sena-
do, por medio de la cual se aprueba el “pro-
tocolo adicional del acuerdo comercial entre
la Union Europea y sus Estados Miembros,
por una parte, y Colombia y el Perii, por
otra, para tener en cuenta la adhesion de la
republica de Croacia a la Union Europea”,
suscrito en Bruselas, Bélgica, el 30 de junio
de 2015.

* Proyecto de ley nimero 59 de 2017 Sena-
do, por medio de la cual se otorgan incenti-
vos a la agroindustria panelera y se dictan
otras disposiciones.

¢ Proyecto de ley nimero 61 de 2017 Senado,
por el cual se prohibe el uso de Asbesto en el

territorio Nacional y se establecen garantias
de proteccion a la salud de los colombianos.

*  Proyecto de ley nimero 90 de 2017 Sena-
do, por medio de la cual se adoptan medidas
para la gestion y transparencia del asegura-
miento en la salud.

*  Proyectode ley nimero 98 de 2017 Senado,
por medio de la cual se convoca una Asam-
blea Nacional Constituyente en los términos
del articulo 376 de la Constitucion Politica
para efectuar una reforma integral y estruc-
tural a la justicia.

e Proyecto de ley nimero 104 de 2017 Sena-
do, por medio del cual se regula el uso ade-
cuado y eficiente de recursos publicos desti-
nados a publicidad de naturaleza estatal y se
dictan otras disposiciones.

e Proyecto de ley nimero 108 de 2017 Se-
nado, por el cual se autoriza a institutos o
centros de investigaciones o estudios y aca-
demias, previo cumplimiento de requisitos, a
desarrollar programas académicos de docto-
rado y se dictan otras disposiciones.

* Proyecto de ley nimero 149 de 2017 Se-
nado, por medio de la cual se aprueba el
“acuerdo entre el Gobierno entre la Republi-
ca de Colombia y el Gobierno de la Republi-
ca de Turquia sobre promocion y proteccion
reciproca de inversiones”, SUSCrito en Bogo-
ta, el 28 de julio de 2014.

e Proyecto de ley nimero 210 de 2017 Sena-
do, por medio de la cual se aprueba el Acuer-
do entre la Republica de Colombia y el Banco
Internacional de Reconstruccion y Fomento
(BIRF), la Asociacion Internacional de Fo-
mento (AIF), la Corporacion Financiera In-
ternacional (CFI) y el Organismo Multilate-
ral de Garantia de Inversiones (OMGI) para
el establecimiento y operaciones de las ofici-
nas en la Republica de Colombia”, suscrito
en Washington D. C., Estados Unidos el dia
19 de abril de 2015.

Estan hechos los anuncios para la siguiente

Plenaria del Senado de la Republica, sefior
Presidente.

El Presidente de la Corporacién, honorable
Senador Efrain José Cepeda Sarabia,
interviene:

Antes, antes de ello habia agendado, por
supuesto que no esta en el Orden Dia, antes de
los proyectos, y en el tema de proposiciones o
constancias, habiamos acordado con la Senadora
Claudia Lépez y el Partido Verde, que el dia seria
hoy 11. De manera que, iniciaremos la discusion
de esa aprobacion de la siguiente manera: la
Mesa Directiva ha acordado darle a los Senadores
ponentes del Partido de \Verde, la Senadora Claudia
Lopez entre 15 y 20 minutos y luego los voceros
de los Partidos por 10 minutos.
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Antes de iniciar Senadora Claudia Lépez,
darle el uso de la palabra simplemente un tema
muy importante que nos ocupa, es una mocion
de duelo, nuestro compafiero Fernando Tamayo,
quien fallecié a finales de la semana pasada,
antes de leer esta constancia de duelo, firmada
por el Partido Conservador, quiero decirles que
mafiana a las 12 y media del dia en el Salon de la
Constitucion, se ofrecerd una misa solemne, por
el alma de nuestro compafiero Senador Fernando
Tamayo. De manera que, con la venia de ustedes,
voy a pasar a leer esta mocion de duelo e iniciamos
el debate inmediatamente.

Muchas gracias. Mocion de duelo dejamos
constancia ante la honorable Plenaria del Senado
de laRepublica de Colombia, que el pasado viernes
13 de abril, recibimos la infortunada noticia del
fallecimiento de ese gran lider de nuestra Nacion,
el honorable Senador y amigo, Fernando Tamayo
Tamayo. Fueron muchas las oportunidades en
las que en vida le manifesté, o le manifestamos
todos, nuestro aprecio y admiracién. La misma
que €l siempre nos expresd, como coequipero de
Bancada en tantas iniciativas que emprendimos y
defendimos juntos.

Recordamos la vispera del inicio de esta
Legislatura, verlo regresar aqui a este Recinto con
entusiasmo, y con el compromiso de siempre, para
seguir trabajando por los colombianos desde esa
curul que dignamente representd. Para el Partido
Conservador, para el Senado de la Republica y
para los colombianos, su ausencia fisica en este
recinto serd notoria; porque es dificil olvidar la
humildad, la sencillez y el gran don de gente que
lo caracterizaba aqui, asi como sus iniciativas
legislativas, encaminadas a proteger a los mas
necesitados.

Fernando entre sus tantas facetas, todas
dirigidas al mejoramiento de la calidad de vida de
nuestros compatriotas, ejercio la catedra en varias
universidades, con el firme propdsito de impulsar
a las nuevas generaciones, hacia la corriente de
la economia solidaria, de igual forma, dej6o un
legado en invaluables publicaciones, que hoy se
constituyen en unaobraque nos inspirael liderazgo
a la autodisciplina, a la perseverancia, pero sobre
todo, las cosas a la aptitud positiva frente a la vida.
Desde 1994 hasta 2010 Fernando subié el encargo
que miles de compatriotas le reconocieron, primero
en la Camara de Representantes los Bogotanos y
luego en el Senado de la Republica y miembro
activo y destacado de la Comision Tercera
Constitucional y Crédito Publico, en donde liderd
ponencias y debates de control politico y autorias
de proyectos de ley para beneficio del pais, se
encontraba presidiendo la Comisién Tercera del
Senado de la Republica.

Impuls6 temas como los Planes de Desarrollo,
los Presupuestos Generales de la Nacion, a
destinacion de la Regalias, los subsidios para
vivienda de interés social, vivienda de interés
prioritario, financiacion para la universidad

nacional y distrital de Bogota, fortalecimiento
financiero para el desarrollo rural control al
endeudamiento interno y externo de la Nacion
como miembro de la Comisién de Crédito Publico,
favorecimiento a los municipios productores de
recursos hidricos como preservacion del preciado
liquido natural, estimulo al lector y estimulos a
los ediles del pais y proteccion a las victimas, en
duelo por desplazamiento violento o desastres
naturales.

Estas son algunas iniciativas de las que fuimos
testigos y que nos permitimos conocer de su talante
y vocacion de servicio a su madre sefiora Soledad
Tamayo, a su esposa Claudia Jimena Torres, a
sus hijos Luis Fernando y Claudia Sofia, a sus
hermanos Marcos Linio, Ligia, Fabio, Leonardo,
Mariela, Fanny, Daniel, Tarsicio, Soledad quien
es Representante a la Camara, pueden tener la
absoluta seguridad que preservaremos ese gran
legado que nos dejé Fernando, y trabajaremos para
que sus ideas sigan tan vivas como su recuerdos
€en nuestros corazones.

Los homenajes y los reconocimientos, siempre
se ha dicho mucho, pero lo importante de ellos no
es recibirlos sino merecerlos, por lo que hoy pido
un minuto de silencio por la memoria y eterno
descanso en paz, del Senador nuestro compariero
Fernando Tamayo Tamayo.

Muchisimas gracias estd firmada por toda
la Bancada del Partido Conservador, pero los
Senadores que deseen hacerlo por supuesto esta
abierto y, recuerdo que mafiana 12 y 15 del dia
en el salon de la Constitucion, se oficiara la santa
misa por el eterno descanso del Senador Fernando
Tamayo, muchas gracias.

Bogota, abril 17 de 2018

CONSTANCIA

Dejo constancia ante la Honorable Plenaria del Senado de la Republica de Colombia
que, el pasado viernes 13 de abril, recibimos la infortunada noticia del fallecimiento
de ese gran lider de nuestra nacion, el Honorable Senador y amigo FERNANDO
TAMAYO TAMAYO. Fueron muchas las oportunidades en las que en vida le
manifesté mi aprecio y admiracion, la misma que &l siempre nos expresé, como co
equipero de bancada en tantas iniciativas que

prendimos y juntos.
Recuerdo la vispera del inicio de esta legislatura, verlo regresar con enfusiasmo y
con el compromiso de siempre, para seguir trabajando por los colombianos desde

esa curul que dignamente representd.

Para el Patido Conservador, para el Senado de la Repiblica y para los
colombianos, su ausencia fisica en este recinto sera notonia, porque es dificil alvidar
la humildad, la sencillez y el gran don de gente que lo caracterizaba, asi como sus

legisl jas a proteger a los mas necesitados. Femando
entre sus tantas facetas, todas dingidas al mejoramiento de la calidad de vida de
nuestros compatriotas, ejercio la catedra en varias universidades, con el firme
propésito de impulsar a las nuevas generaciones hacia el corriente de la economia
solidaria, de igual forma, dejé un legado en invaluables publicaciones que hoy se
constituyen en una obra que nos inspira al liderazgo, a la autodiscipling, a la
perserverancia, pera sobre todas las cosas a la actitud positiva frente a la vida.

Desde 1884 hasta el 2010 Fernando asumid el encargo que miles de Bogotanos e

ieron como Rep

te a la Camara, luego se posesiond como Senador
de la Repiblica, y miembro activo y destacado de la Comision Tercera
Constitucional de Hacienda y Crédito Publico, en donde liderd importantes
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A su Madre, Sefiora Soledad Tamayo, a su Esposa, Claudia Jimena Torres, a sus
Higs, Luis Femando y Claudia Sofia, a sus hermanos: Marcolin, Ligia, Fabio.
Leonardo, Mariela, Fany, Daniel, Tarcicio y la Representante a la Camara Soledad
Tamayo, pueden tener la absoluta sequridad gue preservaremos ese gran legado
que nos deja FERNANDO y trabaj para que sus ideales sigan tan vivos como
su recuerdo en nuestros corazones.

De los homenajes y los reconocimientos siempre se ha dicho mucha, pero lo
importante de ello, no es recibiro sino merecerlo, por lo que hoy, pido un minuto de
silencio por la memoria y el etemo descanso en paz del SENADOR FERNANDO
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Bz ik Siendo las 3:55 p.m., la Presidencia decreta un

( wA) minuto de silencio por el fallecimiento del Senador
Cestos Aberts Hacns Fernando Eustacio Tamayo Tamayo (q.e.p.d.).
7 B 0 Consulta Anticorrupcion
%ZWMZ/P!& btds La Presidencia concede el uso de la palabra

L a la honorable Senadora Claudia Nayibe Lépez
§ﬁ: <) Hernandez.
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Palabras de la honorable Senadora Claudia
Nayibe Lépez Hernandez.

Con la venia de la Presidencia hace uso de la
palabra la honorable Senadora Claudia Nayibe
L6pez Hernandez:

Muchas gracias sefior Presidente, a todos los
ciudadanos de Colombia que nos siguen en esta
transmisién, a los ciudadanos que han venido a
acompafiarnos en las gradas, a los Senadores de los
diferentes bancadas, mil gracias por su interés, hoy
intervengo ante esta Plenaria mas en mi condicion
de ciudadana que de Senadora.

En mi condicion de ciudadana y junto a otros
miembros de mi partido, luego de haber intentado
durante tres afos aprobar algunas normas de
transparencia legislativa, de lucha contra la
corrupcion, no solamente de autoria del Verde, sino
de muchos otros partidos aqui, como lo explicaré
més adelante y ante el hecho de esas iniciativas, la
de transparencia legislativa, la pliego tipos, la de
limitar los periodos en las corporaciones publicas,
la de acabar la mal llamada mermelada y obligar a
todos los Gobiernos desde nacional hasta el local
que sea en audiencias publicas transparentes con la
participacion de los diferentes actores ciudadanos
y también de los Congresistas, o Concejales o los
Diputados, como se prioriza el Presupuesto y no,
con ponentes y acuerdo por debajo de la Mesa que
violan las normas democraticas, o los limites a la
reeleccion.

Normas estas que aprobo esta Plenaria en
reiteradas ocasionesobienpor iniciativas presentadas
por la bancada del Centro Democrético, o bien por
iniciativas presentadas por miembros del Partido
Liberal, de la bancada de la U, o bien por iniciativas
presentadas por el Gobierno; desafortunadamente
cualquiera fuera el camino y cualquiera fuera quien
la presento, esta Plenaria en términos generales le
dio aval a ese tipo de medidas, pero hoy no son ley
de la Republica, porque no pudieron... su trdmite
en la Camara de Representantes donde usualmente
se hundieron. De manera que, ante esa dificultad
de lograr el tramite completo de lograr que, méas
alla del placito del Senado, en la Camara pasaron
estas normas, un grupo de ciudadanos no decidimos
acudir a un mecanismo de participacion ciudadana
contemplado en la Constitucion.

Lo que hoy le planteamos al Senado es algo
inédito, nunca se ha hecho en la historia de
Colombia, Senador Angel Custodio, desde la
Constitucion de 1991 esta es primera vez que se
convoca una consulta popular del nivel nacional.
Hasta el momento solo ha sido posible aplicar este
mecanismo a nivel territorial; se han realizado
consultas populares en 9 municipios de Colombia,
en temas relacionados con ordenamiento territorial
o0 ambiental. El Gnico antecedente de un mecanismo
de participacion ciudadana, pero en su oportunidad
usado y convocado por el Gobierno nacional, fue el
llamado referendo anticorrupcion, el que convoco el
entonces Presidente Alvaro Uribe en el afio 2003.

Ese referendo contemplaba normas similares,
algunas de las cuales hoy estamos poniendo a
consideracion de los colombianos. Por ejemplo, en
ese referendo del afio 2003 se buscaba eliminar la
suplencia de las corporaciones publicas, endurecer
las causales de pérdida de investidura de los
Congresistas, reducir el tamafio del Congreso,
poner topes a los..., congelar las pensiones y
salarios de los Congresistas y de los otros altos
servidores publicos, entre otras medidas; menciono
solamente las que son parecidas a algunas de las
que estan incorporadas en esta consulta. En esa
ocasion el referendo propuesto por el Presidente de
la Republica es el referendo anticorrupcion, como
todos los mecanismos de participacion ciudadana
colegas y colombianos, esta Plenaria del Senado no
se pronuncia de fondo; no estd tramitando una ley
de hecho, no puede modificar los temas sometidos
a su consideracion puesto que en ese caso era una
iniciativa de la Presidencia de la Republica y en este
caso es una iniciativa ciudadana respaldada por mas
de 4 millones de firmas.

Son los ciudadanos con sus firmas los que
escogieron qué tipo de mandato politico quieren ir
a votar a las urnas. En eso consiste una consulta,
en eso consiste una consulta popular, o en su
momento el referendo era poner a consideracion
de los colombianos del 2003 un texto legislativo;
esa es la diferencia entre el referendo o unas de las
diferencias entre referendo y consulta. El referendo
del 2013 poner a consideracion de los colombianos
un texto legislativo, en este caso no, en este caso
los ciudadanos recogieron las firmas con esas firmas
avalaron 7 mandatos politicos, que van a expresar
como mandato politico en las urnas, pero en ambos,
en el 2003 y hoy, lo Unico que se pide a esta Plenaria
es que se pronuncie sobre la conveniencia de que
los ciudadanos vayan a las urnas a votar estos 7
mandatos o no.

Es, por eso, no estamos debatiendo un proyecto
ley ni un acto legislativo; estamos simplemente
poniendo en consideracion una proposicion, un
concepto de conveniencia. No existe ningln
antecedente nacional, puesto que es la primera vez
que se hace una consulta popular a nivel nacional. En
las nueve territoriales que se han hecho decidimos
usar el mismo titulo Senadora Nadia Blel, solicitud
de conceptos sobre la conveniencia de convocar una
consulta popular anticorrupcioén, como se llama esta
iniciativa. De manera, apreciados Senadores, que
aqui no hay lugar a ningan conflicto de interés, a
ningln tipo de impedimentos, puesto que no estamos
legislando. De hecho no puede el Congreso legislar
en esta materia, en relacién con estos temas, porque
cuando se trata de un mecanismo de participacion
ciudadana como este, fueron los ciudadanos Senador
Gerléin los que con sus firmas decidieron qué quieren
ir a votar a las urnas, no puede... el Congreso una
coma, a ninguno de los mandatos propuestos por los
ciudadanos.

El proceso para convocar una consulta popular
es bien exigente. De hecho por eso ha sido casi
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imposible aplicar los mecanismos de participacion
ciudadana hasta el dia de hoy; ni siquiera el referendo
del 2003, un referendo sin duda popular en sus
medidas, porque desde entonces, venimos tratando
de derrotar ciertas practicas de corrupcion y no se ha
podido, impulsado por un Gobhierno en esa época,
en su primer afio de Gobierno con una enorme
popularidad, con toda la capacidad de pedagogia
y de explicacion a la sociedad que tenia entonces
el Gobierno, obtuvo el aval del Senado, llegé a las
urnas y solo una de las 15 preguntas propuestas a
consideracion de los colombianos obtuvieron el
umbral, el nimero minimo de votos necesarios para
ser avalado.

En este caso, apreciados colombianos y
Senadores, es ain mas dificil porque el umbral de
un referendo es el 25% del censo electoral; el 25%
del censo electoral debe votar en cualquier sentido
Si o NO (la mayoria de ellos por el SI, para que se
aprobara el texto sometido a su consideracion). En
el caso de la consulta popular es ain més exigente,
porque se requiere que por lo menos un tercio del
censo electoral participe en la votacion de la consulta
para que se considere valida, y de ese tercio la mitad
mas uno, Senador Manuelito Enriquez, debe votar
que si, de manera que es una gesta heroica, si esto
no es un compromiso de pais si nos convoca a todos
por encima de todos los colores, por el... encima
de todos los colores y partidos es practicamente
imposible que salga, y, por eso, mas que someter a
consideracion el aval de conveniencia, en el fondo
lo que estamos es tratando entre todos de construir
un pacto de pais por encima de nuestras legitimas
diferencias.

¢ Qué exactamente es lo que propone esta consulta
popular anticorrupcion?, propone 7 mandatos, 7
mandatos. El primero de ellos: reducir y poner un
tope, poner un tope a los salarios de los Congresistas
y altos funcionarios del Estado; este es, un debate
que hemos dado varias veces en esta Plenaria.
Hoy en dia el Congreso tiene 41 salarios minimos.
Apreciados colegas y colombianos, el 54% de los
colombianos se gana menos de un salario minimo en
Colombia, los Congresistas nos ganamos 41, el 24%
de los colombianos se ganan entre 1 y 2 salarios
minimos, el 12.7% de los colombianos se ganan
hasta 12 salarios minimos, solo 1.3% de los 50
millones de colombianos se ganan mas de 12 salarios
minimos, los Ministros en Colombia se ganan 25
salarios minimos en promedio y los Congresistas en
América Latina que hacen lo mismo que nosotros se
ganan entre 20 y 25 salarios minimos.

Por eso, esta norma lo que propone es fijar, fijar
el salario no solamente del Congreso, sino de los
Altos Cargos del Estado, en un tope de 25 salarios
minimos, esa es, la primera norma. La segunda es
eliminar todo el beneficio de casa especial, de casa
por carcel, de club por carcel, que tienen hoy en
dia los condenados por corrupcion y ademas darle
la facultad directa al Estado, de cancelar de manera
unilateral y sin lugar a indemnizacion alguna,

los contratos de quienes sean sancionados por
corrupcion Senador Merheg.

Hoy en dia de manera casi absurda Senador
Merheg, el Estado le tiene que pedir su autorizacion
al contratista condenado por corrupcion para que
ceda el contrato y, si no tiene la autorizacion, no
lo puede ceder; eso hace que se tranquen muchas
obras, etc., de manera que nos quedamos un poco
a mitad de camino el estatuto anticorrupcion en
efecto previo que se puede hacer la cesién del
contrato, pero esa cesion requiere de la autorizacion
del contratista que fue condenado por corrupcion.
Esta norma pretende subsanar ese déficit de la ley y
permitir que se pueda cancelar unilateralmente y sin
lugar a indemnizacion alguna.

Tercero, una cosa que aqui hemos discutido y
que también ya aprobamos: Este Congreso aprobo
las sesiones pasadas el uso de pliego tipo, en la
contratacion un tema que lideré en particular la
bancada de Cambio Radical, el Senador Germéan
Vardn, entre otros, pero eso quedd restringido
solamente en la ley de infraestructura para contrato
de infraestructura. Lo que la consulta anticorrupcion
propone lo que esos 4 millones de ciudadanos que
recogieron firmas proponen es que el procedimiento
de pliego tipo, contratacion en linea con mas
3 proponentes, ese procedimiento mucho mas
transparente, se use para toda la contratacion publica,
no solamente para infraestructura, que la ampliemos
en su cubrimiento.

Colombia tiene hoy por ejemplo el sistema de
contrataciones en linea Secop I, uno de los temas
mas modernos de América Latina es o cativo lo usa
solamente el 1% de las entidades, eso no tiene ningun
sentido, con esta norma se volveria obligatorio, todo
ese paquete de sistema en contratacion en linea
més de tres proponentes pliego tipos, licitaciones
realmente competitivas y no licitaciones de uno,
como el 70% de las licitaciones hoy dia.

El cuarto punto, tal vez el mas importante de
esta consulta —yo que casi en mi opinion personal
diria que solo si pasara este punto valdria la pena
hacer todo el esfuerzo de esta consulta popular
anticorrupcion—, es eliminar desde el nivel local hasta
el nivel nacional Senador Cristo, Senador Motoa,
una préactica que esta carcomiéndose la legitimidad
de la democracia, que es la mal llamada mermelada;
es decir, la negociacion por debajo de la Mesa, con
repartijas burocraticas, con coimas a contratistas,
entre los politicos consentidos de un Gobierno, bien
seaenel concejo, o laasambleadepartamental, oenel
Congreso; eso esta carcomiéndose esta democracia,
los ciudadanos ya no creen en la politica, no creen
en este Congreso, no creen en las instituciones.
Estamos al borde del populismo destructivo por
practicas como esas, que, segin la Contraloria
General de la Nacion, les terminan costando a los
colombianos 50 billones de pesos en corrupcion, por
contratacion indebida, abusiva, poco transparente, o
por ese tipo de negociacion por debajo de la mesa de
partidas presupuestales.
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Con la Senadora Paloma Valencia hemos dado
una batalla enorme estos tres o cuatro afios en el
Congreso por este tema; hubo iniciativas del Centro
Democrético para proponerla, hubo iniciativas
nuestras, con el Senador Luis Fernando Velasco,
con Armando Benedetti, con Maritza Martinez, con
el Senador Ivan Duque, que ya no nos acomparfia
hoy candidato Presidencial, radicamos el dltimo
proyecto que se puso a discusion de este Congreso
para eliminar esa practica de la mermelada, y
establecer un procedimiento riguroso y transparente
en el que todos los Congresistas podamos participar
en audiencias publicas regionales, para tramitar las
legitimas necesidades de nuestros electores, pero
por encima de la Mesa sin sevelle, sin contratitis, sin
cobrar coimas por contratos, sino tramitando como
debe ser Senador Gerléin, por encima de la mesa, que
sepa quién pidié qué, para qué, en donde, cuanto, si
esa informacion fuera clara y transparente primero
no existiria esta odiosa relacion y dafiina relacion
entre el Gobierno y los Congresistas y esta cosa de
que hay Congresistas de primera, de segunda, de
tercera, de cuarta y de quinta, todos seriamos iguales
y podriamos participar como contempla la ley en
igualdad de condiciones.

Ese es el cuarto punto de la consulta popular
anticorrupcion: Eliminar la préactica de lamermelada,
obligar a audiencias publicas, participativas, con
participacion de todos los actores para la priorizacion
y desglose del presupuesto.

El quinto, que todos, este si fue un olvido
de la ley, fijense usted Senadora Nadia Blel, la
ley de mecanismo de participacion ciudadana,
Senadora, establecié en su momento, fue ponente
del hoy Ministro del Interior, ponente de esa ley
y un compafiero nuestro de nuestra bancada John
Sudarsky, sacaron adelante esa ley entre otros, que
establecio la obligatoriedad de rendir cuenta de
todos los servidores publicos y funcionarios electos.

En el Gltimo debate Senador Juan Manuel
Galén, usted recordard porque usted estaba en
esa comision, se eximieron los Congresistas de la
obligacion de rendir cuentas publicas y de todo
lo que ellos conllevan, esta norma de la consulta
popular anticorrupcion quiere subsanar ese error, ese
pendiente y establecer que todos los Congresistas y
demés Corporados deberan rendir cuenta anualmente
sobre su asistencia, iniciativas, votaciones, debates,
gestion de intereses particulares, hacer publica su
declaracion, hacer publica su declaracion de bienes,
patrimonio, impuestos, rentas y conflicto de interés
Senador Géchem, ese formato lo han dicho varios
Senadores me lo han manifestado, ese formato ya
existe en la ley, efectivamente el formato ya existe
en la ley. De hecho aqui todos radicamos en la
Secretaria de Senado, un formato que casi todos
llenamos a mano de qué patrimonio tenemos y qué
eventuales conflictos de interés tenemos.

Ese formato no es publico no esta en linea,
no es un documento que pueda revisar cualquier
ciudadano, y no Constituye una linea de base que
le permita a los ciudadanos y a la justicia sabe un

funcionario publico con qué entra en un cargo y
con qué sale de un cargo, para que se faciliten las
investigaciones es, esa opacidad esa no publicidad,
la queremos subsanar con esta norma.

Sexto hacer publica ya lo dije las declaraciones
de, propiedades, ingresos, declaraciones de bienes y
patrimonio etc., hacerlas publicas no de entregarlas
en un papel que se queda dentro de una caja, si no
hacerlas publicas y ademas seria un requisito para
poder posesionar y ejercer y el cargo, porque, ese es,
el otro vacio de la ley de hoy creo un formato no hay
ninguna consecuencia legal de no radicarlo, usted
puede no radicar ese formato igual se posesiona, e
igual ejerce, lo que busca la consulta anticorrupcion
es que, sea en linea, pablico y obligatorio.

Y, por Gltimo, una norma que discutimos aqui
a proposito de la ley de reformas politica, que
desafortunadamente se hundio y es establecer sefior
Presidente del Senado, un limite a la instancia
en corporaciones publicas. Ese debate ya lo
habiamos dado aqui; de hecho, esta Plenaria aprobo
que se limitara a tres periodos la reeleccion en
corporaciones publicas, pero desafortunadamente
la Reforma Politica se hundi6 y por esa razon esa
norma no es hoy ley de la Republica. Seis de los
siete temas contemplados en esta consulta popular
anticorrupcion ya fueron Senador Velasco, Senador
Edison Delgado, discutidos y votados a favor en esta
Plenaria a lo largo de estos cuatro afios.

No son ley de la Republica porque su tramite se
hundié en Camara desafortunadamente. Lo Unico
que nos estan pidiendo hoy los colombianos, los 4.3
millones de colombianos que firmaron la consulta
anticorrupcion y cumplieron todos los tramites
legales, es que les permitamos ir a las urnas, para
votar estos siete mandatos. Es un desafio politico
enorme; se requiere un tercio del censo electoral,
es decir, 12 millones de votos, una participacion
enorme para poder aprobar estas normas.

Quisiera referirme por Gltimo a dos temas, a
dos temas, como les contaba celebro que ya llegé
el Senador Uribe, la Gltima vez Senador Uribe,
que el pais intentd un mecanismo de participacion
ciudadana para establecer normas anticorrupcion fue
con el referendo anticorrupcion que usted propuso
como Presidente; fue la Gltima vez que el pais intentd
hacer esto, y usted sabe lo dificil que ha sido lograr
ese mecanismo; no se pudo lograr el umbral con
todo su empefio, con toda la pedagogia que desde
entonces se pudo hacer, pero es el Unico precedente
que existe de que el Senado se haya pronunciado en
unaval de conveniencia paraconvocar un mecanismo
de participacion ciudadana. En esa época, hubo
quienes manifestaron que podria un impedimento
pese a que no se estaban pronunciando de fondo, y el
Gobierno de la época, el del Presidente Uribe, tuvo
que intervenir y aclararle a la Plenaria de entonces
gue no existia algun tipo de impedimentos, puesto
que se estd votando, primero no se esta legislando,
no se esta votando ni una ley ni un acto legislativo;
segundo lo Unico que se estd dando es un aval de
conveniencia, para que los ciudadanos puedan ir a
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las urnas, y tercero como sabemos los impedimentos
se refieren a conflicto de interés directos, personales,
intuito personae, directos, eso no ocurre aqui por
supuesto.

De hecho, ademéas de que asi lo sustentd y asi
ya lo votd ya la Plenaria del Senado, insisto es el
Unico antecedente que existe; hubo en todo caso
quien demando6 ante el Consejo de Estado, si en
los conceptos de aval de conveniencia existia 0 no
conflicto de interés, y en sentencia del ano 2000, el
Consejo de Estado manifestd que no existe ningln
tipo de conflicto de interés, cuando el Senado esta
pronunciandose sobre proposiciones 0 normas
generales que ni siquiera son constitutivas de
proyectos de ley o actos legislativos, que aceptar
esa tesis implicaria decir que el Congreso no puede
adoptar normas generales sobre un tema, porque
entonces, siempre sobre cualquier tema general diria
que esta comprometido el interés.

De manera, que tanto en el Gltimo antecedente
hubo el referendo del 2003 en la votacidn que hizo,
entonces, el Congreso como en esta sentencia del
Consejo de Estado, es absolutamente claro que no
hay conflicto de interés para votar el concepto de
conveniencia, para que esto se pueda convocar a
las urnas. Termino con esto, apreciados Senadores:
Es indispensable que hagamos un pacto de pais
sobre este tema, la ilegitimidad de las instituciones,
la corrupciéon rampante que tienen hoy nuestras
instituciones, estan echando por la borda nuestra
democracia nos estan echando por la borda de un
populismo dafiino para Colombia.

Lo que la gente espera es una minima sefial de
autorreforma, que aunque la Plenaria del Senado ha
querido, pero no ha podido deje a los ciudadanos ir
a las urnas, estas firmas las recogieron colombianos
en 25 paises del mundo, en 500 municipios distintos,
don José de 70 afos es tal vez el Decano y dofia
Mercedes de estos voluntarios, y jovenes como los
que ustedes vieron hoy a la entrada de esta Plenaria
y estd hoy en las gradas, salieron al sol y al agua, y
nos estan pidiendo, son de todos los Partidos, son
sin partidos, simplemente nos estan pidiendo que ya
gue aqui no hemos podido, los dejemos ir a las urnas
a tomar esta decision. Nuestro Gnico interés y digo
nuestro en nombre de esos millones de colombianos,
que hoy traemos esta iniciativa aqui, luego de
cumplidos todos los requisitos legales de firmas,
certificacion de firmas, certificacion de cuentas,
etc., publicacién en la Gaceta del Congreso, todo
esto que le acabo de mencionar esta en la Gaceta
del Congreso 82 del Congreso como lo exige la ley,
lo Unico que les pedimos es que nos dejen ejercer
nuestro derecho al voto, para implantar este tipo de
medidas.

Y termino diciendo, yo Senador Uribe tengo 30
afios bregando a sacar este tipo de iniciativas como
ciudadana, usando y promoviendo mecanismos de
participacion como este. No tengo el menor interés de
que esto se mezcley le sirvaaalguien en particular en
esta campafia Presidencial, si es tipo de preocupacion
que entiendo legitima existe, podemos acordar como

votar esta proposicion de manera tal que no se cruce
con la campafa electoral Presidencial, que sea un
tema que lo podamos decidir independientemente
de la campafia Presidencial, que no se perciba como
una ventaja o desventaja para nadie, pese a que,
todos los candidatos Presidenciales sin excepcion
han planteado algunas de estas propuestas en sus
programas, todos sin excepcion, jtodos!, de una u
otra manera con algunas estan de acuerdo otras no
las menciono. Pero lo digo con toda claridad, porque
nuestro Gnico interés es que esto salga adelante, que
nos una, que NOs convoque, que nos permita tener
un referente en un tema critico para la sociedad
colombiana.

De manera que, con esa salvedad y en
nombre de esos 4 millones de colombianos, dejo
a consideracion de esta Plenaria la siguiente
proposiciéon. Aca estan todos los antecedentes
que ya mencioné, la consulta anticorrupcion
con mayor respaldo en la historia de Colombia,
recogio 4 millones 300 mil firmas, tiene 3 millones
92 mil firmas validas, fueron certificadas tanto las
firmas como las cuentas, por la Resolucion 835 de
2018 de la Registraduria y esta publicada toda la
informacion de la consulta como lo exige la ley,
en la Gaceta del Congreso 82 de este Congreso.

Con los antecedentes que expliqué solo el
referendo anticorrupcion del afio 2003, que se...
desafortunadamente solo en unas de sus preguntas
ocurrié, con seis de los siete temas, seis de los
siete temas ya fueron aprobados por esta Plenaria,
si no son ley de la Republica, no fue por falta de
voluntad de esta Plenaria, fue porque se hundi6 en
la Camara, iniciativa de todos los partidos del Centro
Democratico, de la U, de Cambio Radical, del Verde,
de Opciodn Ciudadana de todos los partidos y direccion
del Polo Democrético, de todos sin excepcion seis de
los 7 temas ya fueron (cortan sonido).

Con esas consideraciones y por lo anterior por el
antecedente, por la necesidad, por el cumplimiento
de los requisitos legales, le solicito a la Plenaria
del Senado, se solicita a la Plenaria del Senado de
la Republica sefialar si otorga el concepto sobre la
conveniencia a la convocatoria, a la consulta popular
anticorrupcion, muchas gracias Presidente.

El Presidente de la Corporacién, honorable
Senador Efrain  José Cepeda Sarabia,
interviene:

Los voceros de los partidos estan inscritos,
primero esta inscrita la Senadora Valencia, enseguida
el Senador Roy Barreras y tengo dos Partidos mas,
por 10 minutos voceros de los partidos Senadora
Paloma Valencia, un vocero por Partido, un vocero
por Partido, como una mocion de orden Senador
Roy Barreras.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Senador Roy Leonardo Barreras
Montealegre:

Gracias Presidente, me parece muy importante
avanzar en el debate y no quiero demorar la
intervencion del vocero del Centro Democratico,
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pero como hay una discusion juridica porque hay
impedimentos presentados y la Senadora Claudia
Lopez nos ha dicho que en su criterio no existen, pero
en otros el hecho de que dos de las siete preguntas
afectan directamente la condicién de Congresista,
pues implican por supuesto un impedimento y
como sabemos en qué terminan los impedimentos
no presentados, porque ciudadanos preocupados
que demandan a los Congresistas por conflictos
de intereses sobre en la calle, a mi me parece que
la Mesa Directiva nos tiene que precisar si van a
evacuar o no los impedimentos.

Yo pienso que hay que decidir esos impe-
dimentos, pienso Presidente que hay que decidir
esos impedimentos, porque esta es una actuacion
congresual que afecta de manera directa dos
condiciones parlamentarias. Entonces, yo diria
antes de que avanzar en el debate habria que
evacuar esos impedimentos, o resolver si es cierto
con total certeza, seguridad que no existen tales,
y que la gente sepa que no va a recibir aqui una
lluvia de demandas ante el Consejo de Estado,
otra mas.

Recobrael uso de lapalabrael sefior Presidente
de la Corporacion, honorable Senador Efrain
José Cepeda Sarabia:

¢Cuantos impedimentos hay sobre la Mesa sefior
Secretario?

El Secretario informa:
Hasta el momento hay 12.

Recobrael uso de lapalabrael sefior Presidente
de la Corporacion, honorable Senador Efrain
José Cepeda Sarabia:

¢ Cuantos?
El Secretario informa:
13 con el del Senador Guerra.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Senador Alfredo Ramos Maya:

Presidente muchas gracias, Presidente solo para
hacer claridad sobre cdmo va a ser la voceria y se va
a tomar una decision, yo radiqué una proposicion,
llamémosla complementaria, a esta propuesta,
que hizo la Senadora que antecedio en la palabra,
que creo que seria importante porque si votara esa
proposicion sin votar la complementaria, creo que
podria caerse a una contradiccion. Entonces, usted
nos guia por favor cdmo seria ese procedimiento,
si se tiene que hacer una exposicion de algunas
otras proposiciones previa toma una decision de la
Plenaria.

Recobrael uso de lapalabrael sefior Presidente
de la Corporacion, honorable Senador Efrain
José Cepeda Sarabia:

Una vez se abra el debate, hablan primero los
voceros de los partidos, Centro Democréatico tomara
una determinacion si se comparte con usted el
tiempo, pero para otra mocién de orden Senador
Macias.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Senador Ernesto Macias Tovar:

Presidente, con lo siguiente como no se ha
abierto la discusion, no hay por qué todavia votar
impedimentos, simplemente se ha hecho una
propuesta a la cual el Centro Democratico tiene
sobre, o al respecto una propuesta y, pues, hemos
delegado en la Senadora Paloma, para que se haga,
luego, los impedimentos ain no proceden, por
cuanto no se ha abierto la discusion del tema.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Senador Carlos Alberto Baena Lopez:

Si, Presidente yo pienso que, deberiamos primero
evacuar los impedimentos, para poder hablar, porque
si no, cbmo vamos a hablar, eso seria la sugerencia
Presidente.

Recobrael uso de lapalabrael sefior Presidente
de la Corporacion, honorable Senador Efrain
José Cepeda Sarabia:

;Qué dice Senador Baena? No alcancé a
escucharlo; exciseme.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Senador Carlos Alberto Baena Lopez:

Que la sugerencia es que primero evacuemos los
impedimentos para poder luego hablar.

La Presidencia concede el uso de la palabra a
la honorable Senadora Paloma Susana Valencia
Laserna, como vocera del Partico Centro
Democratico Mano Firme Corazén Grande.

Palabras de la honorable Senadora Paloma
Susana Valencia Laserna.

Con la venia de la Presidencia hace uso de la
palabra la honorable Senadora Paloma Susana
Valencia Laserna:

Gracias Presidente, nosotros desde el Centro
Democratico hemos defendido la bandera
anticorrupcion, desde el Gobierno del Presidente
Uribe, en el que se radicé el gran referendo
anticorrupcion del 2003, este movimiento uribista ha
defendido iniciativas que contienen esta propuesta, y
sobre todo hemos buscado siempre los mecanismos
mediante los cuales responderle a la ciudadania, con
herramientas que le permitan participar.

Lo primero que quisiéramos resaltar es que el
Centro Democratico ha sido siempre amigo de las
decisiones de la ciudadania, y que el pueblo de
Colombia pueda tomar la voceria, para definir los
grandes temas de la Nacion, la Gnica preocupacion
que nos cabe frente a estos procesos ha sido la mala
interferencia del Gobierno del Juan Manuel Santos,
que por ejemplo en un proceso como la votacion del
plebiscito sobre los acuerdos de La Habana modificd
las normas de participacion ciudadana bajando los
umbrales otorgandole financiacion solamente al Si
y después irrespetando el resultado de la ciudadania.

Sin  embargo, nosotros reiteramos como
partido nuestro compromiso con que el ciudadano
colombiano pueda tomar participacion en las
decisiones mas grandes que le importan a la
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administracion y a la ciudadania. Queremos
decir y recordar que el asunto de la mermelada
fue denunciado por este Partido, fue el Senador
Ernesto Macias quien interpuso contra muchos
Congresistas una demanda, reclamando aquella
reparticion irrespetuosa del Presupuesto Nacional
y recordar que durante el Gobierno del Presidente
Uribe, las partidas del Presupuesto Nacional fueron
discutidas en audiencias en todos los departamentos
de Colombia, donde los Senadores, Representantes
a la Camara, los lideres sociales, los alcaldes
y los gobernadores, pudieron tomar parte y la
adjudicacion del Presupuesto Nacional se hizo con
absoluta transparencia.

Pero, recordar también que fue este Partido
el primero que trajo las propuestas sobre las
iniciativas de gasto por parte del Congreso, para
que el Presupuesto no se discuta a puerta cerrada
entre Congresista y Ministros, sino que se discuta en
el Congreso de la Republica, devolviéndole a esta
institucion independencia frente al ejecutivo para
que las asignaciones de las regiones no dependan
del tramite de los Congresistas, sino de la discusion
real, de las necesidades de los ciudadanos que
habitan cada region en Colombia. EI compromiso
de Ivan Duque ha sido muy claro en este sentido,
nuestro candidato ha dicho Hasta el Gltimo centavo
de las partidas locales seré discutido publicamente
en el Congreso de la Republica, para no dar
espacio a que haya negociaciones privadas, entre
ningn Congresista y ningtn Ministro, Ivan Duque
representa fielmente la lucha contra la mermelada.

Y quiero referirme al sueldo de los Congresistas,
porque fue este el Partido Centro Democréatico
el primero en poner la lupa sobre el asunto, al
nombre de la Senadora Paola Holguin, que radico
el primer proyecto, que llegd al Congreso diciendo
gue necesitabamos congelar los sueldos de los
Congresistas, para lograr con la inflaciéon una
rebaja sustancial de ese pago, con un propdsito
sefior Presidente —Lograr la equidad—y no se podia
hacerlo bajando, porque entonces, hacia imposible
bajar los sueldos de otros funcionarios que también
tienen altos sueldos y que tiene que ser disminuido,
la solucion de la congelacidon era la Unica legal y
constitucionalmente aceptable.

La campafia del Centro Democratico durante sus
precandidaturas, en cabeza de la Senadora Maria
del Rosario Guerra, fue muy clara en ese tema: No
beneficios a los corruptos, cero rebajas de penas y
cero casa por carcel para los corruptos y la muerte
politica que significara que no podrian poder a
contratar con el Estado. EI compromiso de Ivan
Duque en esta materia es absolutamente claro, lvan
Duque eliminara todos los beneficios a los corruptos,
eliminard la casa por carcel, eliminara las rebajas
de penas y, por supuesto, apoya la cancelacion
de todos los contratos de los corruptos sin lugar a
indemnizacion.

Periodos en el Congreso, nuestro compromiso ha
sidoy asi lo ha dicho Ivan Duque en todo su proyecto
de Gobierno que no habra méas de 3 periodos de

corporaciones publicas, para garantizar la libre
participacion de los ciudadanos y la vinculacién
de gentes nuevas en la politica colombiana, por
supuesto, hemos apoyado los fueros tipos y
consideramos que son inaceptables y asi lo ha dicho
nuestro candidato, Ivan Duque, las licitaciones con el
Unico proponente. EI Gobierno de Ivan Duque tiene
el compromiso total de abolir todas las licitaciones
con un Unico proponente y abolir esa practica nefasta
de la contratacion directa que se esta llevando gran
parte del patrimonio nacional.

Y queremos también decir sefior Presidente
que, en términos de rendicion de cuentas, este
Partido también presentd proyectos y acompafio
las iniciativas de que los Congresistas tengan
la obligacion de rendirles cuentas, este Partido
ha rendido cuentas en todas las legislaturas y el
Partido Centro Democrético a través de sus paginas
y todas sus redes sociales, ha difundido todos los
informes de rendicion de cuentas. Ivan Duque tiene
el compromiso de que los Congresistas y todos los
funcionarios publicos puedan también rendir cuentas
y tengan la obligacion de hacerlo, por supuesto,
hemos acompafiados todas estas iniciativas, por
supuesto, queremos seguirlas acompafando.

Pero, consideramos inconveniente  sefior
Presidente, que esta consulta anticorrupcion que
es un tema que trasciende las filiaciones politicas,
y que se trata de un proyecto de una ciudadania
que pertenece a diferentes partidos Politicos, vaya
terminar involucrado en el debate politico. Por eso,
queremos proponerles al Partido Verde, a todas, la
Senadora Claudia Lopez, al Senador Navarro, a la
Representante Angélica Lozano con quien hemos
venido discutiendo el tema ampliamente en las
semanas anteriores que permitan que esta votacion
no se lleve a cabo hoy en el Congreso, si no que
se haga en una fecha posterior. Sefior Presidente,
quiero explicarle a este Congreso por qué.

Primero, porque puede generar disposicion
en las elecciones Presidenciales, cuando una
de las ponentes de esta iniciativa es candidata
vicepresidencial y evidentemente el Partido Verde
también esta jugando en esa Presidencia.

Segundo, porque consideramos inconveniente
que este Congreso le vaya a entregar a Juan Manuel
Santos, caracterizado segin las encuestas y en
opinion de los colombianos como el Presidente mas
corrupto de la historia de Colombia, vaya a tener
la iniciativa de poner la consulta anticorrupcion
en consideracion de los colombianos. Nuestra
propuesta, sefior Presidente, para el Partido Verde,
para sus voceros y para todos los miembros de este
Congreso, es que la discusion y votacion de esta
importante proposicién se haga el proximo 5 de
junio, fecha en la cual habra tiempo para discutir
todos los temas, pero sobre todo no habra tiempo
para que la fecha sea concomitante ni a la primera ni
a la segunda vuelta Presidencial.

El Centro Democratico si esta propuesta es
aceptada por sus ponentes, el compromiso de este
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Partido sera que la bancada de Centro Democratico
votara afirmativamente todos los puntos de esta
consulta, votardaquienel Congreso, haracampafiaen
las calles por el Si'y que esperamos que con la ayuda
de los colombianos y de Dios, Ivan Duque elegido
como Presidente, sea el que ejecute la realizacion
de todas estas propuestas, que son fundamentales
para Colombia. ElI Centro Democratico tiene
un compromiso con la lucha anticorrupcion que
encarna nuestro candidato, Ivan Duque, el candidato
joven de las manos limpias y tiene un Partido que ha
venido defendiendo esas ideas, y que hara que esta
consulta de los colombianos se haga una realidad en
la Presidencia de Ivan Duque.

Les pedimos al Partido Verde y al Congreso de
estos honorables Senadores que nos acompafien
en que la discusion se haga el prdximo 5 de junio,
para que esté libre de todos los vicios politicos, que
podrian interferir en la segunda vuelta y les demos la
oportunidad a los colombianos de dar la gran batalla
para derrotar la corrupcion que esta destruyendo a
Colombia, gracias sefior Presidente.

La Presidencia manifiesta:

Sobre la Mesa esta la propuesta del Centro
Democréatico de que se aplace la votacion, pero se
ha organizado el debate de la siguiente manera: Por
supuesto, primero las mociones de orden, que ha
pedido el Senador Benedetti, pero déjeme explicar
hasta final; luego, entonces, entraremos a considerar
los impedimentos que estan en la Secretaria General,
y finalmente los voceros de los partidos estan
inscritos, por supuesto, que luego de los partidos
pueden intervenir los Senadores.

Entonces, primero, para una mocion de orden el
Senador Benedetti, sefior Secretario preparémonos
para con el primer impedimento, luego de la mocion
de orden para votar.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Senador Armando Alberto Benedetti
Villaneda.

Palabras del honorable Senador Armando
Alberto Benedetti Villaneda.

Con la venia de la Presidencia hace uso de
la palabra el honorable Senador Armando
Alberto Benedetti Villaneda:

Presidente mire, hay sentencias en el Consejo de
Estado de Concejales y Diputados que han perdido
la investidura por haber hecho el quérum en un orden
del dia, en el cual iban a estar impedidos. Luego
desde que habl¢ la sefiora Senadora Claudia Lopez,
ya se abri0 la discusion, y, le insisto, hay personas
Concejales y hay fallos del Consejo de Estado, en
los que por haber hecho quérum para un tema, el
primer orden del dia estaban inhabilitados para
hacer el quérum; luego aqui ya empez0 la discusion.
Si usted tiene a bien, deberia primero votarse los
impedimentos, aunque hay una propuesta de la
doctora Paloma que yo no sé si su sefioria quiera
ponerla de primera o no, y la mocién de orden va en
el otro sentido también, son dos mociones de orden
Presidente.

Yo no creo que se necesiten impedimentos
porque nosotros no vamos a probar nada, nosotros
estamos dentro de un procedimiento para que la
consulta salga a la calle y son los colombianos los
que se van a decidir, o pronunciar, 0 van a votar.
Nosotros no estamos en ningin momento aprobando
absolutamente nada, porque nada de lo que se
aprueba aqui va para ordenamiento juridico; insisto,
€s un mecanismo es parte de un procedimiento de
una consulta que va a la calle, nosotros no vamos a
votar ni a decidir nada sefior Presidente. Eran en ese
sentido las dos mociones de orden.

La Presidencia manifiesta:

Muy bien, pero como cada Senador es duefio
de su propio miedo, de sus propias demandas han
presentado impedimentos y 1o que nos corresponde
como Mesa Directiva es someterlos a consideracion;
no tenemos otra salida porque, pues, por supuesto, al
presentarlos los Senadores estan pidiendo que se les
considere, de manera que sefior Secretario primer
impedimento.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Claudia Nayibe
Lopez Hernandez:

Un segundito, yo pediria Presidente que el
sefior Secretario del Senado que es la autoridad
de interpretacion de la Ley 5% y la Mesa Directiva,
nos diga si para votar proposiciones esto como si
estuviéramos votando la proposicion para citar a un
debate de control politico, tiene la misma categoria,
como si estuviéramos citando un debate de control
politico apreciados Senadores, yo entiendo que aqui
hay suspicacias politicas, pero démosles discusion
al derecho, si lo que quieren es negarla o si lo que
quieren es aplazarla, demos ese debate con toda
tranquilidad.

Pero yo los invito, por favor, a que no caigamos
en cosas que no tienen ninguna identidad legal
y le pido por favor a la Mesa Directiva, al sefior
Secretario que nos diga, es increible es como si
estuviéramos citando un debate y alguien aqui se
declarara impedido para citar un debate de control
politico. Yo les rogaria de buena fe de colegaje, a
los colegas que han radicado estos impedimentos
que los retiren, que demos el debate con toda
tranquilidad ni siquiera he radicado formalmente la
proposicién, simplemente la he sostenido para que
demos un debate tranquilo.

Yo entiendo las suspicacias politicas, pero
eso no se resuelve con argucias legales ni con
impedimentos; se resuelve dando un debate tranquilo
en esta Plenaria. Los invito por favor a que la Mesa
Directiva nos dé esa claridad y a que actuemos con
este sentido de, de colegaje y de tranquilidad frente
a este tema.

La Presidencia manifiesta:

Sefior Secretario, quisiéramos escuchar su
criterio frente a los temas que se estan planteando,
y en su concepto a lugar o no a la presentacion de
impedimentos, pero por supuesto, finalmente cada
Congresista toma su decision, quiere unos minutos
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y continuamos sefior Secretario. El uso de la palabra
la tiene el sefior Secretario y ahora continuamos;
esta buscando sus gafas que se las habia Ilevado un
Senador para poder ver, la cosa es déficit de gafas en
el Senado de la Republica, sefior Secretario.

El Secretario informa:

Presidente gracias, la norma aplicable al caso
es el 291 de la Ley organica 52 dice: “Declaracién
de impedimentos: Todo Senador o Representante
solicitara ser declarado impedido para conocer
y participar sobre determinado proyecto o
decision trascendental, al observar un conflicto
de interés”. Esa es la condicidn que pone, es una
adicion subjetiva y se va a tomar una decision
trascendental, primera vez que se va a hacer
una consulta popular nacional, luego si aplica la
posibilidad del impedimento para la proposicién
que va a definir si el Senado esta de acuerdo o no
con que se haga la consulta.

La Presidencia manifiesta:

Bien, si los Senadores no desean retirar sus
impedimentos, lo que procedemos, entonces, sea
para ponerlos a consideracion, sefior Secretario, una
mocion de orden Senador Macias.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Ernesto Macias
Tovar:

Presidente sobre lo siguiente, la Senadora
Paloma Valencia ha hecho una propuesta, una
proposicién sen qué sentido? En que la votacion
se aplace para el 5 de junio; si esa proposicion
es acogida, pues no es necesario discutir o mejor
votar los impedimentos.

La Presidencia manifiesta:

Yo creo que estan los impedimentos sobre la
Mesa y esa seré otra discusion, pero antes el Senador
Baena, habia pedido una mocion orden.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Carlos Alberto
Baena Lopez:

Doctor Macias, lo que pasa es que necesitamos
primero que nos resuelvan el impedimento para
luego votar la proposicién de la doctora Paloma
Valencia; por eso, primero el impedimento lo votan y
ahi si decidimos la proposicion de la doctora Paloma
Valencia, si esa es la decision de la Plenaria, pero no
podemos votar la proposicion de la doctora Paloma
Valencia, en este momento, teniendo una solicitud
de impedimento.

La Presidencia manifiesta:

O sea, usted ha pedido también que se vote
primero la proposicion de la Senadora Paloma
Valencia, primero los impedimentos, muy bien la
Representante Angélica Lozano proponente también
ha pedido el uso de la palabra.

Antes sefior Secretario vamos a dar las mociones
de orden, la vamos a dar, pero primero sefior
Secretario su interpretacion es que por procedimiento
primero los impedimentos.

El Secretario informa:

Si, miren si votan sustitutiva principal estan
tomando una decision, entonces, ya estan dentro del
tramite de lo que seria posterior al impedimento,
habria que votarlos primero.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela la honorable Representante a la
Camara Angélica Lisbeth Lozano Correa:

Mil gracias sefior Presidente, yo celebro esta
discusiény el buen animo del Senado para responderles
a los 4 millones y medio de colombianos, que votan
por los Liberales y por la U, por el Centro Democrético
y por nosotros y por Cambio Radical también y el
Polo. Sobre los impedimentos, el articulo 20 de la
Ley 1757 le da el mandato legal a este Senado para
pronunciarse sobre la conveniencia de la convocatoria
de una consulta popular, aqui hoy no se va a decidir si
el punto uno genera un conflicto de interés, porque le
va a bajar el salario a alguien o no.

Aqui, solo se va a dar el aval de conveniencia,
si el Senado se declara impedido quiere decir que
es una mentira el trdmite y el mecanismo de la
consulta popular, porque la consulta popular no le
dio una funcion a la Camara, solo le dio la funcion
al Senado y el Senado hoy se declara impedido,
quiere decir que esta burlandose y desechando la ley
de mecanismos, y puntualmente haciendo inviable e
inocuo el mecanismo de consulta popular.

Y me infiero del sefior Secretario sobre los
impedimentos y me permito recalcar que es un aval
de conveniencia no vamos a hablar sobre el fondo
de los temas. No se configura un conflicto de interés,
porque es un asunto sometido a la aleatoriedad de
que sea aprobado por el pueblo; no tenemos idea,
Senadora Martinez, de qué va a decir la ciudadania si
va a haber umbral o no, de modo que no se configura
de ninguna forma un impedimento. El articulo 182
de la Constitucion y la Ley 52 en los articulos 286
y 291, establecen de forma inequivoca cuando hay
un conflicto de interés y, en ese sentido, el Consejo
de Estado ha dicho que el interés debe ser directo,
particular y actual. Y resulta, senador Luis Evelis,
que hoy aqui no estamos votando el contenido; si se
le baja el salario 0 no a los Congresistas del futuro, a
los que van a empezar el 20 julio, simplemente se va
a votar si es conveniente que ese mecanismo avance,
de modo que no hay un interés directo particular
ni actual. ;Qué dice el Consejo de Estado en su
sala plena? Que no hay lugar a este impedimento,
porque debe ser directo, esto es, un mandato un
procedimiento establecido en la ley, no hay interés
particular, ni un interés actual, tiene que ser real, no
hipotético, no sujeto a lo que digan las urnas.

Yo quiero referirme, sefior Presidente, en mi
caracter de Congresista y de promotora de la consulta
anticorrupcion, a que recibimos la propuesta hecha
por la Senadora Paloma Valencia y el Centro
Democratico, y también es un hecho que aqui hay
unos impedimentos radicados. Nosotros, como
promotores, proponemos sefior Presidente que haya
una subcomision que estudie los impedimentos, para
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que aprovechemos esta tarde, Senador Baena, en
dar las opiniones de las distintas bancadas sobre la
conveniencia de hacer esta consulta que es lo Gnico
que se le pregunta al Senado.

Los ciudadanos que firmaron, casi cinco millones
de personas, son de todos los colores y de todas las
tendencias politicas, votan por ustedes, 0 no votan
por ninguno, son abstencionistas o votan en blanco.
Entonces, le pidoalaPlenariaque hagamos dos cosas:
una subcomision para analizar esos impedimentos,
pero entre tanto que las bancadas puedan opinar
de fondo sobre la consulta y en particular sobre
la propuesta del Centro Democratico, de dar esta
discusion libre de cualquier libre de cualquier
ruido Presidencial. Yo quiero resaltar que una
preocupacién de muchos sectores es, si esto es un
instrumento de camparia.

Esto, nosotros pensamos que se iba a discutir el
afio pasado en noviembre del afio pasado. El Consejo
Nacional Electoral jdilatd, dilatd! Seis meses se
demoré Senador Jimmy Chamorro en revisar las
cuentas de la consulta, la Registraduria en 45 dias
reviso casi 5 millones de firmas, el Consejo Electoral
para revisar una AZ de cuenta se demord seis meses.
Por eso, estamos con esta discusion hoy; nuestro
interés es que esta propuesta salga adelante, y los
colombianos sean los que decidan y voten los siete
mandatos. Pero pues no podemos hacerles el juego
a unos supuestos impedimentos que no existen,
Senador Roy Barreras, porque no son directos, no son
actuales; es absolutamente hipotética y de incierto
resultado, si esta consulta se llega a realizar, si alcanza
el umbral y las votaciones por pregunta. Entonces,
sefior Presidente, le pido que avancemos de forma,
de fondo y que otros analicemos los impedimentos.

La Presidencia manifiesta:

A ver, tenemos una serie de mociones de
orden. Quiero decir que la Mesa Directiva tiene la
facultad de organizar los debates; la Mesa Directiva,
conjuntamente con el sefior Secretario, revisando la
Ley 5 ha tomado una determinacién de proceder,
de proceder con los impedimentos presentados por
los Senadores. Sefior Secretario, sirvase informar
los fundamentos de ley y someter a consideracion el
primer impedimento.

El Secretario informa:

Si sefior Presidente, mire para claridad de la
Plenaria el articulo 286, que habla sobre el conflicto de
intereses, que es lo que da lugar a los impedimentos.
Todo Congresista, cuando existe interés directo en
la decision porque le afecte de alguna manera, 0 a
su conyuge, o compafiero 0 compafiera permanente,
alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad, segundo de afinidad, segundo de
afinidad primero civil 0 asus socios o socios de derecho
0 hecho, debera declararse impedido de participar en
los debates o en las votaciones respectivas y votacion
es lo que se quiere hacer de una proposicion.

Y, el 291 que dice cuél es el instrumento.
Debera todo Senador, Representante solicitara ser
declarado impedido para conocer y participar sobre

determinado proyecto o decision trascendental que
es la que se va a tomar hoy al observar un conflicto
de interés, estan esos dos articulos, estan arménicos.

Pero, ademés, la manifestacion es una cosa
absolutamente subjetiva: Cada quien es quien sabe si
estad incurso o no en una causal de impedimento; por
lo tanto, nadie puede valorar sino el que lo manifiesta
como es que se siente impedido, pero que hay que
declararse impedido, cuando lo advierta obvio porque
sino viola el régimen de conflicto de intereses, y tiene la
posibilidad de ser tramitada una pérdida de investidura
por la causal primera del 183 de la Constitucion.

La Presidencia manifiesta:

Bien, sirvase leer el primer impedimento sefior
Secretario.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Alvaro Uribe
Vélez:

Tres puntos muy concretos: Primero, yo soporto
una gran controversia. Segundo, creo que la politica
colombiana tiene un grave riesgo de legitimacion;
esta consulta —cualquiera sea el origen— ayuda a
reconstruir legitimidad en nuestra democracia;
tercero, no somos nosotros los que vamos a
definir los aspectos del Congreso, sino el pueblo
colombiano cuando lo convoquen a ese referendo.
Por lo tanto, nosotros apoyamos esta consulta;
creemos que no hay impedimento. Invitariamos a
todo el Senado a una reflexion, porque esta consulta,
maés alla de convenirle al uno o al otro, yo creo que
es una solucién necesaria para rescatar credibilidad
democratica. Gracias sefior Presidente.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Antonio José
Navarro Wolff:

Sefior Presidente, a nombre de la Alianza Verde,
estamos dispuestos a prolongar, 0 sea a aplazar la
fecha de la realizacion de la consulta, de manera que
no interfiera con las elecciones Presidenciales, pero
la autorice el Congreso. Muchas gracias.

Por Secretaria se informa que se ha registrado
quérum decisorio.

La Presidencia indica a la Secretaria dar lectura
a los impedimentos radicados.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Roy
Leonardo Barreras Montealegre, a las preguntas
1y 7 de la Consulta Anticorrupcién, quien deja
constancia de su retiro del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador Roy Leonardo Barreras
Montealegre, a las preguntas 1y 7 de la Consulta
Anticorrupcion y, cerrada su discusion, abre la
votacion e indica a la Secretaria abrir el registro
electrénico para proceder en forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electronico e informar
el resultado.
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Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 8
Por el No: 58
Total: 66 votos

Votacion nominal al impedimento presentado
por el honorable Senador Roy Leonardo Barreras
Montealegre a las preguntas 1y 7 de la Consulta
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:
Amin Escaf Miguel

Baena Lopez Carlos Alberto

Diaz Ortiz Gloria Stella

GO6mez Jiménez Juan Diego
Motoa Solarte Carlos Fernando
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Rodriguez Rengifo Roosvelt
Virgliez Piraquive Manuel Antonio
17.1V. 2018

Votacion nominal al impedimento presentado
por el honorable Senador Roy Leonardo Barreras
Montealegre a las preguntas 1y 7 de la Consulta
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Acufia Diaz Laureano Augusto
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araujo Rumie Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Barreras Montealegre Roy Leonardo
Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto

Celis Carrillo Bernabé

Cepeda Castro lvan

Cepeda Sarabia Efrain José
Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duque Garcia Luis Fernando
Bardn Neira Ledn Rigoberto
Duran Barrera Jaime Enrique
Enriquez Maya Carlos Eduardo

Enriquez Rosero Manuel

Galan Pachon Carlos Fernando
Galén Pachon Juan Manuel
Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gaviria Vélez José Obdulio
Gechem Turbay Jorge Eduardo
Gerléin Echeverria Roberto Victor
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lopez Herndndez Claudia Nayibe
Lopez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe

Merheg Mar(n Juan Samy

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vasquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo

Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Uribe Vélez Alvaro

Vega de Plazas Ruby Thania

Vega Quiroz Doris Clemencia
Velasco Chaves Luis Fernando
17.1V. 2018
Enconsecuenciahasidonegado el impedimento

presentado por el honorable Senador Roy
Leonardo Barreras Montealegre, a las preguntas 1
y 7 de la Consulta Anticorrupcion.

IMPEDIMENTO

De conformidad con el articulo 182 de la Constitucion Politica y 201 de la Ley 5°
de 1992, cordialmente solicito a la Plenaria del Senado de la Republica, se me
declare impedido para participar en la discusion y votacion del concepto previo
requerido dentro del tramite de fa gdenominada “Consulta Popular Anticorrupcion®,
toda vez que (as preguntas t1}p§:§. fienen un impacto directo sobre mi condicion
de Congresista, con |o cual se podiria configurar un conflicto de infereses.

Atentamente,

Vs ) rﬁ‘ i — “E GA D o
ROY BARR 1 e
Senador
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La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por la honorable Senadora Nadia
Georgette Blel Scaff, ala Consulta Anticorrupcion,
quien deja constancia de su retiro del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por la
honorable Senadora Nadia Georgette Blel Scaff,
a la Consulta Anticorrupcion vy, cerrada su
discusién, abre la votacion e indica a la Secretaria
abrir el registro electronico para proceder en
forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electronico e informar
el resultado.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 10
Por el No: 54
Total: 64 votos

Votacion nominal al impedimento presentado
por la honorable Senadora Nadya Georgette Blel
Scaff a la Consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Escaf Miguel

Baena Béez Carlos Alberto

Diaz Ortiz Gloria Stella

GAmez Jiménez Juan Diego

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Vega Quiroz Doris Clemencia
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Virguez Piraquive Manuel Antonio
17.1V. 2018

Votacion nominal al impedimento presentado
por la honorable Senadora Nadya Georgette Blel
Scaff a la Consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Acufia Diaz Laureano Augusto
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araujo Rumie Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Bustamante Garcia Everth
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Celis Carrillo Bernabé

Cepeda Castro Ivan

Cepeda Sarabia Efrain José
Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duque Garcia Luis Fernando
Bardén Neira Ledn Rigoberto
Duréan Barrera Jaime Enrique
Enriquez Maya Carlos Eduardo
Enriquez Rosero Manuel

Galan Pachon Carlos Fernando
Galan Pachon Juan Manuel
Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gaviria Vélez José Obdulio
Gechem Turbay Jorge Eduardo
Gerléin Echeverria Roberto Victor
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lépez Hernandez Claudia Nayibe
Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe
Merheg Mar(n Juan Samy

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vésquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suéarez Alfredo

Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Serpa Uribe Horacio

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania
Velasco Chaves Luis Fernando
17.1V. 2018

En consecuencia ha sido negado el
impedimento presentado por la honorable
Senadora Nadia Georgette Blel Scaff, a la
Consulta Anticorrupcion.
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Bogotd, D.C. Abril de 2018,

wecro°
Doctor
EFRAIN CEPEDA SARABIA 17100 08
Presidente
H. Senado de la Repubika
Ciudad

Ref. Manifestacion de impedimenio para parficipar en las
deliberaciones y volacidn con ocasin al conceplo previo: del
Senado de la Republica frente a la conveniencia de la consulia
popular nzcional anticormupeitn.

Respelado Sefor Presidente.

De conformidad con lo previsto en el articulo 182 de la Consfitucidn Pollfica, articulos 286 y
siguientes de |a ley 5 de 1992 y demés nomas concordantes, especialmente en ko previsto en el
articulo 62 de fa ley 1828 de 2017 Codigo de Etica y Disciplinario del Congresista, por su i

me pemmilo a la Honorable Plenaria, mi impedimento, para participar en
a5 defiberaciones y vatacion: con ocasion al conceplo previo del Senado de la Republica frente a la
conveniencia de la consulla popular nacional anticorrupcion af considerar que existen confliclo de
interés de orden moral y econdmico, con fundamento en los siguiente.

SITUACIONES DE CONFLICTO DE INTERES

1. Los cuestionamientos sobre los cuales se desea consullar popularmente tienen
implicaciones de fondo frente a los infereses econdmicos, derechos politicos y deberes de
Ios Congresistas, o cusl podria conllevar a la eventual configuracion de un confiicio de
interés en bos términos consfitucionales y legales, loda vez que osienio la calidad de

lecta para los periodos s (2014- 2018) - (2018- 2022).

2. Familiares en sequndo y cuarto grado de consanguingidad ostentan la calidad de miembro
de Concejo Municipal y Asamblea Departamental respectivaments, los cuales seran
receplores de las disposiciones a las que haya lugar con la implementacion de la decisidn
consultada en maleria de inlereses econdmicos, derechos politicos de las corporaciones
pblicas;

RAZONES O MOTIVOS DEL IMPEDIMENTO

Las situaciones de conflicto de inferés enunciadas, contrastan con los elementos que fipifican el
conflicto de interés de acuerdo con las clasificaciones que sobre el mismo ha efactuado el Honorable
Consejo de Estado, indican que debo del imiento de la deliberacion de [a consulta
popular de referencia, en razdn a:

1. La participacitn en las defiberaciones de proyectos de ley o aclos legislativos que impliquen
un beneficio directo e inmediato para el Congresista y sus familiares, configuran las
condicianes para ka aplicacitn de la figura juridica de perdida de investidura con ocasidn ala
vulneracidn del régimen de conflicto de intereses, en el entendido:

En conceplo de esta Sala as ci ias que configuran fa g 18 de un confifcio de infereses,
58 pusden resumir aei.’
1, Lag ion efectiva del congresista en el i islativo 0 an ef efercicio de
los mecantsmos de control;
2 La existencis, cierfa y domostrada, de que de las deliberaciones, vofaciones y
aprobacion de una d inada ley se derivan beneficios morales o para el

congresista, sus familiares o sus soclos en los grados predeterminados;

3. El benelicio que persiga o se obtenga con Ia ley no pueda ser catalogado como general, sino
de caracler particular, direcio & inmediafa

4. Que el Congresista fenga Ja intencitn de beneficiar & sus famiiares, & sus socios 0 a &
mismo” (negrila fuera de fexlo)

! CONSEID DE ESTADO, 33ka de lo Contenci i , Sentencia gl 15 de agosto de 2003,
radicacidn No. P 0580-01. )
Aceptado el impedimento, de conformidad con lo previsto en el paragrafo 2° del articulo 1 de a ley
1431 de 2011, solicito se dejen las constancias pertinentes en el acta para que |a excusa se extienda
2 lodas s actuaciones y decisiones que 3 Plenaria deba asumir con relacion al mencionada
conceplo previo,

Delos Honorables Senadores,

NADYA FF
SENADORA DE LA REPUBLICA

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Juan Samy
Merheg Marin, a la Consulta Anticorrupcion,
quien deja constancia de su retiro del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador Juan Samy Merheg Mardn, ala
Consulta Anticorrupcion y, cerrada su discusion,
abre la votacidn, e indica a la Secretaria abrir
el registro electronico para proceder en forma
nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electronico e informar
el resultado.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 7
Por el No: 58
Total: 65 votos

Votacion nominal al impedimento presentado
por el honorable Senador Juan Samy Merheg
Marun a la Consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:

Baena Béez Carlos Alberto

Diaz Ortiz Gloria Stella

Goémez Jiménez Juan Diego

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Rodriguez Rengifo Roosvelt

Virguez Piraquive Manuel Antonio

Votacion nominal al impedimento presentado
por el honorable Senador Juan Samy Merheg
Marun a la Consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Acufia Diaz Laureano Augusto
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araujo Rumie Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Benedetti Villaneda Armando

Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth

Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto

Celis Carrillo Bernabé
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Cepeda Sarabia Efrain José
Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duque Garcia Luis Fernando
Bardn Neira Ledn Rigoberto
Duran Barrera Jaime Enrique
Enriquez Maya Carlos Eduardo
Enriquez Rosero Manuel

Galén Pachén Carlos Fernando
Galan Pachdn Juan Manuel
Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gechem Turbay Jorge Eduardo
Gerléin Echeverria Roberto Victor
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lopez Herndndez Claudia Nayibe
Lopez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Martinez Rosales Rosmery

Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vasquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo

Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Serpa Uribe Horacio

Uribe Vélez Alvaro

Vega de Plazas Ruby Thania
Velasco Chaves Luis Fernando
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Villalba Mosquera Rodrigo

17.1V. 2018

Enconsecuencia, hasidonegadoelimpedimento
presentado por el honorable Senador Juan Samy
Merheg Marun, a la Consulta Anticorrupcion.

JUAN SAMY MERHEG MARUN
Senador de la Repliblica

Bogotd D.C., Abril 10 de 2018

Honorable Senador

Efrain Cepeda Sarabla

Presidente

Senado de la Republica de Colombia
Ciudad

Ref: Manifestacion de impedimento para la consulta anticorrupeién
Respetado sefior Presidente

De conformidad con lo previsto en el articulo 182 de la Constitucion Politica, articulos 286
y siguientes de la Ley 5% de 1992 y demds normas concardantes, especialmente lo previsto
en el articulo 62 de la Ley 1828 de 2017 Codigo de Etica y Disciplinario del Congresista, por
su intermedio, comedidamente me permito manifestar a la Honorable Plenaria, mi
impedimento para participar del debate y votacidn de |a consulta anticorrupcion ya que
me generan conflicto de interés,

Atentamente,

JUAN SAMY MERHEG MARUN
Senador de |a Republica

G

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador José David
Name Cardozo, a la Consulta Anticorrupcion,
quien deja constancia de su retiro del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador José David Name Cardozo, a la
Consulta Anticorrupcion y, cerrada su discusion,
abre la votacion e indica a la Secretaria abrir
el registro electronico para proceder en forma
nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electronico e informar
el resultado.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 9
Por el No: 51
Total: 60 votos

Votaciénnominalalimpedimento presentado
por el honorable Senador José David Name
Cardozo a la Consulta Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:
Amin Escaf Miguel
Baena Béez Carlos Alberto
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Diaz Ortiz Gloria Stella

GOmez Jiménez Juan Diego

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Rodriguez Rengifo Roosvelt

Vega Quiroz Doris Clemencia

Virgliez Piraquive Manuel Antonio

Votaciénnominalalimpedimento presentado
por el honorable Senador José David Name
Cardozo a la Consulta Anticorrupcién

Honorables Senadores por el no:
Acufia Diaz Laureano Augusto
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araljo Rumié Fernando Nicolés
Avirama Avirama Marco Anibal
Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Celis Carrillo Bernabé

Cepeda Castro lvan

Cepeda Sarabia Efrain José
Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Barén Neira Ledn Rigoberto
Duréan Barrera Jaime Enrique
Enriquez Rosero Manuel

Galan Pachén Carlos Fernando
Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Géchem Turbay Jorge Eduardo
Gerléin Echeverria Roberto Victor
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Ldpez Hernandez Claudia Nayibe

Lopez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Navarro Wolff Antonio José
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo

Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Serpa Uribe Horacio

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania
Velasco Chaves Luis Fernando
Villalba Mosquera Rodrigo
17.1V. 2018

Enconsecuencia, hasidonegadoelimpedimento
presentado por el honorable Senador José David
Name Cardozo, a la Consulta Anticorrupcion.

e M aN CCNGRESG
| || DELAREPUBLICA
| ||| III 1 DE COLOMBIA
UNADO DELA M LES .
NECABE
Honorable Senador 17 AGR 2018

José David Name Cardozo

Bogotd D.C., 10 de Abril de 2018

Honarable Senador
EFRAIN CEPEDA SARABIA
Presidente

SENADO DE LA REPUBLICA
Ciudad

Ref:  Manifestacidn de impedimento para votar aval ge convenienda a la
Consulta Anticorrupcion liderada por la Alianza Verde

Respetado Sefior Presidente

De conformidad con lo previsto en el articulo 182 de 4a Constitucidn Politica, articulos 286 y
siguientes de la Ley 5! de 1992 y demids normas concordantes, especiaimente lo previsto en el
articulo 62 de la Ley 1828 de 2017 Codigo de Ftica y Disciplinario del Congresista, por su
I I i me permito manifestar a la ible Plenaria, mi impedi para
participar en la votacidn de la actuacion de la referencia, al considerar que existen conflictos da
intereses de orden econbmico, con fundamento en los siguiente.

SITUACIONES DE CONFLICTO DE INTERES

1. Al momente de la votacidn del aval de la referencia me encuentro ejerciendo el cargo de
Senador de la Republica para el periodo actual

2. Al momento de la votacion del aval de I referencia ostento fa condicidn de Senador electo

para &l periodo 2018 - 2022, o~
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1 [| DE LA REPUBLICA
] 1 DE COLOMBIA

SN D LA RERRICA

CONGRESO

Honorable Senador
Jogé David Name Cardozo

RAZOMES O MOTIVOS DEL IMPEDIMENTO

Las situaciones de conflicto de intereses con los que tipifican
¢l conflicta de intereses, de acuerdo con fas clasificaciones que sobre el mismo ha efectuado of
Honarable Consejo de Estado, indican que debo apartarme del conodimiento de la vatacion del aval
de jencia a la Consulta Anti ian liderada por la Alianza Verde, toda vez que:

1. La Consulta Anticorrupcidn Bderada por la Alianza Verde, en su Pregunta No. 1. REDUCIR
EL SALARIO DE LOS CONGRESISTAS Y ALTOS FUNCIONARIOS DEL ESTADO eleva la
siguiente pregunta: “¢Aprueba usted reducir el solorio de fos congresistas de 40 o 25
Salarios Minimos Legaies Mensuales Vigentes-SMLV, fijando un tape de 25 SMLV como
miximg remunerpcidn mensuol oe los congresistas y aitos funcionorios del Estodo
sefiolodos en el orticulo 197 de o Constitucin Palitica?™

. El asunto que se pretenda consultar al pueblo versa sobre el salario de servidor piblico que
percibo actualmente y percibiré en el préxima perioda como Senadar de la Replblica,
advirtiendo asi un interés directo particular mio en la decisidn de que se trata |3 votacion
objeto de este impedimento, tomando en consideracidn que la misma modificaria
directamente mi situackin econdmica particular.

w

. Violaria yo el régimen de conflicto de intereses si, a sablendas de esta situacion de
conflicto, no manil mi imp ¥ parti en el asunto, i dela
inclinacién de mi votacin toda vez que, lo que el mandato del articule 133 de Constitucidn
Politica ordena, es la preservacion de [ rectitud de la conducta del Congresista.

Aceptado el impedimento, de conformidad con lo previsto en el pardgrafo 22 del articulo 1° de la
Ley 1431 de 2011, salicito se dejen las constancias pertinentes en el acta para que la excusa <&
sxtienda a todas las actuaciones y decisiones que la Plenaria deba asumir con relaciin a la
mencionada actisacion.

lpe1os Honprables Senadores,
i

s'ég_\a or de la Repdblica

\'\‘&‘

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Eduardo
Enrique Pulgar Daza, ala Consulta Anticorrupcion,
quien deja constancia de su retiro del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador Eduardo Enrique Pulgar
Daza, a la Consulta Anticorrupcion y, cerrada su
discusidn, abre la votacidn, e indica a la Secretaria
abrir el registro electrénico para proceder en
forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electrénico e informar
el resultado.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 8
Por el No: 48
Total: 56 votos

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Eduardo
Enrique Pulgar Daza a la Consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:
Amin Escaf Miguel
Baena Baez Carlos Alberto

Diaz Ortiz Gloria Stella

Gomez Jiménez Juan Diego

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Virguez Piraquive Manuel Antonio

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Eduardo
Enrique Pulgar Daza a la Consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Escaf Miguel

Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araljo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Baena Béez Carlos Alberto

Bardén Neira Le6n Rigoberto

Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Castafieda Serrano Orlando

Celis Carrillo Bernabé

Cepeda Castro lvan

Cepeda Sarabia Efrain José
Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Diaz Ortiz Gloria Stella

Duque Garcia Luis Fernando
Duran Barrera Jaime Enrique
Garcia Burgos Nora Maria
Gerléin Echeverria Roberto Victor
Gomez Jiménez Juan Diego
Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lopez Hernandez Claudia Nayibe
Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge Ivan

Paredes Aguirre Myriam Alicia
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Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suérez Alfredo

Santos Marin Guillermo Antonio
Serpa Uribe Horacio

Suarez Mira Olga Lucia

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania

Vega Quiroz Doris Clemencia
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Villalba Mosquera Rodrigo
Virgliez Piraquive Manuel Antonio
17.1V. 2018

En consecuencia, ha sido negado el
impedimento presentado por el honorable Senador
Eduardo Enrique Pulgar Daza, a la Consulta
Anticorrupcion.

o

IMPEDIMENTO

De conformidad con el artieulo 182 de la Constitucidn Politica de Colombia y 291 de fa Ley 50 de
1992, cordiaimente solicito a la plenaria del Senado de |2 Repdblica, se me declare impedido para
participar en a discusion y votacldn del concepto previo requerido dentro del trdmite de la
denominada “Consulta Popular Anticorrupcidn®, todavez que los cuestionamientos sobre los cuales
se desea consultar tienen Implicaciones de fondo frente a los intereses econdmicos, derechos
politicos y deberes de los Congresistas, lo cual podria con llevar a la eventual configuracidn de un
conflicto de Interés en los términos constitucionales y legales, toda vez que ostento I calidad de

Senador electo para los periodo! }:umitudonares (2014-2018) - (2018-2022).

Cordialmente,

NEGhno
17 hgp 20

Senador de la Replblica

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado porelhonorable Senador CarlosAlberto
Baena Ldpez, a la Consulta Anticorrupcion, quien
deja constancia de su retiro del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador Carlos Alberto Baena Lépez, a
la Consulta Anticorrupciony, cerrada su discusion,
abre la votacion, e indica a la Secretaria abrir
el registro electrénico para proceder en forma
nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electrénico e informar
el resultado.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 9
Por el No: 51
Total: 60 votos

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Carlos
Alberto Baena Lépez a la Consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:

Amin Escaf Miguel

Diaz Ortiz Gloria Stella

GO6mez Jiménez Juan Diego

Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Rodriguez Rengifo Roosvelt

Vega Quiroz Doris Clemencia
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Virgliez Piraquive Manuel Antonio

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Carlos
Alberto Baena Lépez a la Consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Avraljo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Benedetti Villaneda Armando

Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Celis Carrillo Bernabé

Cepeda Sarabia Efrain José
Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Bardn Neira Le6n Rigoberto
Duran Barrera Jaime Enrique
Enriquez Rosero Manuel

Galan Pachén Carlos Fernando
Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Géchem Turbay Jorge Eduardo
Gerléin Echeverria Roberto Victor
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
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Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lopez Hernandez Claudia Nayibe
Lépez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge lvan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo

Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Serpa Uribe Horacio

Suérez Mira Olga Lucia

Uribe Vélez Alvaro

Vega de Plazas Ruby Thania
Velasco Chaves Luis Fernando
17.1V. 2018

En consecuencia, ha sido negado el

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Manuel
Antonio Virgllez Piraquive, a la Consulta
Anticorrupcidn, quien deja constancia de su retiro
del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador Manuel Antonio Virglez
Piraquive, a la Consulta Anticorrupcion v,
cerrada su discusion, abre la votacion, e indica
a la Secretaria abrir el registro electrénico para
proceder en forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electronico e informar
el resultado.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 9
Por el No: 52
Total: 61 votos

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Manuel
Antonio Virguez Piraquive a la Consulta
Popular Anticorrupcion

impedimento presentado por el honorable Senador Honorables Senadores por el si:

Carlos Alberto Baena Loépez, a la Consulta Amin Escaf Miguel
Anticorrupcion. Baena Béez Carlos Alberto
BRSAC R Y . Diaz Ortiz Gloria Stella
NE&ADO GOmez Jiménez Juan Diego
DR, s e thibn Guerra de la Espriella Antonio del Cristo

Presidente
Congreso de la Repiblica
Presente

Asunto: Solicitud de declaratoria de impedimento y de sus
efectos.

Reciba un cordial saludo Honorable Sefior Presidente:

De conformidad con lo dispuesto por los articulos 286, 291 y 293 de la Ley 5 de
1992, nos declaramos impedidos para participar en los debales o votaciones
comespondientes al Mecanismo de Parficipacion  Ciud d

“Consulta Popular Anticorrupcion”, CPOC-2017-05-001 de 2017, dado que, per
nuesira calidad de senadores, existe inferés directo en la decision, en atencidn a
que el texto que se somele a consideracion se ocupa de asunios especificos
relacionados con la actividad del Congresista,

Por lo ex \ icitamos  que se declare nuestro
impedi LY, BN ia, lat le Presidencia de la Corporacion nos
excuse de votar y deje constancia en el acta de la abstencion y de sus razones.

Del Sefior Presidente.

Cordialmente,
LORYA STELLA Dia Rji/ i
addra gé la Repliblic M
‘——(’ \_A EH—=Y,
GARLOS ALBERTO BAENA LOPEZ

Senador de la Repablica

Paredes Aguirre Myriam Alicia
Rodriguez Rengifo Roosvelt

Vega Quiroz Doris Clemencia
Villadiego Villadiego Sandra Elena

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Manuel
Antonio Virglez Piraquive a la Consulta
Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Arauljo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
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Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Cepeda Castro lvan

Cepeda Sarabia Efrain José
Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duque Garcia Luis Fernando
Barén Neira Ledn Rigoberto
Durén Barrera Jaime Enrique
Enriquez Rosero Manuel

Galan Pachén Carlos Fernando
Garcia Burgos Nora Maria
Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Géchem Turbay Jorge Eduardo
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Ldpez Hernandez Claudia Nayibe
Lopez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gomez Jorge lvan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suéarez Alfredo

Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Suarez Mira Olga Lucia

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

\ega de Plazas Ruby Thania
Velasco Chaves Luis Fernando
17.1V. 2018

En consecuencia, ha sido negado el
impedimento presentado por el honorable Senador
Manuel Antonio Virgliez Piraquive, a la Consulta
Anticorrupcion.

NEEFXBO
17 a0

i nmne
1B DEFOLOHBLA

l(ﬂﬁ]ﬂmp.lt
Bogota, D.C. 16 de abril de 2018

Doclor

EFRAIN JOSE CEPEDA SARABIA
Presidente

Congreso de |a Repdblica

Presente

Asunto: Solicited de declaratoria de impedimento y de sus

efectos

Reciba un cordial saludo Honorable Sefior Presidente;

De conformidad con lo dispuesto por los articulos 286, 291 y 293 de la Ley 5 de

1982, nos declaramos impedidos para participar En los debates cl vomclones
al M i de Participacion Ci

“Consulta Popular Anficormupeion”, CPOC-201?-05-001 de 2017, dado que, por

nuesira calidad de senadores, existe interés directo en la decision, en atencién a

que &l texto que se somete a consideracién se ocupa de asuntos especificos

relacionados con la actividad del Congresista.

For lo

P que se declare nuestro
L ¥, en ia, la | F ia de la C i6n nos
excuse de volar y deje constancia en el acta de la abstencidn y de sus razones.

Ded Sefior Presidente.
Cordialmente,

/‘\
GLORM STELUA DIAZ ORTIZ
[ Senadora de laRepiblica

\_}n/\‘j
/ -
énni.os }LBEﬁwsnEn Lopez MANUEL ANTONIO VIRGUEZ PIRAQUIVE
dor della’ Rapﬁlyl Senador de la Repiblica

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por la honorable Senadora Gloria
Stella Dfaz Ortiz, a la Consulta Anticorrupcion,
quien deja constancia de su retiro del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por la
honorable Senadora Gloria Stella Diaz Ortiz, a la
Consulta Anticorrupcion y, cerrada su discusion,
abre la votacion, e indica a la Secretaria abrir
el registro electronico para proceder en forma
nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electronico e informar
el resultado.

Por Secretaria se
resultado:

Por el Si: 8
Por el No: 51
Total: 59 votos

Votaciénnominalalimpedimento presentado
por la honorable Senadora Gloria Stella Diaz
Ortiz a la Consulta Popular Anticorrupcion

Honorable Senadores por el si:

Amin Escaf Miguel

Baena Béez Carlos Alberto

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo

informa el siguiente
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Paredes Aguirre Myriam Alicia

Rodriguez Rengifo Roosvelt

Vega Quiroz Doris Clemencia

Villadiego Villadiego Sandra Elena

Virgiez Piraquive Manuel Antonio
Votaciénnominalalimpedimento presentado

por la honorable Senadora Gloria Stella Diaz
Ortiz a la Consulta Popular Anticorrupcion

Honorable Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Araljo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Baron Neira Leon Rigoberto

Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Cepeda Castro lvan

Cepeda Sarabia Efrain José
Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duque Garcia Luis Fernando
Duran Barrera Jaime Enrique
Enriquez Rosero Manuel

Galén Pachén Carlos Fernando
Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Géchem Turbay Jorge Eduardo
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea

Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Serpa Uribe Horacio

Suérez Mira Olga Lucia

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma
Velasco Chaves Luis Fernando
Villalba Mosquera Rodrigo
17.1V. 2018

Enconsecuencia, hasidonegadoelimpedimento
presentado por la honorable Senadora Gloria
Stella Diaz Ortiz, a la Consulta Anticorrupcion.

Bogota, D.C. 17 de abril de 2018
NECADO
17 a8 08

Doctor

EFRAIN JOSE CEPEDA SARABIA
Presidente

Congreso de [a Republica

Presente

Solicitud de declaratoria de impedimento y de sus
efeclos.

Asunfo:

Reciba un cordial saludo Honorable Senor Presidente:

De conformidad con lo dispuesto por los articulos 286, 291 y 293 de la Ley 5 de
1892, nos impedidos para participar en los debates o votaciones
i al Mecanismo de Padicipacién Cludadana, d inad
“Consulta Popular Anticorrupcion”, CPOC-2017-05-001 de 2017, dado que, por MI
calidad de senadora, existe interés directo en |a decision, en atencidn a que el
texto gue se somele a consideracion se ocupa de asuntos especificos
i con |a actividad del Ci i

Por fo expuesto, respetucsamente solicito que se declare mi impedimento, y, en
ot ia, la H ble Presidencia de la Cor on me excuse de votar y
deje constancia en el acta de la abstencidn y de sus razones.

Del Sefior Presidente.
Cordialmente,

Sgnadora de la Repliblica

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento

L6pez Hernandez Claudia Nayibe presentado por el honorable Senador Carlos

Lopez Maya Alexander Fernando Motoa Solarte, a la Consulta
Macias Tovar Ernesto Anticorrupcién, quien deja constancia de su retiro
del recinto.

Martinez Aristizébal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vasquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador Carlos Fernando Motoa
Solarte, a la Consulta Anticorrupcion y, cerrada su
discusion, abre la votacion, e indica a la Secretaria
abrir el registro electronico para proceder en
forma nominal.
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La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electrénico e informar
el resultado.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 07
Por el No: 51
Total: 58 votos

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Carlos
Fernando Motoa Solarte a la Consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:

Amin Escaf Miguel

Baena Lépez Carlos Alberto

Diaz Ortiz Gloria Stella

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Rodriguez Rengifo Roosvelt

Virglez Piraquive Manuel Antonio

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Carlos
Fernando Motoa Solarte a la Consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Alvarez Montenegro Javier Tato
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Arauljo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Barén Neira Ledn Rigoberto

Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Cepeda Castro Ivan

Cepeda Sarabia Efrain José
Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Duréan Barrera Jaime Enrique
Galan Pachén Carlos Fernando
Garcia Burgos Nora Maria
Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Géchem Turbay Jorge Eduardo

Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lépez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vasquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo

Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Serpa Uribe Horacio

Suérez Mira Olga Lucia

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania

Vega Quiroz Doris Clemencia
Velasco Chaves Luis Fernando
Villadiego Villadiego Sandra Elena
17.1V. 2018

En consecuencia, ha sido negado el
impedimento presentado por el honorable Senador
Carlos Fernando Motoa Solarte, a la Consulta
Anticorrupcién.

Bogotd, D.C.

NE G Ri°

Senador

EFRAIN CEPEDA

Presidente del Senado de la Repblica
Senado de la Repiblica de Colombia

Asunto: Py itm de impedi — Consulta

CARLOS FERNANDO MOTOA SOLARTE, én mi calidad de Senador de Ia Repiblica
de Colombia, con fundamento en los articulos 286 y siguientes de la Ley 3* de 1992, presento
impedimento para conocer y participar en el debate y votacion de fa proposicidn relativa a la
consulta anticorrupeion, particul enlo iente alas nimero 1 y 7de
la misma, toda vez que se presenta un conflicto de interés frente a las materias contenidas en
ellas.

Lo anterior, dado que el tema al que se refiere la pregunta nimero | de dicha consulta tiene
una relacion directa con el salario que devengo en mi carficter de Senudor de la Repiblica y
cualquiera de las posiciones que adoptara frente a la misma, resultarian afectando de una u
‘ofra manera mis inlereses econdmicos particulares. De igual manera ocurre frente a la materia
sobre la cual versa la pregunta nimero 7 de la consulta objeto de discusidn, pues al tratar
sobre un tema estrechamente relacionado con mi calidad de Senador de la Repiblica, también
generaun conflicto de intereses.

Alentament

CARLOS FERNANDO MOTOA SOLARTE
Stnador de fa Repiblica ik
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La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Nerthink
Mauricio Aguilar Hurtado, a la Consulta
Anticorrupcién, quien deja constancia de su retiro
del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador Nerthink Mauricio Aguilar
Hurtado, ala ConsultaAnticorrupciony, cerradasu
discusién abre la votacion, e indica a la Secretaria
abrir el registro electrénico para proceder en
forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electrénico e informar
el resultado.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 7
Por el No: 48
Total: 55 votos

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Nerthink
Mauricio Aguilar Hurtado a la Consulta
Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:

Amin Escaf Miguel

Diaz Ortiz Gloria Stella

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Rodriguez Rengifo Roosvelt

Vega Quiroz Doris Clemencia

Virgliez Piraquive Manuel Antonio

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Nerthink
Mauricio Aguilar Hurtado a la Consulta
Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Alvarez Montenegro Javier Tato
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Araljo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Barén Neira Ledn Rigoberto

Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando

Castilla Salazar Jesus Alberto
Cepeda Castro lvan

Cepeda Sarabia Efrain José
Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duran Barrera Jaime Enrique
Enriquez Rosero Manuel

Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Géchem Turbay Jorge Eduardo
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lopez Hernandez Claudia Nayibe
Lopez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vasquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo

Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Suérez Mira Olga Lucia

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania
Villadiego Villadiego Sandra Elena
17.1V. 2018

En consecuencia, ha sido negado el
impedimento presentado por el honorable Senador
Nerthink Mauricio Aguilar Hurtado, a la Consulta
Anticorrupcion.
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H. Senador
EFRAIN CEPEDA

Presidente
Senado de Ia Repiblica de Colombia

Ref. Impedimento para debatir y votar la pregunta 1 de la Consulta Popular
Anticorrupcidn

De conformidad con los articulos 182 de la Constitucitn Politica de Colombia y,
articulos 291, 292 y 293 de la Ley 5 de 1992, me permito mediante el presente
escrito, declararme IMPEDIDO para discutir y aprobar la pregunta 1 de la Consulta
Popular Anticorrupcion i

consanguinidad elegi

MAURICIO AGUILAR numnj/
Senador de la Repiblica ﬂ
/ Ay

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Miguel
Amin Scaff, a la Consulta Anticorrupcién, quien
deja constancia de su retiro del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de la
plenaria el impedimento presentado por el honorable
Senador Miguel Amin Scaff, a la Consulta
Anticorrupcion y, cerrada su discusion, abre la
votacion, e indica a la Secretaria abrir el registro
electrénico para proceder en forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electrénico e informar
el resultado.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 07
Por el No: 50
Total: 57 votos

Votaciénnominalalimpedimento presentado
por el honorable senador Miguel Amin Escaf a
la Consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:
Barreras Montealegre Roy Leonardo
Diaz Ortiz Gloria Stella

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Rodriguez Rengifo Roosvelt

Vega Quiroz Doris Clemencia

Virgliez Piraquive Manuel Antonio

Votaciénnominalalimpedimento presentado
por el honorable Senador Miguel Amin Escaf a
la Consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Alvarez Montenegro Javier Tato
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araljo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Bardn Neira Ledn Rigoberto
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Cepeda Castro Ivan

Cepeda Sarabia Efrain José
Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duran Barrera Jaime Enrique
Enriquez Rosero Manuel

Galan Pachén Carlos Fernando
Galan Pachén Juan Manuel
Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Géchem Turbay Jorge Eduardo
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lopez Herndndez Claudia Nayibe
Lopez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo



GaceTa DEL CONGRESO 606

Viernes, 17 de agosto de 2018

Pagina 35

Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Suérez Mira Olga Lucia

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Villalba Mosquera Rodrigo

17.1V. 2018

En consecuencia, ha sido negado el
impedimento presentado por el honorable Senador
Miguel Amin Scaff, a la Consulta Anticorrupcion.

~ADO
Nggnmm

IMPEDIMENTO

De conformidad con el articulo 182 de la Constitucion Politica y 291 de
la Ley 5ta de 1992, cordialmente solicito a la plenaria del Senado de la
Repliblica, se me declare impedido para participar en la discusion y
votacién del concepto previo requerido dentro del tramite de la
denominada ‘Consulta Popular Anticorrupcion”, toda vez que las
preguntas (1) y r? tienen un impacto directo sobre mi condicién de
Congresista, con/lo cual se podria configurar un conflicto de intereses.

MIGUEL Al
Senador

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por la honorable  Senadora
Myriam Alicia Paredes Aguirre, a la Consulta
Anticorrupcion, quien deja constancia de su retiro
del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por la
honorable Senadora Myriam Alicia Paredes
Aguirre a la Consulta Anticorrupcion y, cerrada su
discusion, abre la votacion e indica a la Secretaria
abrir el registro electrénico para proceder en
forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electrénico e informar
el resultado de la votacion.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 8
Por el No: 53
Total: 61 votos

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por la honorable Senadora Myriam
Alicia Paredes Aguirre Gutiérrez a la Consulta
Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:

Amin Escaf Miguel

Baena Béez Carlos Alberto

Barreras Montealegre Roy Leonardo
Diaz Ortiz Gloria Stella

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Rodriguez Rengifo Roosvelt

Villadiego Villadiego Sandra Elena
Virgliez Piraquive Manuel Antonio

Votacién nominal al impedimento presen-
tado por la honorable Senadora Myriam Alicia
Paredes Aguirre Gutiérrez, a la Consulta
Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araudjo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Bardén Neira Le6n Rigoberto
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Cepeda Castro Ivan

Cepeda Sarabia Efrain José
Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duque Garcia Luis Fernando
Duréan Barrera Jaime Enrique
Enriquez Rosero Manuel

Galéan Pachdn Carlos Fernando
Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gaviria Vélez José Obdulio
Géchem Turbay Jorge Eduardo
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lopez Hernandez Claudia Nayibe
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Lépez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vésquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José
Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gomez Jorge lvan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo

Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Serpa Uribe Horacio

Suérez Mira Olga Lucia

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania
Vega Quiroz Doris Clemencia
Velasco Chaves Luis Fernando
17.1V. 2018

En consecuencia, ha sido negado el
impedimento presentado por la honorable
Senadora Myriam Alicia Paredes Aguirre, a la

Consulta Anticorrupcion.

B N -

iYREARTALIES

kot e b Rebca 17 ABR 208

IMPEDIMENTO

Referencia: Manifestacion de impedimento para la Consulta
Anticorrupcion.

En cumplimiento al articulo 182 constitucional, en el cual se sefiala
que todo congresista debera “poner en conocimiento de fa respectiva
cémara las situaciones de cardcter moral o economico que los inhiban
para participar en el frdmite de los asunfos a su consideracion”,
ademas, teniendo en cuenta los articulos 286 a 293 de la ley 5 de
1992 en el que se establece el procedimiento a seguir para declararse
impedido y el articulo 62 de la Ley 1828 de 2017 Cédigo de Efica y
Disciplinario del Congresista, en el que se expone que antes del
respectivo debate y por escrito, los congresistas expondran las
situaciones de conflicto de intereses por las cuales se consideren
impedidos para conocer y participar en la discusién y aprobacion de
determinado proyecto o actuacion, por consiguiente manifiesto ante la
Plenaria del Senado de la Republica de Colombia que me declaro
impedida para participar en la proposicion de la Consulta
Anticorrupcion sobre el concepto de conveniencia.

Atentamente.

)

MYRIAM ALICIA PAREDES AGUIRRE
Senadora de la Replblica Q@

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Manuel
Guillermo Mora Jaramillo, a la Consulta
Anticorrupcidn, quien deja constancia de su retiro
del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador Manuel Guillermo Mora
Jaramillo a la Consulta Anticorrupcion v,
cerrada su discusion, abre la votacion e indica
a la Secretaria abrir el registro electrénico para
proceder en forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electronico e informar
el resultado de la votacion.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 6
Por el No: 54
Total: 60 votos

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Manuel
Guillermo Mora Jaramillo a las preguntas 1y
7 a la consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:

Baena Béez Carlos Alberto

Diaz Ortiz Gloria Stella

GOmez Jiménez Juan Diego

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Rodriguez Rengifo Roosvelt

Villadiego Villadiego Sandra Elena
17.1V. 2018.

Votaciébn  nominal al  impedimento
presentado por el honorable senador Manuel
Guillermo Mora Jaramillo a las preguntas 1y
7 a la consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Alvarez Montenegro Javier Tato
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araljo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Bardn Neira Ledn Rigoberto

Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
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Castilla Salazar Jesus Alberto
Cepeda Castro lvan

Cepeda Sarabia Efrain José
Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duque Garcia Luis Fernando
Duréan Barrera Jaime Enrique
Enriquez Rosero Manuel

Galan Pachén Carlos Fernando
Galan Pachén Juan Manuel
Garcia Burgos Nora Maria
Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gechem Turbay Jorge Eduardo
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lopez Herndndez Claudia Nayibe
Ldpez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Name Vasquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José
Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge lvan
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suéarez Alfredo
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Suérez Mira Olga Lucia

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania
Vega Quiroz Doris Clemencia
Velasco Chaves Luis Fernando
Villalba Mosquera Rodrigo
17.1V. 2018

En consecuencia, ha sido negado el
impedimento presentado por el honorable Senador
Manuel Guillermo Mora Jaramillo, a la Consulta
Anticorrupcién.

NEGADC
17 AbR 208

IMPEDIMENTO

De conformidad con el artlculo 182 de la Constitucién Politica y 281 de
la Ley 5ta de 1992, cordialmente solicito a la plenaria del Senado de la
Replblica, se me declare impedido para participar en la discusion y
votacién del concepto previo requerido dentro del tramite de la
denominada “Consulta Popular Anticorrupcion®, toda vez que las
preguntas (1) y (7), tienen un impacto directo sobre mi condicion de
Congresista, con lo cual se podria configurar un conflicto de intereses.

/

!

Atentamente,

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Antonio
del Cristo Guerra de la Espriella, a la Consulta
Anticorrupcidn, quien deja constancia de su retiro
del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador Antonio del Cristo Guerra
de la Espriella a la Consulta Anticorrupcion vy,
cerrada su discusion, abre la votacion e indica
a la Secretaria abrir el registro electrénico para
proceder en forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electronico e informar
el resultado de la votacion.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 10
Por el No: 51
Total: 61 votos

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Antonio
Del Cristo Guerra De La Espriella ala consulta
Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:
Amin Escaf Miguel

Baena Lépez Carlos Alberto
Barreras Montealegre Roy Leonardo
Cabrera Baez Angel Custodio
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Diaz Ortiz Gloria Stella

Gdmez Jiménez Juan Diego
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Rodriguez Rengifo Roosvelt
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Virguez Piraquive Manuel Antonio
17.1V. 2018.

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Antonio
Del Cristo Guerra de la Espriella a la consulta
popular anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Alvarez Montenegro Javier Tato
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araujo Rumié Fernando Nicolés
Avirama Avirama Marco Anibal
Barén Neira Ledn Rigoberto

Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Castilla Salazar Jesus Alberto
Cepeda Castro lvan

Cepeda Sarabia Efrain José
Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Duran Barrera Jaime Enrique
Enriquez Rosero Manuel

Galén Pachén Carlos Fernando
Galan Pachén Juan Manuel
Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gaviria Vélez José Obdulio
Gechem Turbay Jorge Eduardo
Guerra Sotto Julio Miguel
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Ldpez Hernandez Claudia Nayibe
Lépez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo

Name Vasquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José
Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Serpa Uribe Horacio

Suarez Mira Olga Lucia

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania
Vega Quiroz Doris Clemencia
Velasco Chaves Luis Fernando
17.1V. 2018.

En consecuencia, ha sido negado el
impedimento presentado por el honorable Senador
Antonio del Cristo Guerra de la Espriella, a la
Consulta Anticorrupcién.

CONGRESO
; DE LA REPUBLICA
i D£ COLOMBIA
MPADC :tulnran

NEGADO
17 ABR 08

Bogota, abril 17 de 2018,

Doctor

EFRAIN CEPEDA SARABIA
Presidente

H. Senado de la Repiblica

Ref. Impedimento.

Respetado Sefor Presidente:

De acuerdo con lo dispuesto en el Articulo 182 de la Constitucidn Politica, los
Articulos 288, 291, 292, de la ley 5 de 1992, espacialmente lo prevista en el
articulo 62 de la le'y' 1828 de 200? CodlgD de etica y Disciplinario del
Congresista, por su di me permito i ala
Hnn:xa.hla Plenana mi |mped|mento para participar en del debate
delib tes a la CONSULTA POPULAR
ANHCOHRUPGION Publicada en la Gacata No.082 de 2018.

La pveserwe solicitud  de apmbacmn de impedimento, la  realizo en
1aqueenla idad la Corte sup de Justicia s encuentra
adelantando una investigacion penal a mi nombre.

Cordialmente,

&

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por la honorable Senadora Nidia
Marcela Osorio Salgado, a la Consulta
Anticorrupcidn, quien deja constancia de su retiro
del recinto.
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La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por la
honorable Senadora Nidia Marcela Osorio
Salgado, ala Consulta Anticorrupciény, cerrada su
discusion, abre la votacion, e indica a la Secretaria
abrir el registro electronico para proceder en
forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electrénico e informar
el resultado de la votacion.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 8
Por el No: 56
Total: 64 votos

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por la honorable Senadora Nidia
Marcela Osorio Salgado a la consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:
Baena Lépez Carlos Alberto
Barreras Montealegre Roy Leonardo
Diaz Ortiz Gloria Stella

GOmez Jiménez Juan Diego

Motoa Solarte Carlos Fernando
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Rodriguez Rengifo Roosvelt
Virguez Piraquive Manuel Antonio
17.1V. 2018.

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por la honorable Senadora Nidia
Marcela Osorio Salgado a la consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araujo Rumié Fernando Nicolés
Avirama Avirama Marco Anibal
Baron Neira Leon Rigoberto

Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth

Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Cepeda Castro lvan

Cepeda Sarabia Efrain José
Chamorro Cruz William Jimmy

Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duran Barrera Jaime Enrique
Enriquez Rosero Manuel

Galan Pachdn Carlos Fernando
Galan Pachdn Juan Manuel
Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gechem Turbay Jorge Eduardo
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Guerra Sotto Julio Miguel
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lopez Hernandez Claudia Nayibe
Lopez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Martinez Rosales Rosmery

Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vésquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo

Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Serpa Uribe Horacio

Suérez Mira Olga Lucia

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega Quiroz Doris Clemencia
Velasco Chaves Luis Fernando
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Villalba Mosquera Rodrigo
17.1V. 2018.

En consecuencia, ha sido negado el
impedimento presentado por la honorable
Senadora Nidia Marcela Osorio Salgado, a la
Consulta Anticorrupcion.
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Bogotd D.C,, 17 de abril de 2018 11 MR bl

Sefiores

MESA DIRECTIVA

H. Senado de la Repiiblica
Ciudad

Referencia: Declaracion de Impedimento

e conformidad con el articulo 2869 de la Ley 5 de 1992, me declaro impedida para intervenir en
la votacién de |a consulta anticorrupcitn presentada por miembros de la Banca Verde.
Por las siguientes razones:

Evitar un conflicto de intereses

Cordialmente,
71 . (
f il ""fl y’ I‘{L.L.l.(-f_-:l
NIDIA MARCEUOSDP.II)SALG}{DU t- ‘fﬁ‘
H. Senadora i\l 'h&i

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Roberto
Victor Gerléin Echeverria, a la Consulta
Anticorrupcién, quien deja constancia de su retiro
del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador Roberto Victor Gerléin
Echeverria a la Consulta Anticorrupcion vy,
cerrada su discusién abre la votacion, e indica
a la Secretaria abrir el registro electrénico para
proceder en forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electrénico e informar
el resultado de la votacion.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 7
Por el No: 53
Total: 60 votos

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Roberto
Gerléin Echeverria a la consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:

Amin Escaf Miguel

Baena Lépez Carlos Alberto

Diaz Ortiz Gloria Stella

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Motoa Solarte Carlos Fernando

Paredes Aguirre Myriam Alicia

Virguez Piraquive Manuel Antonio
17.1V. 2018.

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Roberto
Gerléin Echeverria a la consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araljo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Bardn Neira Le6n Rigoberto

Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Cepeda Castro lvan

Cepeda Sarabia Efrain José
Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Delgado Ruiz Edinson

Duran Barrera Jaime Enrique
Galén Pachdn Carlos Fernando
Galan Pachén Juan Manuel
Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gaviria Vélez José Obdulio
Gechem Turbay Jorge Eduardo
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Guerra Sotto Julio Miguel
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lopez Hernandez Claudia Nayibe
Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vasquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo
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Robledo Castillo Jorge Enrique Por Secretaria se informa el siguiente
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex resultado:

Santos Marin Guillermo Antonio Porel Si: 13
Por el No: 58

Serpa Uribe Horacio
Suarez Mira Olga Lucia
Uribe Vélez Alvaro
Valencia Laserna Paloma
\Vega de Plazas Ruby Thania

Vega Quiroz Doris Clemencia
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Villalba Mosquera Rodrigo
17.1V. 2018.

En consecuencia, ha

sido negado

el

impedimento presentado por el honorable Senador
Roberto Victor Gerléin Echeverria, a la Consulta

Anticorrupcién.
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La Presidencia indica a la Secretaria continuar

con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Laureano
Acufia Diaz, a la Consulta Anticorrupcion, quien

deja constancia de su retiro del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de

la plenaria el impedimento presentado por
honorable Senador Laureano Acufia Diaz a

el
la

Consulta Anticorrupcion vy, cerrada su discusion,
abre la votacion, e indica a la Secretaria abrir
el registro electronico para proceder en forma

nominal.
La Presidencia cierra la votacion, e indica a

la

Secretaria cerrar el registro electrénico e informar

el resultado de la votacién.

Total: 71 votos

Nominal al impedimento presentado por el
honorable senador Laureano Augusto Acufia
Diaz a la consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:

Amin Escaf Miguel

Baena Lopez Carlos Alberto

Barreras Montealegre Roy Leonardo
Cabrera Baez Angel Custodio

Diaz Ortiz Gloria Stella

Gomez Jiménez Juan Diego

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Motoa Solarte Carlos Fernando

Paredes Aguirre Myriam Alicia

Pulgar Daza Eduardo Enrique

Robledo Castillo Jorge Enrique
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Virguez Piraquive Manuel Antonio
17.1V. 2018.
\otacién

nominal al  impedimento

presentado por el honorable Senador Laureano
Augusto Acuiia Diaz a la consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Avraljo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Bardén Neira Le6n Rigoberto

Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Cepeda Castro lvan

Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson
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Duque Garcia Luis Fernando
Enriquez Rosero Manuel

Galén Pachén Carlos Fernando
Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gaviria Vélez José Obdulio
Gerléin Echeverria Roberto Victor
Gechem Turbay Jorge Eduardo
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Guerra Sotto Julio Miguel
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lopez Herndndez Claudia Nayibe
Lépez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizébal Maritza
Martinez Rosales Rosmery

Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vasquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Ramos Maya Alfredo

Rangel Suéarez Alfredo

Rodriguez Rengifo Roosvelt
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Serpa Uribe Horacio

Suarez Mira Olga Lucia

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania

Vega Quiroz Doris Clemencia
Velasco Chaves Luis Fernando
Villalba Mosquera Rodrigo
17.1V. 2018.

Enconsecuencia, hasidonegadoelimpedimento
presentado por el honorable Senador Laureano
Acufia Diaz, a la Consulta Anticorrupcién.

a'de i Repad

IMPEDIMENTO
or {a:: Manifestation’ de | I
Anticorrupcion.
En cumplimiento al articulo 182 constitucional, en el cual se sefiala
que todo congresista debera “poner en conocimiento de la respeciiva
camara las situaciones de cardcter moral o econdmico que los inhiban
para paricipar en el trémite de los asuntos a su consideracion”,
ademas, teniendo en cuenta los articulos 286 a 293 de la ley 5 de
1992 en el que se establece el procedimiento a seguir para declararse
impedido y el articulo 62 de la Ley 1828 de 2017 Cddigo de Etica y
Disciplinario del Congresista, en el que se expone que antes del
respectivo debate y por escrito, los congresistas expondran las
situaciones de conflicto de intereses por las cuales se consideren
impedidos para conocer y participar en la discusion y aprobacion de
determinado proyecto o actuacién, por consiguiente. manifiesto ante la
Plenaria del Senado de la Replblica de Colombia que me declaro
pedidg para paricipar en la proposicién de la Consulta
Anticormupcién sobre el concepto de conveniencia.
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La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por la honorable Senadora Nora Maria
Garcia Burgos, a la Consulta Anticorrupcion,
quien deja constancia de su retiro del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por la
honorable Senadora Nora Maria Garcia Burgos a
la Consulta Anticorrupcion y, cerrada su discusion,
abre la votacion, e indica a la Secretaria abrir
el registro electronico para proceder en forma
nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electronico e informar
el resultado de la votacion.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 10
Por el No: 54
Total: 64 votos

Votacion nominal del impedimento
presentado por la honorable senadora Nora
Maria Garcia Burgos a la consulta Popular
Anticorrupcion

Honorable Senadores

por el si:

Baena Lépez Carlos Alberto
Barreras Montealegre Roy Leonardo
Diaz Ortiz Gloria Stella

Gomez Jiménez Juan Diego
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Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Name Cardozo José David

Paredes Aguirre Myriam Alicia

Pulgar Daza Eduardo Enrique
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Virguez Piraquive Manuel Antonio
17.1V. 2018.

Votacion  nominal del impedimento
presentado por la honorable senadora Nora
Maria Garcia Burgos a la consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araljo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Barén Neira Ledn Rigoberto

Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Celis Carrillo Bernabé

Cepeda Castro lvan

Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duréan Barrera Jaime Enrique
Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Vélez José Obdulio
Gechem Turbay Jorge Eduardo
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Guerra Sotto Julio Miguel
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lizcano Arango Oscar Mauricio
Ldpez Hernandez Claudia Nayibe
Loépez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Martinez Rosales Rosmery

Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vasquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo

Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Rengifo Roosvelt
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Suérez Mira Olga Lucia

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania

Vega Quiroz Doris Clemencia
Velasco Chaves Luis Fernando
Villalba Mosquera Rodrigo

17.1V. 2018.

Enconsecuencia, hasidonegadoelimpedimento
presentado por la honorable Senadora Nora Maria
Garcia Burgos, a la Consulta Anticorrupcion.

Bogota D.C., 11 de Abril de 2018

[0
Doctor NE GN%R%“
Efrain Cepeda Sarabia 1
Presidente

H. Senado de la Replblica
Ciudad.

Ref: IMPEDIMENTO

De acuerdo a lo dispuesto en la Ley 5 de 1992, me permito solicitar ante [a
Honorable Plenaria del Senado de la Republica, se me acepte el impedimento
para discutir y votar [a consulta anticorrupcion. La cual quedo aplazada para su
discusion el dia 17 de abril de 2018, la propuesta es liderada por la Senadora y
candidata a la Vicepresidencia Doctora Claudia Lopez.

La anterior por cuanto dentro del texto de [a iniciativa se incluye el tema de los
sueldos de los Congresistas.

Atentamente,

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Juan Diego
Gdmez Jiménez, quien deja constancia de su retiro
del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador Juan Diego Gémez Jiménez

q&bﬂagmlum(b 0igo
NORA GARCIA BURGOS
Senadora de la Repiiblica



Pagina 44

Viernes, 17 de agosto de 2018

GAcETA DEL CONGRESO 606

a la Consulta Anticorrupcion y, cerrada su
discusion, abre la votacion e indica a la Secretaria
abrir el registro electronico para proceder en
forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electrénico e informar
el resultado de la votacion.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 8
Por el No: 46
Total: 54 Votos

Votacion nominal al impedimento presen-
tado por el honorable senador Juan Diego
Gomez Jiménez a la consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:

Amin Escaf Miguel

Baena Lépez Carlos Alberto

Diaz Ortiz Gloria Stella

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Paredes Aguirre Myriam Alicia

Pulgar Daza Eduardo Enrique
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Virguez Piraquive Manuel Antonio
17.1V. 2018.

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable senador Juan
Diego Gomez Jiménez a la consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Aradjo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Barén Neira Ledn Rigoberto

Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Cepeda Castro lvan

Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Delgado Ruiz Edinson

Duque Garcia Luis Fernando
Galan Pachén Carlos Fernando

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gechem Turbay Jorge Eduardo
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Guerra Sotto Julio Miguel
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lizcano Arango Oscar Mauricio
Lopez Hernandez Claudia Nayibe
Lopez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vasquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo

Rodriguez Rengifo Roosvelt
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Suérez Mira Olga Lucia

Uribe Vélez Alvaro

Vega de Plazas Ruby Thania

Vega Quiroz Doris Clemencia
Villalba Mosquera Rodrigo

17.1V. 2018

Enconsecuencia, hasidonegadoelimpedimento
presentado por el honorable Senador Juan Diego
Gémez Jiménez, a la Consulta Anticorrupcién.

NECADO

Bogotd D.C., 11 de abril de 2018 11 AR 10

Doctor

Efrain Cepeda Sarabia
Presidente

H. Senado de la Repiblica
Ciudad

Referencia: Impedimento

Apreciado Sefior Presidenta:

De acuerdo a la Ley 5* de 1992 me permito solicitar ante la Plenaria del Senado
de la Republica, se me acepte el impedimento para discutir ¥ volar la consulta
anlticorrupcién. La cual quedd aplazada la discusitn y votacién en Plenaria del
Senado de la Replblica para el martes 17 de abril de 2018, la propuesta es
liderada por la Senadora y candidata a la vicepresidencia Doctora Claudia Lapez.

La anterior por cuanio dentro del texto de la misma se incluyen el tema -smmeel
sueldo de los congresistas.

Cordialmente,

> -~
7 / ‘\“"]ﬁ\%
Juan Diego Gémez Jiménez

H. Senador de la Republica
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La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Jaime Enrique
Durdn Barrera, a la Consulta Anticorrupcion,
quien deja constancia de su retiro del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador Jaime Enrique Duran Barrera
a la Consulta Anticorrupcion y, cerrada su
discusién, abre la votacion, e indica a la Secretaria
abrir el registro electronico para proceder en
forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electrénico e informar
el resultado de la votacion.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 8
Por el No: 52
Total: 60 votos

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Jaime
Enrique Durén Barrera a la consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:

Amin Escaf Miguel

Baena Lépez Carlos Alberto

Diaz Ortiz Gloria Stella

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Paredes Aguirre Myriam Alicia

Pulgar Daza Eduardo Enrique
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Virguez Piraquive Manuel Antonio
17.1V. 2018.

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable senador Jaime
Enrique Duran Barrera a la consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araljo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Barén Neira Ledn Rigoberto

Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando

Castilla Salazar Jesus Alberto
Cepeda Castro lvan

Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Galan Pachdn Carlos Fernando
Garcia Realpe Guillermo

Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gechem Turbay Jorge Eduardo
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Guerra Sotto Julio Miguel
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lépez Herndndez Claudia Nayibe
Lopez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Martinez Rosales Rosmery

Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vasquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo

Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Rengifo Roosvelt
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Suérez Mira Olga Lucia

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania
Vega Quiroz Doris Clemencia
Velasco Chaves Luis Fernando
Villalba Mosquera Rodrigo
17.1V. 2018.

En consecuencia, ha sido negado el
impedimento presentado por el honorable Senador
Jaime Enrique Duran Barrera, a la Consulta
Anticorrupcion.

Impedimento
(Negado)

De conformidad con la Constitucién dispuesto
en los articulos 182 y 291 de la Ley 5% de 1992,
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presento mi impedimento para participar en la
discusion y votaciéon de la Consulta Popular
Anticorrupcién, por considerar que las preguntas
1 y 7 de dicha consulta pueden generarme un
eventual conflicto de interés.

Jaime Enrique Durdan Barrera.
17.1V. 2018.

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Armando
Alberto Benedetti Villaneda, a la Consulta
Anticorrupcién, quien deja constancia de su retiro
del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador Armando Alberto Benedetti
Villaneda a la Consulta Anticorrupcion vy,
cerrada su discusién abre la votacién, e indica
a la Secretaria abrir el registro electrénico para
proceder en forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electrénico e informar
el resultado de la votacion.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 7
Por el No: 50
Total: 57 Votos

Votacionnominalalimpedimento presentado
por el honorable Senador Armando Benedetti
Villaneda a la Consulta Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:

Amin Escaf Miguel

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Macias Tovar Ernesto

Paredes Aguirre Myriam Alicia

Pulgar Daza Eduardo Enrique
Villadiego Villadiego Sandra Elena
17.1V. 2018.

Votacionnominalalimpedimento presentado
por el honorable Senador Armando Benedetti
Villaneda a la Consulta Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araujo Rumié Fernando Nicolés
Avirama Avirama Marco Anibal
Barén Neira Ledn Rigoberto

Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castilla Salazar Jesus Alberto
Celis Carrillo Bernabé

Cepeda Castro lvan

Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duque Garcia Luis Fernando
Galan Pachdn Carlos Fernando
Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gechem Turbay Jorge Eduardo
Gerléin Echeverria Roberto Victor
Guerra Sotto Julio Miguel
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lopez Hernandez Claudia Nayibe
Lépez Maya Alexander

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vasquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge Ivéan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suérez Alfredo

Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Rengifo Roosvelt
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Suérez Mira Olga Lucia

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania
Vega Quiroz Doris Clemencia
Villalba Mosquera Rodrigo
17.1V. 2018.

En consecuencia, ha sido negado el
impedimento presentado por el honorable
Senador Armando Alberto Benedetti Villaneda, a
la Consulta Anticorrupcién.
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Impedimento
(Negado)

De conformidad con la Constitucion dispuesto
en los articulos 182 y 291 de la Ley 5% de 1992,
presento mi impedimento para participar en la
discusion y votacion de la Consulta Popular
Anticorrupcién, por considerar que puedo
eventualmente estar incurso en un conflicto de
interés, respecto de las preguntas 1y 7 de dicha
consulta.

Armando Alberto Benedetti Villaneda.
17.1V.2018.

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Andrés
Cristo Bustos, a la Consulta Anticorrupcion quien
deja constancia de su retiro del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador Andrés Cristo Bustos a la
Consulta Anticorrupcion y, cerrada su discusion
abre la votacion, e indica a la Secretaria abrir
el registro electrénico para proceder en forma
nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electronico e informar
el resultado de la votacién.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 9
Por el No: 56
Total: 62 votos

Votacionnominalalimpedimento presentado
por el honorable Senador Andrés Cristo Bustos
a la consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:
Amin Escaf Miguel

Baena Lépez Carlos Alberto
Barreras Montealegre Roy Leonardo
Diaz Ortiz Gloria Stella

Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Pulgar Daza Eduardo Enrique
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Virguez Piraquive Manuel Antonio
17.1V. 2018.

Votacionnominalalimpedimento presentado
por el honorable Senador Andrés Cristo Bustos
a la consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis

Andrade Serrano Hernan Francisco
Arautjo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Bardn Neira Le6n Rigoberto

Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Celis Carrillo Bernabé

Cepeda Castro Ivan

Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Delgado Ruiz Edinson

Duque Garcia Luis Fernando
Enriquez Rosero Manuel

Galan Pachén Juan Manuel
Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gaviria Vélez José Obdulio
Gechem Turbay Jorge Eduardo
Gerléin Echeverria Roberto Victor
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Guerra Sotto Julio Miguel
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lopez Hernandez Claudia Nayibe
Lopez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Martinez Rosales Rosmery

Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vésquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo

Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Rengifo Roosvelt
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Suérez Mira Olga Lucia
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Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma
Vega de Plazas Ruby Thania
Vega Quiroz Doris Clemencia
Villalba Mosquera Rodrigo
17.1V. 2018.

Enconsecuencia, hasidonegadoelimpedimento
presentado por el honorable Senador Andrés
Cristo Bustos a la Consulta Anticorrupcion.

Impedimento
(Negado)

De conformidad con la Constitucion dispuesto
en los articulos 182 y 291 de la Ley 5% de 1992,
presento mi impedimento para participar en la
discusion y votacion de la Consulta Popular
Anticorrupcién, en los términos de la Ley 1757 de
2015, por considerar que eventualmente tendria
un conflicto de interés respecto de las preguntas
nimeros 1y 7.

Andrés Cristo Bustos.
17. 1V. 2018.

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Bernabé Celi
Carrillo a la Consulta Anticorrupcion, quien deja
constancia de su retiro del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador Bernabé Celi Carrillo a la
Consulta Anticorrupcion y, cerrada su discusion,
abre la votacion, e indica a la Secretaria abrir
el registro electrénico para proceder en forma
nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electrénico e informar
el resultado de la votacién.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 9
Por el No: 56
Total: 65 votos

Votacionnominalalimpedimento presentado
por el honorable Senador Bernabé Celis
Carrillo a la consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:

Amin Escaf Miguel

Barreras Montealegre Roy Leonardo
Diaz Ortiz Gloria Stella

GOmez Jiménez Juan Diego

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Paredes Aguirre Myriam Alicia

Pulgar Daza Eduardo Enrique

Villadiego Villadiego Sandra Elena
Virguez Piraquive Manuel Antonio
17.1V. 2018.

Votaciénnominalalimpedimento presentado
por el honorable Senador Bernabé Celis
Carrillo a la consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araljo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Cepeda Castro Ivan

Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duque Garcia Luis Fernando
Duran Barrera Jaime Enrique
Enriquez Rosero Manuel

Galan Pachdn Carlos Fernando
Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gerléin Echeverria Roberto Victor
Gechem Turbay Jorge Eduardo
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Guerra Sotto Julio Miguel
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lizcano Arango Oscar Mauricio
Lopez Herndndez Claudia Nayibe
Lépez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Martinez Rosales Rosmery

Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Cardozo José David

Name Vasquez Ivan Leonidas
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Navarro Wolff Antonio José
Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gomez Jorge lvéan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suérez Alfredo

Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Rengifo Roosvelt
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Suarez Mira Olga Lucia

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma Susana
Vega de Plazas Ruby Thania
Vega Quiroz Doris Clemencia
17.1V. 2018.

Enconsecuencia, hasidonegadoelimpedimento
presentado por el honorable Senador Bernabé Celi
Carrillo, a la Consulta Anticorrupcion.

Impedimento
(Negado)

De conformidad con la constitucion dispuesto
en los articulos 182 y 291 de la Ley 5% de 1992,
presento mi impedimento para participar en la
discusion y votaciéon de la Consulta Popular
Anticorrupcién, en los términos de la Ley 1757 de
2015, por considerar que eventualmente tendria
un conflicto de interés respecto de las preguntas
nimeros 1y 7.

Bernabe Celis Carrillo
17.1V. 2018

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por la honorable Senadora Olga Maria
Suarez Mira, a la Consulta Anticorrupcion, quien
deja constancia del retiro del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por la
honorable Senadora Olga Maria Suarez Mira, a la
Consulta Anticorrupcion y, cerrada su discusion,
abre la votacion, e indica a la Secretaria abrir
el registro electrénico para proceder en forma
nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electrénico e informar
el resultado de la votacién.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 7
Por el No: 54
Total: 61 votos

Votaciénnominalalimpedimento presentado
por la honorable Senadora Olga Lucia Suérez
Mira a la consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:

Amin Escaf Miguel

Baena Lépez Carlos Alberto

Barreras Montealegre Roy Leonardo
Diaz Ortiz Gloria Stella

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Pulgar Daza Eduardo Enrique

Virgliez Piraquive Manuel Antonio.
17.1V. 2018

Votaciénnominalalimpedimento presentado
por la honorable Senadora Olga Lucia Suarez
Mira a la consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araujo Rumié Fernando Nicolés
Avirama Marco Anibal

Bardn Neira Ledn Rigoberto

Blel Scaff Nadia Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Cepeda Castro lvan

Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duque Garcia Luis Fernando
Duran Barrera Jaime Enrique
Enriquez Rosero Manuel

Galan Pachdn Carlos Fernando
Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gaviria Vélez José Obdulio
Géchem Turbay Jorge Eduardo
Gerléin Echeverria Roberto Victor
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Guerra Sotto Julio Miguel
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
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Lopez Hernandez Claudia Nayibe
Ldpez Maya Alexéander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Cardozo José David

Name Véasquez Ivan Lednidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo

Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Rengifo Roosvelt
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania
Vega Quiroz Doris Clemencia
Velasco Chaves Luis Fernando
17.1V. 2018

Enconsecuencia, hasidonegadoelimpedimento
presentado por la honorable Senadora Olga Maria
Sudarez Mira, a la Consulta Anticorrupcion.

Bogota, Abril 17 de 2018

Honorable Senador

EFRAIN CEPEDA
PRESIDENTE

SENADO DE LA REPUBLICA

(1o

ASUNTO: PRESENTACION DE IMPEDIMENTO PARA CONSULTA ANTICORRUPCION

Cordial saludo,

Respetado sefior Presiente, conforme con el articulo 182 de La constitucion politica, articulos
286 y siguientes de fa ley 5de 1992 y demds normas concordantes, especialmente lo previsto en
¢l ariculo 62 de la ley 1828 de 2017, codigo de ética y disciplinario del congresista, por su
intermedio, comedidamente me permito mans alah ible plenaria mi imp para
participar del debate y volacion de la consulta anticorrupcion por conflicto de interés.

Por lo que en aras de |a proteccion del interés general y la salvaguarda del principio de
e i ialidad legislativa presento ante esta plenaria mi impedimento para su

p e imp
consideracidn y posterior votacion.

OLGA LUCIA SUAREZ MIRA
SENADORA DE LA REPUBLICA

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por la honorable Senadora Doris
Clemencia Vega Quiroz, a la Consulta
Anticorrupcion, quien deja constancia del retiro
del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por la
honorable Senadora Doris Clemencia Vega
Quiroz a la Consulta Anticorrupcién y, cerrada su
discusion, abre la votacion e indica a la Secretaria
abrir el registro electronico para proceder en
forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electronico e informar
el resultado de la votacion.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 8
Por el No: 53
Total: 61 votos

Votaciénnominalalimpedimento presentado
por la honorable Senadora Doris Clemencia
Vega Quiroz a la Consulta Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:

Amin Escaf Miguel

Baena Lépez Carlos Alberto

Diaz Ortiz Gloria Stella

GOmez Jiménez Juan Diego

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Pulgar Daza Eduardo Enrique
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Virgliez Piraquive Manuel Antonio.
17.1V. 2018

Votaciénnominalalimpedimento presentado
por la honorable Senadora Doris Clemencia
Vega Quiroz a la Consulta Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araljo Rumié Fernando Nicol&s
Bardén Neira Le6n Rigoberto

Blel Scaff Nadia Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
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Castilla Salazar Jesus Alberto
Celis Carrillo Bernabé

Cepeda Castro lvan

Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duréan Barrera Jaime Enrique
Enriquez Rosero Manuel

Galén Pachén Carlos Fernando
Garcia Burgos Nora Maria
Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gaviria Vélez José Obdulio
Géchem Turbay Jorge Eduardo
Gerléin Echeverria Roberto
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Guerra Sotto Julio Miguel
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lizcano Arango Oscar Mauricio
Lépez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vasquez Ivan Lednidas
Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suérez Alfredo

Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Rengifo Roosvelt
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Serpa Uribe Horacio

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania
Velasco Chaves Luis Fernando
17.1V. 2018

En consecuencia, ha sido negado el
impedimento presentado por la honorable
Senadora Doris Clemencia Vega Quiroz, a la
Consulta Anticorrupcion.

NEGADO

17 hBR 1018
IMPEDIMENTO

Comedidamente presenté a consideracion de la Honorable Plenaria mi
impedimento para debatir y votar la proposiciin que permite expedir un
concepto por parte del Senado de la Repiblica sobre la conveniencia de la
convocatoria a la consulta popular anticorrupeion.

Este impedimento basado en que algunos de los temas tratados en la
consulta pueden generarme un conflicto de intereses de acuerdo a lo
establecido en el articulo 291 de la Ley 5 de 1992,

Atentamente,

~
e Gl )
Doris Clemencia Vega

Senadora de la Repiblica

&

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por la honorable Senadora Rosmery
Martinez Rosales a la Consulta Anticorrupcion,
quien deja constancia del retiro del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por la
honorable Senadora Rosmery Martinez Rosales,
a la Consulta Anticorrupcion vy, cerrada su
discusion, abre la votacion e indica a la Secretaria
abrir el registro electronico para proceder en
forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electronico e informar
el resultado de la votacion.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 9
Por el No: 57
Total: 66 votos

Votaciénnominalalimpedimento presentado
por la honorable Senadora Rosmery Martinez
Rosales a la consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:
Amin Escaf Miguel

Barreras Montealegre Roy Leonardo
Diaz Ortiz Gloria Stella

Gomez Jiménez Juan Diego

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Pedraza Gutiérrez Jorge Hernando
Virgliez Piraquive Manuel Antonio
Pulgar Daza Jorge Eduardo
Villadiego Villadiego Sandra Elena.
17.1V. 2018



Pagina 52

Viernes, 17 de agosto de 2018

GAcETA DEL CONGRESO 606

Votacion nominalalimpedimento presentado
por la honorable Senadora Rosmery Martinez
Rosales a la consulta popular anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casama Luis Evelis
Andrade Serrano Hernéan Francisco
Araljo Rumié Fernando Nicolas
Barén Neira Ledn Rigoberto

Blel Scaff Nadia Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Celis Carrillo Bernabé

Cepeda Castro lvan

Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duque Garcia Luis Fernando
Enriquez Rosero Manuel

Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gaviria Vélez José Obdulio
Géchem Turbay Jorge Eduardo
Gerléin Echeverria Roberto Victor
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Guerra Sotto Julio Miguel
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lizcano Arango Oscar Mauricio
Lépez Herndndez Claudia Nayibe
Lépez Maya Alexander

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizdbal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vasquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suérez Alfredo

Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Rengifo Roosvelt
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Serpa Uribe Horacio

Sierra Grajales Luis Emilio
Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania
Vega Quiroz Doris Clemencia
Velasco Chaves Luis Fernando.

En consecuencia, ha sido negado el
impedimento presentado por la honorable
Senadora Rosmery Martinez Rosales, a la
Consulta Popular Anticorrupcion.

HEGﬁDO

L
IMPEDIMENTO

En cumplimiento de los Articulos 286 y 281 de la Ley 5° de 1992, me permito
presentar ante la Plenaria del Senado de la Repiblica impedimento para participar
en la discusion y votacion del de la CONSULTA POPULAR ANTICORRUPCION.

Lo anterior, por cuanto afecta directamente asuntos relacionados can la eleccion de
los congresistas, el término por el cual pueden ejercer entre ofras disposiciones.

Bogota D.C., 17 de abril de 2018.

(71,: )"f"~7 --Z“‘"—é—'/., 3

ROSMERY MARTINEZ ROSALES
H. Senadora de la Republica

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Segundo
Senén Nifio Avendafio a la Consulta Popular
Anticorrupcién, quien deja constancia de su retiro
del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por
el honorable Senador Segundo Senén Nifio
Avendafio a la Consulta Popular Anticorrupcién
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y, cerrada su discusion, abre la votacién, e indica
a la Secretaria abrir el registro electrénico para
proceder en forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electrénico e informar
el resultado de la votacién.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 8
Por el No: 57
Total: 65 votos

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Segundo
Senén Nifio Avendafio a la consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:

Baena Lépez Carlos Alberto

Diaz Ortiz Gloria Stella

GOmez Jiménez Juan Diego

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Paredes Aguirre Myriam Alicia

Pulgar Daza Eduardo Enrique
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Virglez Piraquive Manuel Antonio.
17.1V. 2018

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Segundo
Senén Nifio Avendafio a la consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casamé Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araljo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Barén Neira Ledn Rigoberto

Blel Scaff Nadia Georgette
Bustamante Garcia Everth

Cabrera Baez Angel Custodio
Castilla Salazar Jesus Alberto
Celis Carrillo Bernabé

Cepeda Castro Ivan

Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duque Garcia Luis Fernando
Duran Barrera Jaime Enrique
Enriquez Rosero Manuel

Galan Pachdn Carlos Fernando
Garcia Burgos Nora Maria

Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gaviria Vélez José Obdulio
Géchem Turbay Jorge Eduardo
Gerléin Echeverria Roberto Victor
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Guerra Sotto Julio Miguel
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lizcano Arango Oscar Mauricio
Lépez Herndndez Claudia Nayibe
Lopez Maya Alexénder

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Martinez Rosales Rosmery

Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vésquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José
Ospina Gémez Jorge Ivan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo

Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Rengifo Roosvelt
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Serpa Uribe Horacio

Sierra Grajales Luis Emilio

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania

Vega Quiroz Doris Clemencia
Velasco Chaves Luis Fernando.
17.1V. 2018

En consecuencia, ha sido negado el
impedimento presentado por el honorable Senador
Segundo Senén Nifio Avendafio, a la Consulta
Popular Anticorrupcién.
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Votaciénnominalalimpedimento presentado
. A DO por el honorable Senador, Julio Miguel Guerra
17 han 108 Sotto a la consulta Popular Anticorrupcion

Bogotd, D.C. Abril 17 de 2018

H. Senador

EFRAIN CEPEDA SARABIA Honorables Senadores por el no:
Presidente . . ..
HONORABLE SENADO DE LAREPUBLICA Aguilar Hurtado Nerthl,nk Mauricio
E. S D Andrade Casamé Luis Evelis

REF: Impedimento

En cumplimiento del articulo 182 de la constitucidn politica de Colombia y los
articulos 291 y siguientes de la ley 5* de 1992 y demds normas concordantes;
en cuanto el articulo 291 reza: “ARTICULO 291. DECLARACION DE
IMPEDIMENTO. Todo Senador o Rep licitard ser declarad
impedido para conocer y participar sobre determinado proyecto o decisién
trascendental, al observar un conflicto de interés™.

Al realizar un estudio de los interrogantes 1, 5 y 7 de la Consulta Popular
Anticorrupeion solicito al H. Senado de la Republica, declararme Impedido,
para discutir y votar los asuntos relacionados con la Consulta Popular
Anticorrupcion

Toda vez que, ostentg una curul Congresista de la Republica.

fio b.-.._i A AU

nador de la Repiiblica 17 ABR 2018

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Julio Miguel
Guerra Sotto a la Consulta Popular Anticorrupcion,
quien deja constancia de su retiro del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de la
plenaria el impedimento presentado por el honorable
Senador Julio Miguel Guerra Sotto a la Consulta
Popular Anticorrupcion y, cerrada su discusion, abre
la votacion, e indica a la Secretaria abrir el registro
electrénico para proceder en forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electronico e informar
el resultado de la votacion.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 7
Por el No: 56
Total: 63 votos

Votacionnominalalimpedimento presentado
por el honorable senador, Julio Miguel Guerra
Sotto a la consulta Popular Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:
Amin Escaf Miguel

Diaz Ortiz Gloria Stella

GOmez Jiménez Juan Diego
Paredes Aguirre Myriam Alicia
Pulgar Daza Eduardo Enrique
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Virgliez Piraquive Manuel Antonio.
17.1V. 2018

Andrade Serrano Hernan Francisco
Araljo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Bardén Neira Le6n Rigoberto

Blel Scaff Nadia Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Celis Carrillo Bernabé

Cepeda Castro Ivan

Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duque Garcia Luis Fernando
Duréan Barrera Jaime Enrique
Enriquez Maya Carlos Eduardo
Enriquez Rosero Manuel

Galan Pachén Carlos Fernando
Garcia Burgos Nora Maria
Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gaviria Vélez José Obdulio
Géchem Turbay Jorge Eduardo
Gerléin Echeverria Roberto Victor
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lizcano Arango Oscar Mauricio
Lopez Hernandez Claudia Nayibe
Lépez Maya Alexénder

Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Martinez Rosales Rosmery

Mejia Mejia Carlos Felipe

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vasquez Ivan Leonidas
Navarro Wolff Antonio José
Osorio Salgado Nidia Marcela



GaceTa DEL CONGRESO 606

Viernes, 17 de agosto de 2018

Pagina 55

Ospina Gémez Jorge lvan

Prieto Riveros Jorge Eliéser

Robledo Castillo Jorge Enrique

Rodriguez Rengifo Roosvelt

Rodriguez Sarmiento Milton Arlex

Santos Marin Guillermo Antonio

Serpa Uribe Horacio

Sierra Grajales Luis Emilio

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania

Vega Quiroz Doris Clemencia

Velasco Chaves Luis Fernando.

17.1V. 2018

En consecuencia, ha sido negado el
impedimento presentado por el honorable Senador
Julio Miguel Guerra Sotto, a la Consulta Popular
Anticorrupcion.

Impedimento
(Negado)

De conformidad con la constitucion dispuesto
en los articulos 182 y 291 de la Ley 5° de 1992,
presento mi impedimento para participar en la
discusion y votacion de la Consulta Popular
Anticorrupcién, por considerar que puedo
eventualmente estar incurso en un conflicto de
interés, respecto de las preguntas 1 y 7 de dicha
consulta.

Julio Miguel Guerra Sotto

17.1V. 2018

La Presidencia indica a la Secretaria continuar
con el siguiente impedimento.

Por Secretaria se da lectura al impedimento
presentado por el honorable Senador Luis
Emilio Sierra Grajales a la Consulta Popular
Anticorrupcién, quien deja constancia de su retiro
del recinto.

La Presidencia somete a consideracion de
la plenaria el impedimento presentado por el
honorable Senador Luis Emilio Sierra Grajales a
la Consulta Popular Anticorrupcion vy, cerrada su
discusion, abre la votacion, e indica a la Secretaria
abrir el registro electrénico para proceder en
forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica a la
Secretaria cerrar el registro electrénico e informar
el resultado de la votacion.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 8
Por el No: 55
Total: 63 votos

Votacion  nominal al  impedimento
presentado por el honorable senador Luis
Emilio Sierra Grajales a la consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el si:

Amin Escaf Miguel

Baena Ldpez Carlos Alberto

Diaz Ortiz Gloria Stella

Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Paredes Aguirre Myriam Alicia

Pulgar Daza Eduardo Enrique
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Virgliez Piraquive Manuel Antonio.
17.1V. 2018

Votaciébn  nominal al  impedimento
presentado por el honorable Senador Luis
Emilio Sierra Grajales a la consulta Popular
Anticorrupcion

Honorables Senadores por el no:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Alvarez Montenegro Javier Tato
Amin Hernandez Jaime Alejandro
Andrade Casamé Luis Evelis
Andrade Serrano Hernan Francisco
Araudjo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal
Bardn Neira Le6n Rigoberto

Blel Scaff Nadia Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Cepeda Castro lvan

Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José
Cristo Bustos Andrés

Delgado Ruiz Edinson

Duque Garcia Luis Fernando
Duran Barrera Jaime Enrique
Enriquez Rosero Manuel

Galan Pachén Carlos Fernando
Garcia Realpe Guillermo

Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Correa Sofia Alejandra
Gaviria Vélez José Obdulio
Géchem Turbay Jorge Eduardo
Gerléin Echeverria Roberto Victor
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Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lizcano Arango Oscar Mauricio
Lépez Hernandez Claudia Nayibe
Ldpez Maya Alexéander

Macias Tovar Ernesto

Mejia Mejia Carlos Felipe

Name Vasquez Ivan Lednidas
Navarro Wolff Antonio José

Nifio Avendafio Segundo Senén
Osorio Salgado Nidia Marcela
Ospina Gémez Jorge lvan

Prieto Riveros Jorge Eliéser
Rangel Suarez Alfredo

Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Rengifo Roosvelt
Rodriguez Sarmiento Milton Arlex
Santos Marin Guillermo Antonio
Serpa Uribe Horacio

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania

Vega Quiroz Doris Clemencia
Velasco Chaves Luis Fernando.
17.1V. 2018

En consecuencia, ha sido negado el
impedimento presentado por el honorable Senador
Luis Emilio Sierra Grajales, a la Consulta Popular
Anticorrupcion.

Impedimento
(Negado)

De conformidad con los articulos 186
constitucional y 291 de la Ley 52 de 1992, presento
mi impedimento para participar en la discusion y
votacion de la Consulta Popular Anticorrupcién,
por considerar que puedo eventualmente estar
incurso en un conflicto de interés, respecto de las
preguntas 1y 7 de dicha consulta.

Luis Emilio Sierra Grajales
17.1V. 2018

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Senador Luis Fernando Duque Garcia.

Palabras del honorable Senador Luis Fernando
Duque Garcia.

Con la venia de la Presidencia hace uso de la
palabra el honorable Senador Luis Fernando
Duque Garcia:

Gracias sefior Presidente, es que hay una
proposicién sustitutiva que ha presentado el
Centro Democrético a través de la Senadora
Paloma Valencia y antes de empezar el debate se

debe votar esa proposicion sustitutiva, porque esa
proposicién tiene que ver con el aplazamiento del
debate.

La Presidencia manifiesta:

Hay sobre la mesa, una proposicién que
ya expuso la Senadora Paloma Valencia para
posponer el debate después de la primera vuelta
presidencial y que sea el 5 de junio el debate.
Tenemos dos opciones aqui, tenemos la opcidn de
someter a votacion esa proposicion ya, y finalizar
por el dia de hoy, o podemos darle la palabra a cada
vocero de cada partido sobre esta proposicion.

De acuerdo a los deseos de la plenaria entonces,
vamos a someter a votacion la proposicion de
Centro democratico.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Antonio José
Navarro Wolff:

Gracias Presidente. A ver, lo que realmente
hizo ella fue una idea que present6 a ver si le
aceptabamos nosotros, yo lo que creo es que hay
que hacer es hacer el debate completo hoy, hacer
el debate, que todos los voceros de cada partido,
expresen sus puntos de vista y al final de ese
debate decidimos en qué momento se somete a
votacion, pero no empezar al revés. Creo que hay
que agotar el debate sefior Presidente que es lo que
corresponde; a menos que haya una proposicién
escrita en la mesa seria lo contrario.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Eduardo
Enrique Pulgar Daza:

Gracias sefior Presidente, es que luego de
agotar los impedimentos, yo creo que debemos
darle lectura a la proposicion presentada por la
honorable Senadora Paloma Valencia y que el
Congreso o el Senado, en su sabiduria diga si
quiere continuar con el debate o no, porque qué
vamos a hacer discutiendo y discutiendo para
después someter a consideracion una proposicion
para suspender o0 no esta iniciativa; yo creo que
lo mejor es de una vez, sefior Presidente, colocar
a consideracién de la plenaria del Senado para
ver si la gente esta dispuesta 0 no esté dispuesta,
los Senadores pueden tomar esa decisién en
este instante, sobre todo que la proposicion
fue presentada y radicada hace mucho tiempo.
Entonces sefior Presidente sin méas discusiones,
coloque a consideracion la proposicion presentada
por el Centro Democratico a través de la honorable
Senadora Paloma Valencia. Muchisimas gracias
sefior Presidente.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela la honorable Senadora Claudia
Nayibe L6pez Hernandez:

Gracias sefior Presidente. Yo quisiera pedir
que los acuerdos los cumplamos, lo que se acord6
hoy es hacer el debate, si se vota o no el aval de
la consulta anticorrupcion eso debe ser parte de
un debate, no simplemente un pupitrazo, hay
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millones de colombianos viendo este debate y
esperando a que demos argumentos a favor o en
contra del aval de esta convocatoria a la consulta
anticorrupcion, ese debate no se ha dado, solo una
bancada se ha pronunciado al respecto que es la
bancada del Centro Democratico, presentaron
los impedimentos a sabiendas de que no hay
impedimentos, aqui llevamos dos horas votandolos
con toda la paciencia y con todo el respeto.

Estan registrados porque asi lo habiamos
acordado con la mesa directiva, los voceros de
las diferentes bancadas para que se manifiesten
sobre la consulta y sobre el aval que deben dar,
ahora que ya sabemos que no hay impedimentos.
Yo le pediria a la mesa directiva del Senado, que
cumpla lo que hemos acordado, saliamos de los
impedimentos que se acaban de terminar de votar,
las diferentes bancadas hacen su intervencion
sobre el aval de la consulta anticorrupcion y
pasamos a decidir su votacion.

Veremos si se vota si 0 no el dia de hoy o si
se vota en una fecha distinta, pero demos el
debate por favor, hay millones de colombianos
que llevan aqui horas viendo cémo votamos
unos impedimentos para diluir un debate o para
aplazarlo. Yo si les pido que tengamos un poco
de respeto y que por lo menos los colombianos
sepan hoy cudles son los argumentos que en las
diferentes bancadas tienen a favor o en contra del
aval de la consulta anticorrupcion.

La Presidencia manifiesta:

Si le entiendo correctamente a la Senadora
Claudia Lopez, esta proponiendo que asi se vote 0
no se vote la proposicion, se tenga el espacio para
gue cada bancada hable frente a este tema. Esa
proposicién esté sobre la mesa.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Guillermo
Garcia Realpe:

Gracias Presidente. Colegas, el pais hoy esta
pendiente de la posicion que defina el Senado. Yo
creo que despachar el debate de hoy aplazando
para una fecha muy posterior la realizacion de la
respectiva votacion de la consulta popular no es
lo mejor para el pais, 4 millones de colombianos,
mas de 4 millones suscribieron este mecanismo
de participacion ciudadana. Fueron avaladas mas
de 3 millones de firmas, y hoy el pais espera que
el Senado de la Republica se pronuncie sobre
la conveniencia 0 no de seguir adelante este
procedimiento complejo de un mecanismo de
participacion ciudadana que establece la Ley 134.

Yo no estaba de acuerdo con la presentacion
de los impedimentos, pero ya lo hicimos, los
evacuamos, no estaba de acuerdo, porque el
pronunciamiento que hoy o en los préximos dias si
se sigue el debate haria el Senado de la Republica,
es un pronunciamiento de procedibilidad, de
procedimiento. No es sobre el fondo ni la sustancia
de lo que contiene la consulta popular, por lo
tanto yo le pido presidente que abra el debate para

que los partidos, para que los movimientos aqui
representados fijen sus posiciones, sus argumentos
a favor o en contra de la consulta popular; en
mi caso y muchos compafieros del liberalismo
estamos por apoyar que se celebre esta consulta
popular, pero cuanto antes, mucho antes de que
las cosas se definan en materia de Presidencia de
la Republica para que haya un mandato popular
para que el proximo Presidente implemente esta
necesidad, esta demanda urgente que hace el pais,
que hacen los colombianos.

La Presidencia interviene para un punto de
orden:

Muchas gracias Senador. Hay dos proposiciones
sobre la mesa, la primera es la de votar la
proposiciéon de Centro Democratico y posponer
el debate, la segunda es votar la proposicion de
Centro Democrético y los partidos y los voceros
que desean la palabra y que deseen pronunciarse
sobre el debate tengan la palabra.

Ha habido otras cuatro mociones de orden, voy
a dar la palabra en orden.

Primero mocién de orden para el Senador
Roy Barreras, segundo para el Senador Mauricio
Lizcano, tercero para el Senador Armando
Benedetti, cuarto para el Senador Robledo, y
continuo anotando. Por favor les recuerdo, son
mociones de orden. Vamos a dar el tiempo de
1 minuto para la mocién de orden y hay dos
propuestas sobre la mesa.

La primera la de votar la proposiciéon y
continuar el debate después, la segunda de votar
la proposicién de Centro democratico y darle la
palabra a todos quienes se quieran referir al tema
del dia de hoy.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Roy Leonardo
Barreras Montealegre.

Gracias Presidente, no, hay dos proposiciones,
esta la proposicion original de la Senadora Claudia
Lopez y una proposicion sustitutiva de la Senadora
Paloma Valencia, pero no hay duda yo estoy de
acuerdo con la Senadora Claudia Lépez, hay que
dar el debate, porque si se quisiera votar en favor
de la proposicién de la Senadora Paloma, igual
hay que definir una posicion de partido, esa es una
solucion inteligente pero igual esa es proposicion
que ameritaria el mismo debate.

De manera que yo le solicito, sefior Presidente,
que continuemos ya surtidos los impedimentos y
resueltos con lo que esta previsto, en ese orden del
dia y en su listado, sigue la intervencion nuestra
como vocero del partido sobre la consulta, yo le
rogaria que usted nos dé la palabra y avancemos
en el debate.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Oscar Mauricio
Lizcano Arango:

En el mismo sentido Presidente, es que igual
si hay una proposicion se tiene que discutir y este
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siendo un tema tan importante y de fondo, pues yo
si creo que es oportuno que usted le dé la palabra
atodos los partidos y al final en el orden que usted
considere someta las proposiciones, que unas
obviamente van en contraposicién de las otras,
pero el pais si requiere un debate de fondo sobre
este tema, no lo podemos despachar meramente
con una proposicion de aplazamiento, sin antes
el pais escuchar a todos los partidos y a todas las
bancadas.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Armando
Alberto Benedetti Villaneda:

SiPresidente, yo fui el primero en decir aqui que
no se debian presentar impedimentos porque es un
tramite, porque se va a dar el aval de conveniencia
0 no para que el pueblo se pronuncie, pero me
terminé declarando impedido porque después me
demandan, doctor Milton, y usted sabe que cada
demanda le cuesta a uno entre 60 y 100 millones
de pesos para ese tema.

Lo otro que le quiero decir Presidente es que
el doctor Roy vy el doctor Lizcano tienen razon.
Si hay una proposicion de aplazamiento de este
debate, de esta proposicion para la consulta, usted
tiene que abrir el debate primero, si se aplaza o
no se aplaza y ahi es cuando entran los voceros,
porque Vi que usted estaba sefialando que tenian
el uso de la palabra quien iba a ser vocero o no de
cada partido para el tema del debate. Son dos cosas
diferentes, uno, si hay consulta o no hay consulta
se va a votar o el debate hay que, o el debate
sobre la proposicion que hizo la Senadora Paloma
Valencia. Son dos cosas totalmente diferentes.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Jorge Enrique
Robledo Castillo:

Gracias sefior Presidente, en nombre del Polo
Democrético Alternativo que esta por supuesto de
acuerdo con esta consulta, de la misma manera
que estan de acuerdo la coalicion Colombia
y nuestro candidato a la Presidencia el doctor
Sergio Fajardo, lo que procede es que se haga el
debate, que se haga el debate y después, bueno,
si acordamos que se vote otro dia pues eso puede
ser pero los colombianos todos estadn pendientes
de qué va a opinar cada partido sobre esta
monstruosidad de corrupcion que se ha tomado en
Colombia; es bueno que nos escuchen a cada uno
con sus puntos de vista, entonces creo que eso es
lo procede, sefior Presidente.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador William Jimmy
Chamorro Cruz:

Si Presidente, creo que lo que procede ahora ya
definido el tema de los impedimentos, es que las
bancadas se pronuncien y fijen su postura, entre
otras las bancadas también deberan aqui decir si
es conveniente o no aplazar el debate.

Por lo tanto, no tiene sentido el someter el
aplazamiento inmediatamente, sino después de
que se oigan las bancadas. En ese sentido entonces
apoyo con que abramos el debate, oigamos
entonces a las bancadas, el pais esta esperando
el pronunciamiento de los partidos frente a esta
iniciativa de caracter popular, que desde todo
punto de vista debe tener una prelacion, prelacion
politica en el Orden del Dia.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Carlos Alberto
Baena Lopez:

Una invitacion a la Senadora Claudia Lopez,
es que la gente estd confundida pensando que
como nos declaramos impedidos vamos a votar
negativamente, pero eso fue por un twiter que
usted envié Senadora Claudia y entonces la
gente se confunde, porque las personas no saben
qué es un impedimento; la gente piensa que un
impedimento es que uno vota negativo y eso nos
afecta a todos. Entonces yo muy respetuosamente
le sugiero que en esos mensajes que se le mande a
la gente pues tenga usted un poco de consideracion
también con sus colegas, que por ejemplo en el
caso de nosotros el partido Mira vamos a apoyar
y vamos a votar positivamente. Pero que por
favor a la gente le hagamos llegar los mensajes
como corresponde o si se dice, estos son los que
se declararon impedidos, eso significa tal cosa,
porque si no la gente se confunde, ya nos tienen en
la picota publica y, es bien complicado de verdad
sentir como libertad para poder expresar los puntos
de vista en un ambiente de tanta crispacion y como
de un incendio. Entonces yo creo que no procede,
respetuosamente se lo digo doctora Claudia.

Por supuesto cuando yo pedi impedimento
ahora todo mundo esta diciendo que yo no quiero
votar, no, vamos a votar positivo, pero podemos
expresar nuestros puntos de vista. Tenemos
derecho a pedir nuestro impedimento porque
si no nos pueden demandar, tenemos derecho
a interpretar la norma, es una facultad, esta en
la Ley 5% Y por eso pedimos que evacuaramos
impedimentos y se abriera el debate, eso fue lo
que pedi. Aclaro a toda la ciudadania, a todos los
colombianos. Vamos a debatir.

Ahora si voy a pedir la palabra y estoy
hablando porque ya dijo la plenaria del Senado
gque no me aceptaban el impedimento porque
yo, porque lo plantee y lo planteé mi bancada,
porque estudiamos juridicamente y pensamos
que teniamos un interés directo en el tema, pero
esto es legal, pero eso no es corrupto, eso es legal.
Entonces una cosa es la legalidad y otra cosa es la
corrupcion. (Sin sonido).

Gracias, ahora ya empieza el debate, ya nos
dijeron que no estamos impedidos, que podemos
debatir, listo, bienvenido el debate y ya luego la
votacién de la proposicion. Gracias.
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Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Alfredo Ramos
Maya:

Muchas gracias sefior Presidente. Presidente
solo una anotacion muy puntual respecto a algunas
dudas juridicas que yo he tenido y quisiera que
en algin momento se pudiera abrir el debate al
respecto.

Hay cuatro puntos sobre el tema de la consulta
de iniciativa ciudadana que creo que deben ser
debatidos y tengamos claridades al respecto y
podria aprovecharse si hay un tiempo, un lapso
para que de alguna manera el congreso esté
debatiendo, el Senado va a votar posteriormente
se le pueda hacer alguna consulta a una alta corte,
en este sentido. Hay cuatro puntos que creo que
deben ser, reitero, mirados, primero, cémo es la
forma de aprobacion por conveniencia, que es lo
gue estamos haciendo.

Segundo, lo puse en mi proposicién para
que después sea debatida. Si las preguntas de
la mencionada consulta deben tener unidad de
materia.

Tercero, si la consulta, porque la consulta como
esta establecida en la Ley 134 debe ser una sola
pregunta de caracter general y si se puede hacer
de varias preguntas.

Y por ultimo, sefior Presidente. Es muy corto,
y lo ultimo es si el Congreso puede modificar las
preguntas, por qué el Senado, porque no aparece
una provision expresa en la ley para modificarlo.
Creo que son 4 temas que no sé si de pronto la
persona vocera, alguien que quiera responderlo
nos pueda dar claridad, porque el riesgo que
podemos correr eventualmente es que por vicio
de trémite no se termine votando esta consulta
y No queremos tener ese riesgo yo creo sefior
Presidente.

Entonces creo que son 4 puntos, muy concretos,
se hizo una proposicion y ojalé en algin momento
se pudiera debatir porque se integra al gran
debate son 4 vicios eventuales de tramite ojala
pudiéramos dar ese debate, reitero para que no le
quedemos mal a los colombianos posteriormente.

La Presidencia informa:

Muchas gracias Senador. Bueno, a manera de
recuento hay dos proposiciones, una proposicion
original y una proposicion sustitutiva de parte del
Centro Democrético. Ha manifestado la plenaria
que quiere referirse a la proposicion sustitutiva de
Centro Democratico y, por lo tanto, vamos a abrir
el debate para los voceros de los partidos para que
cada vocero tenga 10 minutos para referirse a la
proposicion sustitutiva de Centro Democrético.
Posterior a eso vamos a votar esa proposicion
sustitutiva.

He anotado aqui como voceros de los partidos,
de primero al Senador Roy Barreras a nombre
del partido de la U, de segundo Carlos Fernando
Galan a nombre de Cambio Radical, de tercero

Antonio Navarro Wolff a nombre del partido
Alianza Verde, cuarto, Jorge Robledo a nombre del
Polo, quinto, Carlos Baena a nombre del partido
MIRA, Sexto, Juan Diego Gomez a nombre del
partido Conservador, séptimo, Senador Andrade
a nombre del partido MAIS, hace falta partido
liberal, hay 3 personas que desean la palabra,
son, hay 4 personas que desean la palabra, son
10 minutos por partido, (como sugieren que
solucionemos el tiempo para el partido liberal?,
hay tiempo durante las intervenciones para llegar
a un acuerdo con el partido Liberal, por favor que
al finalizar la discusion interna, el partido liberal
se acerca a la mesa directiva y decidimos si va a
ser uno o varios voceros y sobre el tiempo. ¢Hace
falta algin otro vocero?, doctor Aguilar a nombre
de Opcion ciudadana. Luis Evelis Andrade, si de
MAIS, y a nombre de Centro Democratico estaba
originalmente la Senadora Paloma Valencia y
continda con la voceria la Senadora Paloma
Valencia.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela la honorable Senadora Claudia
Nayibe L6pez Hernandez:

Presidente es que como van a empezar las
intervenciones de las diferentes bancadas, y
como lo ha solicitado algunas dudas el Senador
Maya, me parece que es importante tener claridad
por supuesto, para dar el debate y para fijar
posiciones. Insisto, no vamos a fijar la posicién
sobre una fecha, vamos a fijar la posicion sobre si
cada bancada quiere o no dar el aval de la consulta
anticorrupcion, ese es el debate de fondo que los
colombianos llevan cuatro horas esperando ver.

Sobre las dudas e inquietudes del Senador
Ramos Maya. Primero, la consulta, el mecanismo
de consulta popular segun la ley de participacion
ciudadana Senador Ramos, no tiene control
constitucional previo, sino posterior. Los
ciudadanos son libres, los ciudadanos, es decir,
su comité promotor y luego quienes firman la
convocatoria de la consulta son libres de escoger
las materias y los temas que quieren cometer a una
consulta popular, es decir, no tiene que dedicarse
solo a un tema, digamos aqui hay una unidad de
materia en el sentido de temas relacionados con
anticorrupcion, pero podrian mezclarse temas
ambientales y anticorrupcion, no hay ninguna
limitante legal al respecto.

Tercero, como no hay control previo a las
preguntas, quien recibe las preguntas es la
Registraduria Nacional del Estado Civil. El
procedimiento que establece la ley, es que la
Registraduria recibe el formulario de preguntas,
avala el formulario de preguntas, autoriza la
recoleccion de firmas, da un plazo de 6 meses de
la recoleccion de firmas, luego revisa en 45 dias
las firmas recogidas para ver si cumplen con el
minimo legal establecido por la ley, el Consejo
Nacional Electoral revisa a través del fondo
de cuentas las donaciones con las cuales este
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procedimiento fue realizado, mediante resolucién
835 del 2010 (sin sonido).

Presidente en 30 segundos no puedo terminarle
de aclarar el tema al Senador Ramos y a la
plenaria, le pido su comprension para un par de
minutos mas. Iba explicando el procedimiento;
hablaba de las firmas con esta resolucion, las
firmas y las cuentas, la plenaria del Senado en este
caso por ser una consulta popular nacional, hay 9
antecedentes de consultas populares territoriales,
0 sea, este no es un mecanismo, lo que yo estoy
describiendo ya se ha hecho, la Unica diferencia
es que han sido concejos municipales los que
han recibido las preguntas que los ciudadanos
libremente quisieron hacer conforme a la ley (sin
sonido).

Tengo que explicar porque los Senadores no
pueden votar a ciegas, a mi me da mucha pena,
pero como esto se hace por primera vez, yo si le
pido que nos deje ilustrarnos para dar el debate.

El Consejo municipal o en este caso por ser
nacional, en la plenaria del Senado da un aval
de conveniencia sobre si es conveniente que,
dejar ir a los ciudadanos a votar esos mandatos o
preguntas por los cuales recogieron las firmas, eso
es todo el pronunciamiento, si los dejamos ir 0 no.
Si se va a las urnas, se cumple con el umbral que
en este caso es un tercio del censo electoral, casi
12 millones de votos, la mitad més 1 debe votar a
favor.

La Presidencia manifiesta:

Vamos a continuar con el debate, en su
momento el vocero del partido Alianza Verde
tendra la palabra ampliamente para explicar y
para tener la palabra. Si me lo permite la plenaria,
continuamos entonces con el debate, el primer
vocero en el orden es el Senador. Otra mocion de
orden. Senador Galadn mocién de orden.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Carlos
Fernando Galan Pachon:

Presidente, para organizar este debate, es que
me preocupa que demos 10 minutos de voceria
a cada partido para que intervengan sobre una
proposicion a ver si se va a aplazar o no el debate.
Eso fue lo que le entendi, si vamos a hablar todos
los voceros, hablemos ya del debate de la consulta.
Hablemos del debate de la consulta ya de una vez
demos ese debate; porque es que 10 minutos ahora
para la proposicion, luego 10 minutos otra vez,
no, de una vez demos el debate y al final se somete
a consideracion la proposicién que ha presentado
el Centro Democréatico también. Creo yo que es
mas eficiente para sacar adelante este debate,
Presidente, gracias.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Oscar Mauricio
Lizcano Arango:

Es que es en el mismo sentido del Senador
Galan, pero, ademas, con la venia de mi amigo

y compafiero Roy, pues deberia comenzar la
presentacion de la consulta por parte de los
autores, después de que se presente ¢ya la hizo
toda? Entonces arranque con los voceros, sefior
Presidente.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela la honorable Senadora Claudia
Nayibe L6pez Hernandez:

Presidente, con todo respeto me permito
aclararle que yo en este momento estoy
actuando como ciudadana vocera de la consulta
anticorrupcion sustentandola ante el Senado, razén
por la cual tengo derecho a aclarar y a intervenir
cada vez que haya una pregunta de los senadores.

Termino con la pregunta que me hizo el
Senador Ramos Maya en un minuto y empezamos
el debate. No hay control constitucional previo, las
preguntas pueden ser de diferente indole mientras
no impliquen Reforma de la Constitucion, porque
hay un limite a esos temas para que no se puedan
ir a consulta.

Tercero, si se pasa el aval en las urnas, si se pasa
el umbral, entonces existe un plazo de méaximo un
afio para que se radiquen y tramiten los proyectos
respectivos en el Congreso; en caso de que en
ese afio el congreso no tramite 0 no apruebe las
iniciativas que se aprobaron por mandato popular,
quien esté en la Presidencia de la Republica
tiene la facultad legal de expedirlas por decreto
ley, ese es el procedimiento establecido para una
consulta popular anticorrupcion. Nos resulta un
poco extrafio porque se han hecho a nivel popular,
pero esta es la primera vez que lo haremos a nivel
nacional.

Con la venia de la Presidencia y del orador,
interpela el honorable Senador Guillermo
Antonio Santos Marin.

Gracias Presidente, no, simplemente para hacer
claridad, precision. Su sefioria dijo que ibamos a
hacer el debate sobre la proposicién sustitutiva y
lo que el Senador Galan propone como es légico,
es que entremos al debate propiamente dicho
Presidente. Yo creo que desgastarnos aqui, 40,
50, 2 0 3 horas para hacer una discusion sobre si
votamos o no la proposicion, es un tiempo perdido.

Yo le pido sefior Presidente que entremos de
lleno al debate. El sefior doctor Roy Barreras va
a hacer el vocero de la U, pues que arranquemos
con la posicion del partido de la U y cada uno de
los partidos. Gracias Presidente.

La Presidencia interviene:

Bueno, a manera de resumen entonces,
estamos en medio del debate, ya se votaron los
impedimentos, hay una proposicion sustitutiva,
cada vocero de cada partido tendra la palabra para
referirse al debate o a la proposicion. Después
de que cada vocero de cada partido tenga la
palabra, sometemos a votacion la proposicion,
para solamente extender el debate hasta donde sea
necesario.
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La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Senador Roy Leonardo Barreras
Montealegre, como vocero por el partido de la U.

Palabras del honorable Senador Roy Leonardo
Barreras Montealegre.

Con la venia de la Presidencia hace uso
de la palabra el honorable Senador Roy
Leonardo Barreras Montealegre, quien deja
un documento como constancia.

Muchas gracias sefior Presidente y buenas
noches compafieras, comparfieros, buenas noches
a quienes nos escuchan y a los jévenes que estan
en las barras.

Lo primero que quiero decir es que esos 3
millones 92 mil colombianos que firmaron la
consulta anticorrupcion, lo hicieron de la manera
mas auténtica y genuina, con la mayor buena fe,
merecen todo el respeto, porque es una reaccion
ciudadana original frente a uno de los flagelos
mas perversos de la sociedad y la democracia
colombiana que es el fendbmeno de la corrupcion.
Atodo nivel en todas las instancias, y de todas las
maneras.

No tengo duda alguna, y ademas quiero hacer
ese reconocimiento que el trabajo enorme de la
Senadora Claudia Lépez, de la Representante
Angélicay de quienes han estado estimulando esta
consulta esta orientado no solo por la buena fe,
sino por el coraje, por el valor, porque no es facil
en una sociedad como esta ser capaz de plantarse
frente al fenémeno de la corrupciéon. Esos 3
millones 92 mil colombianos que firmaron y estoy
seguro que otros 20 o 30 millones que estan de
acuerdo, son un pueblo sediento de soluciones a
la corrupcion.

Lo que voy a explicar aqui, a esos millones
de colombianos, a quienes nos ven, a los
columnistas de opinion que de manera muy
amplia han manifestado su apoyo a esta consulta,
a los medios de comunicacion que a priori han
seflalado la bondad de esta consulta, es que
esos millones de colombianos sedientos en ese
desierto de la corrupcion, lo que estan viendo
es un espejismo y seria fécil, pero muy féacil
sumarse a la muchedumbre, muy facil sumarse al
engarfio colectivo, seria muy facil no decir nada,
salir aplaudido por los columnistas, los medios
y quienes hoy asisten, diciendo claro, nosotros
también estamos de acuerdo con la consulta
anticorrupcion, facil, facil desperdiciar 290 mil
millones de pesos de los colombianos en un acto
que resulta inane.

Si este Senado después de oir estos argumentos,
considera que esta consulta es datil como
instrumento contra la corrupcién, claro, seré el
primero en votarla como cuando fui uno de los
primeros en firmar esa acta, claro que la firmé,
la de la recoleccion de firmas, porque contenia
dos propuestas, las Unicas novedosas con las que
siempre ha estado de acuerdo mi partido y yo en
lo personal, la propuesta de limitar los periodos de

los congresistas y la propuesta de limitar el salario
de los congresistas, y no hoy, y no por la firma y
no por la presién mediatica, que facil es ceder ante
la presion mediatica, pero la tarea de los lideres
no es ir en favor de la corriente ni de los vientos,
sino ir en contravia de la corriente si es necesario
sefialar la verdad.

Hace ya muchos meses usted Senador Alfredo
Rangel, fue quizé el primero, y luego la Senadora
Paloma Valencia que en la Comision Primera
hablé del tema, también lo hizo la propia Senadora
Claudia Lopez, y present6 usted una proposicién
que el Partido de la U, apoyd para limitar el salario
de los Congresistas, y no s6lo eso, apoyamos
también una decision colectiva de la Comision
Primera para que eso que ha dado en llamarse
con el eufemismo de mermelada, desapareciera,
haciendo publicas las partidas regionales; claro
que estamos de acuerdo con eso, nada dice sobre
la mermelada esta consulta, nada corrige, voy a
decirles qué es lo que si dice y por qué parece ser
muy buena, lo primero es el costo, sepamos cuanto
cuesta esta consulta, 297 mil, 300 millones de
pesos, eso vale, uno de los acicates de la consulta
me referiria a él ahora, es la disminucion de los
salarios de los Congresistas, claro, la consulta
los disminuye, en buena hora y el ahorro es de 3
mil 162, 606 mil pesos cada mes, eso es lo que se
ahorra, digamos que 30 mil millones al afio.

Les quiero contar que el costo de la consulta
paga 25 afios de los salarios de Congresistas, con
un calculo actuarial sencillo, lo que significa los
290 mil millones. Es mas cara la consulta que lo
que pretende ahorrar. Mas barata es la propuesta
del candidato del Centro Democratico Ivan Duque,
o por lo menos mas eficiente, que propone reducir
el Congreso en 100 miembros, eso ahorraria no 3
mil sino 7 mil millones. De manera que ese primer
elemento, el costo, lo pongo en consideracion.

Lo segundo, en nada afecta a quienes estan
aqui en el Congreso decir que si, al contrario,
salimos mafiana aplaudidos en la W, sé que esta
posicién mia para abrir los ojos de quienes ven
el espejismo, significard, ya ha significado una
lluvia de criticas y garrote y palo desmedido, los
trinos, los dardos a los que se hacia referencia
el Senador Baena, vengan todos, pero Colombia
tiene derecho a saber en qué se va a meter y en qué
va a gastar el dinero de los colombianos.

Lo primero, meeximede laexplicacion ladltima
apreciacion de la propia Senadora Claudia Lopez,
en respuesta al Senador Ramos, ella ha confirmado
que una de las limitaciones de la consulta es que
no puede hacer reformas constitucionales, dos de
las 7 propuestas son reformas constitucionales,
precisamente las que nos gustan, la limitacion de
los periodos y la limitacién de los salarios, pero
cuando se revisa con expertos constitucionales
esta claro que esta consulta es inane, no tiene
ese efecto; porque como explicd la propia
Senadora Claudia Lépez, la consecuencia de esta
aprobacion es la aprobacién de una ley aqui, que
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haga verdadera la voluntad popular, no de un acto
legislativo, y ademas previene la consulta que si
el Senado no aprueba la ley, el Presidente tendra
que adoptarla por decreto, no pueden hacerse
reformas constitucionales por decreto. Asi que
esas dos de las siete preguntas, no tienen efecto
alguno en la consulta, es propaganda, algunos
dirdn que es populista, otra que es oportunista
en el sentido electoral, esos dos calificativos
quedaron despejados, porque en buena hora el
Senador Antonio Navarro y la propia Senadora
Claudia Lépez ha dicho desde muy temprano y
se lo agradezco que esta decision en todo caso,
se aplazara para después del debate electoral para
evitar esa suspicacia, para evitar quienes piensan
que esta es una bandera anticorrupcion electoral
proselitista que cuesta 293 mil millones y que no
corrige para nada la corrupcion en Colombia.

Qué pasa con las otras preguntas, las examino,
la pregunta dos, carcel a corruptos y prohibirles
volver a contratar con el Estado, las disposiciones
legadas derivadas de esta pregunta ya existen,
articulo 13, Ley 1474 de 2011, articulo 8°, de la
Ley 80 de 1993, articulo 18 de la Ley 80 también
del 93, y estoy seguro que a los 3 millones de
colombianos que firmaron, no les explicaron que
esto ya existia. Ya hay exclusion de beneficios
en los delitos contra la administracion publica
relacionados con la corrupcion, ya esta prohibido
el subrogado penal, ya est4 prohibida la casa
por carcel, ya estd prohibida la rebaja, estos
delitos son penalizados con mas severidad que
con cualquier otro, el propio Fiscal General de
la Nacién reconocia en algin acto académico
incluso que la Ley 1474 y que la Ultima que se
aprobo que regula la criminalizacion de la politica
electoral fue una exageracion que hace imposible
el ejercicio democratico.

Pero esas normas y mas severas ya existen, la
consulta no sirve para impedir la carcel, ya existe,
aclaro, hay una excepcion, una excepcion que
ordena la Corte Constitucional en la Sentencia
C-394 del 95 dice: la Corte, la seguridad exige a
Veces que una persona sea trasladada o destinada a
un centro especial, claro, un testigo protegido, un
testigo vital para que no lo maten, es posible que
el Estado y la Corte decida una reclusién especial
en el bunker de la Fiscalia, pero nada tiene que ver
€s0, con que ya existen las normas que impiden
que los corruptos tengan beneficios y por supuesto
ya existen las normas que le dan céarcel a los
corruptos, eso no es un invento de esta consulta.

Pregunta tres. Contratacion transparente
obligatoria en todo el pais. Las disposiciones
legales derivadas de esta pregunta, colombianos,
colombianas, todos aquellos que firmaron y
firmamos de buena fe, ya existen, ya existen
articulos primero, cuarto, quinto, apelo a los
estudiantes de derecho, a quienes tienen esa
vocacion de investigacién para que vean el
espejismo costoso, Ley 1882 del 2018 por la cual
se fortalece la contratacion publica, requisitos

habilitantes y oferta econémica independientes,
existen, los pliegos tipo en los contratos de
obra publica, en buena hora ya los aprob6 este
Congreso. Todo el mundo sabe que el foco méas
importante de corrupcion es la contratacion en
infraestructura. Los pliegos tipo fueron una pésima
noticia para los corruptos, pero ya se aprobd, fue
un paso importante contra la corrupcion, no hay
que llover sobre mojado y por supuesto, también
existen ya los requisitos subsanables que no
limiten la multiplicidad de oferentes.

La pregunta 4: presupuestos publicos con
participacion de la ciudadania, yo que en este atril
he defendido y seguiré defendiendo las formas
de participacion ciudadana, quisiera decirle a los
jovenes y a los firmantes que esto es novedoso,
pero no, ya existe también. Qué bueno que ya
existe, articulos 55, 56, 57, 60, 61, 62, 63 y hasta
el 74 de la Ley 1757 del 2015 de participacion
ciudadana con ponencia de todos ustedes, de
todos los partidos y aprobada aqui, ya existen las
audiencias publicas participativas, ya existe el
control social a lo pablico, ya existen las veedurias
ciudadanas reglamentadas en la ley, ya existe
la participacién social ante las corporaciones
publicas de eleccion popular y el Congreso de
la Republica, los presupuestos publicos con
participacién ciudadana estan ya reglamentados
en la ley. No resulta un aporte novedoso de esta
costosa consulta.

La siguiente pregunta: Congresistas deben
rendir cuentas de su asistencia, votacion y
gestion, claro, articulo 5° de la Ley 1828 de 2017,
Codigo de Etica, estatuto del Congresista. Ya
existe la rendicion de cuentas obligatoria, a esta
hora, cualquier ciudadano que quiera verificar
la declaracién de renta de un congresista solo
tiene que entrar al sistema al Sigep, ahi esta
es absolutamente publica, y no solamente la
declaracion de renta, también la declaracion bajo
juramento del monto de bienes y rentas, claro
que es publica, no es novedosa la consulta en
esa disposicion; pero ademas esa obligacion de
que sea publica tiene un rango mas alto que esta
consulta, articulo 122 de la Constitucion Politica.
Es un mandato constitucional que dice que el
congresista deberd declarar bajo juramento el
monto de sus bienes y rentas tales declaraciones
todas son publicas.

Claro, si yo me acerco a un joven entusiasta
asteado de la corrupcion que envenena a
Colombia como la envenena el narcotrafico, como
la envenend el conflicto armado, es natural que
diga si, yo quiero acabar con la corrupcidn, usted
quiere acabar con el dolor, también, usted quiere
prolongar la vida, si, dénde le firmo; pero no les
explican que lo que les estan pidiendo que firmen
es innecesario, costoso, populista y tiene un
proposito electoral, o tal vez ya no con la decision
del aplazamiento.

Pregunta sexta, hacer publicas las propiedades
e ingresos injustificados de los politicos y
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extinguirles el dominio. Claro que si, qué bueno
extinguirles el dominio, lo Gnico que hay que hacer
Senador Horacio es aplicar el articulo 30 de la Ley
1708 del 2014 de extincién de dominio. Ya existe,
ya se aplica la extincion de dominio para quienes
adquieran los bienes fruto de la corrupcién, se
considera afectada dentro del tramite de extincion
de dominio, éiganme bien a toda persona natural
o juridica que alegue ser titular de derechos sobre
alguno de los bienes que sean objeto de esta
accion, claro que hay ya la figura de la extincion
de dominio.

La pregunta 7. No més atornillados en el poder,
maximo tres periodos. Propuesta del Partido de la
U, propuesta que traje aqui en la reforma politica
que fracasé, qué bueno que eso ocurra ¢Qué tiene
que ver eso con la corrupcion?, tiene algo que
ver con la corrupcion que haya 3 periodos, 0 que
sean 50 afios como en Inglaterra, como en Estados
Unidos, a nosotros nos gusta la limitacion, pero
por otras razones, para oxigenar la democracia,
para que suban las bases, para que suban los
cuadros, nada tiene que ver con la corrupcion. Sin
embargo, nos gusta, desafortunadamente como ya
he dicho, para dar aplicacion a esta oferta de la
consulta. (Sin sonido).

Para que esta oferta delimitar el periodo de los
congresistas que es atractiva en las democracias
modernas, porque los congresos todos estan en
desuso, todos estan contra la pared, medio mundo
no tiene congresos ni democracia, en la mitad del
planeta gobiernan los dictadores, los caudillos,
gobierna Putin, gobierna Xi Jinping en China,
gobiernan los Estados musulmanes, gobierna
Trump también. No se necesita esta norma porque
nada tiene que ver con el tema anticorrupcién, pero
si la quisiéramos que el Partido de la U, la U quiere
limitar los periodos y limitar los salarios, tenemos
que reformar el articulo 133 de la Constitucion y
esta consulta no puede, no puede.

Finalmente, Presidente, yo quisiera que
proyectaran estos casos de corrupcion. Mire,
aqui se le ha vendido a la opinion publica que
la vacuna contra la corrupcion es acabar con el
Congreso, inclusive reducirlo. Esta es una lista
al azar, Foncolpuertos, Dragacol, Invercolsa,
Cajanal, Comsa, troncal del Magdalena, Agro
Ingreso  Seguro, escdndalos de la DIAN,
carrusel de pensiones del Consejo Superior de la
Judicatura, Cartel de los cuadernos, cartel de la
hemofilia, cartel del Down, Odebrecht, Cartel de
la toga, cartel del Sida, desvio de recursos de las
Fuerzas Militares, que con horror nos enteramos
hace dos dias, desvio de recursos del fondo de la
paz, que con horror nos estamos enterando hace
dos semanas, mas toda la corrupcién de alcaldes,
gobernadores, qué tiene que ver eso con esta
consulta, nada hace este espejismo para controlar
esas venas rotas de la corrupcion, es apenas una
propuesta que sugiere que aqui esta la solucion y
no esta.

Alcaldes y gobernadores investigados por
la Fiscalia, 230 alcaldes, 20 gobernadores,
sancionados 54, alcaldes y gobernadores
investigados por la Procuraduria, 475 alcaldes,
20 gobernadores. Nada hace esta consulta para
impedir esa corrupcion; pero no paramos alli,
jueces y fiscales investigados y sancionados por
corrupcion, solo en esos 7 afios 298 jueces, 185
fiscales, nada hace esta consulta para impedir
la corrupcion de la justicia. Jueces y fiscales
investigados y sancionados por la Fiscalia, 401
jueces mas, 123 fiscales.

Nada hace esta consulta para evitar la
corrupcion en Colombia distinto de gastar 293
mil millones en este espejismo que seria facil para
todos apoyar, seria tranquilo, seria comodo, nos
evitariamos unos cuantos trinos y unas cuantas
palizas en los medios de comunicacion, pero la
obligacién de los lideres es abrirle los ojos a la
gente y decirle la verdad, porque la engafian
colectivamente.

¢ Qué es lo que si habia que hacer?, lo que hay
que hacer como medida eficaz de lucha contra
la corrupcion, se necesita una reforma politica
estructural, en eso Claudia Lépez y yo estamos
de acuerdo y muchos mas. El sistema politico
colombiano es un sistema clientelar, un pantano
clientelista, corrupto hasta los tuétanos, las reglas
de juego son asi, microempresas electorales que se
autofinancian mientras no reformemos la politica,
mientras no tengamos una autoridad electoral
independiente, mientras no cerremos las listas,
mientras no le demos autonomia a la justicia,
mientras no cerremos la puerta trasera del Consejo
de la Judicatura para elegir magistrados que no son
capaces 0 que no son probos, mientras no hagamos
la reforma politica y la reforma a la justicia, no
habra verdaderamente cura para el cancer de la
corrupcion.

Yo espero Senadora Claudia que su candidato
Sergio Fajardo y el suyo Senadora Paloma cuya
propuesta nos gusta, porque evita la suspicacia
del populismo, y del oportunismo, que se vote
el 5 de junio, nos gusta si es asi. Espero que su
candidato Ivan Duque y que el Candidato Liberal,
y que el candidato del Polo Democratico que es
el mismo del partido Verde y que los candidatos
que aqui estan, todos la Senadora Viviane
Morales candidata también, se comprometan con
Colombia a hacer esa reforma politica estructural,
a garantizar acabar ellos si con la mermelada
dejando que los presupuestos estén sobre la mesa,
transparentes, visibles, lo que esta consulta no
contiene. Creo que es indispensable que cualquiera
que pretenda gobernar a Colombia se comprometa
con Colombia a hacer la reforma politica y la
Reforma a la Justicia como medidas estructurales
de fondo y serias contra la corrupcién en lugar
de gastar 293 mil millones en un espejismo que
paga 25 afios de salarios de los Congresistas que
pretende ahorrar. Gracias presidente.
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¢QUIEN MIENTE EN EL CASO DE LA LLAMADA CONSULTA ANTICORRUPCIGN?

¢ O ES UNA VERDADERA SOLUCION AL PROBLEMA DE LA CORRUPCION?

£ES UN ENGANO COLECTIVO?

4ES UN ESPEJISMO POPULISTA COSTOSO?

VALORELO USTED MISMO

ELABORADO POR: Unidad de Trabajo Legislative Senador Roy Barreras.

CONSULTA POPULAR COMO MECANISMO DE PARTICIPACION DEMOCRATICA

DEFINICION DE
CONSULTA POPULAR

Consfitucion Politica.

Articulo 104. El Presidenta de la Replblica, con k2 fima de todos los ministros ¥ previo concepto favorable
del Senado de |a Replblica, podra consultar al pueblo decisiones de frascendencia nacional. La decisian
del pueblo ser obligatoria, La consulta no podrd realizarse en concurrencia con otra elaccion.

Ley 134 de 1994,

Articulo 8o. Consulta Popular. La consulla popular es la Instilucion mediante la cual, una pregunta de
caracter general sobee un asunto de rascendencia nacional, departamental, municipal, distrital o local, es
sometida por el Presidente de |a Republiza, el gobernador o el akcalde, segin el caso, a consideracion del
puebla para que éste se pronuncie formalmante al respecta.

En tedos los casos, s decisidn del pusblo s obligatona,

Sentencia C-180-94

De mado general, puede afirmarse que [a cansulta popular es la posibilidad que tiens el gobernante de

acudir ante el pueblo para conocer y perciblr sus expectativas, v luego tomar una declsidn. En ofros
terminas, 5 |3 opinitn que una determinada autoridad solicita a la ciudadznia sobre un aspecto especifico

de inferés nacional, regional o kocal, que |2 obliga a traducila en acciones concretas.
Sentencla C-160-16

Su instrumentacion, ha destacado la Cortes, tiene coma finalidad “definir la realizacion o buscar el apoyo
generalmenta da actuaciones administrativas de cardcter trascendental en el ambito nacional, regional o
local.

ALCANCEDE LA
CONSULTA POPULAR

Ley 1767 de 2018,

Arfeulo 42. Consecuencias de la Aprobacidn Popular de un Mecanismo de Participacion
Ciudadana que Requiere Votacién. Los mecanismos de participacion ciudadana, que habiendo
cumplido los requisitos comtemplados en el articula anterior, hayan sido aprobades lenen [as siguientes
consecuencias:

(]

¢} Cuando el pueblo haya adoplado una decision obligatera en una consulta popular, el drgana
correspondients deberd adoptar las medidas para hacerla efectiva,

Cuando para ello se requiera una ley, una ordenanza, un acuerdo o una resolucion local, la corparacian
respectiva debera expedirla dentro del mismo perlodo de sesiones o a més tardar en el periodo sijuients.
Si vencido, este plazo el Congreso, la asamblea, el concejo o la junta administradora local, no la
expidioren, ol Presidents de la Replblica, ol gobarnader, el alcalde dentro de los quince (15) dias

siguientes |a adoptara mediante decreto con fuerza de ley. ordenanza, acuerdo o rasolucion local,
sefln el caso, En esta circunstancia el plazo para hacer efactiva la decision popular sera de dos meses.

LIMITES A LA
CONSULTA POPULAR

Ley 134 de 1934,

ARTICULO 50. CONSULTA POPULAR NACIONAL El Presidente de la Repibllca, con fa fima de todos
los ministros y previe concepte favorable del Senado de la Repdblea, podrd consuliar al pueblo una
decision de trascendencia nacional,

podran realizar con ificacion a la Constitucion Politica,

podra izar consultas sobre temas
las y subrayado fuera del texto).

(Negril
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Ley 1757 de 2015.

Articule 18, Materias que pueden ser objeto de iniciativa popular legislativa y normativa, referendo
o consulta popular. Solo pueden ser materia de iniciativa popular legislativa y normativa, consulta
popular o referendo ante las corporaciones piblicas, aguellas que sean de |a competencia de la
respecliva corperacion o entidad territarial.

No se podran presentar iniciativas populares legislativas y normativas o consultas populares ante el
Congraso, las asambleas, Ios concejos o las juntas administradoras locales, sobre |as siguientes materias;

a) Lag gue sean de inlclativa exclusiva del Gobiemo. de los gobermadores o de los alcaldes;
b) Presupuestales, fiscales o fributarias;

t) Relaciones internacionales;

d) Concesion de amnistias o indultos,

&) Preservacion y restablecimiento del orden pablico.

Sentencia C-150-15

5.4.2.8, Prohibicién de modificar la Constitucidn o de desconocer derechos constitucionales
mediante el empleo de la consulta popular,

La convocatoria al pueblo para pronunciarse en consulta popular no puede tener como propdsito ni como
efecto la modificacion-de la Constitucidn o la infracciin de normas de derechos consfitucionales
ieconocidas por la Carta. Respacto de la primera restriccion ha indicado la Corte:

Mo obatante que no siempre es clara la distincion enfre una consulta sobre una matera de frascendencia
nacional y el sometimiento a decision del pusblo, mediante referendo, de una reforma constitucional, en
aquelios eventos en los que el resultado pueda constituir una reforma constitucional, no resulta posibla
amplear la consulta popular. Sobra ella ha indicado este Tribunal: -

Es obvio gue la confusid B g 3 J Sultar ;
ar Ia Cnna&mldn uaa Ia nunaulta s uUn mecanismo gue i'n ma men xigenci
3 P ik ) ciﬁndﬂa nnmulta sﬁln

:m 51y g5 de Ia LEMP], el raremndo debe aatm nuntamdo en unn IgI gg ﬂgg por H mﬂﬂi

absoluta de los miembros de ambas ras (CP a 8). Por ell itir que la Constitu

ea reformada por medio de una consulta lar es inadmisible, ya que e
de |a Carta, que no ha previsto ese procedimiento de reforma. Es pues perfectamente coherente que
el articulo 50 de la LEMP haya estipulado que “no se podran realizar consultas sobre temas que impliguen
modificacion a la Constitucion”,

Sentencia T-123-09

Tampoco es vélido apelar a a consulla popular para la toma de decisiones que conlleven a |a vielacian de
derechos o principios de rango constitucional, pues en I practica esto implicaria el desconocimianta
narmativa de la propia Carta Polifica. Piénsese, solo a manera de ejemplo, en el caso de una constita
popular para decidir sobre la expropiacion de inmuebles sin la indemnizacion previa correspondiente: una
decision de esta naturaleza serla Inadmislble, pues alannlh contra el an[uulo 58 Superior, que exge en
farma expresa el reconocimiente de la indemnizacidn previa”

CONSULTA POPULAR ANTICORRUPCION

NUMERD DE AFOYOS

Tres millones noventa v dos mil clentos frelnta y ocho 3,082,138,

VALIDOS DBTENIDOS. e
COSTODE LA El articulo 55 de la Ley 134 de 1904 v 41 de |a Ley 1757 de 2015, establecen un umbral minime de
CONSULTA participacian en las consultas populares de una tercers parte del censo slectoral, para 2018 el censo
elecioral esta conformado por treinta y seis millones de dudadanos, es decir que para que esta consulta
alcance el umbral, deben participar doce millones de parsonas, razén por [a cual la logistica electoral para
esie efecto implica una inversion de;
$297.300.000.000
{Cifra proyectada a partir de los coslos del Plebiscito por | Paz, actualizadas a partir del |PC 2018)
PREGUNTA INCONVENIENCIA DE LA PREGUNTA
PREGUNTA 1. 1. El arliculo 187 da la Constitucian regula 1o relacionado con /@ asignacion de los mismbros del
REDUCIR EL SALARIO Congreso asl:
DELOS
CONGRESISTAS. ARTICULD 187 La asignandn de los migmbms del Congreso se reaisiard cada efo en proporcin
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Apoya usted reducir el
salario de los
Congresistas de 40 a 25
salarios minimos legales
mensualas vigantes,
filando un tope de 25
SMLMY  como  wna
mAxima  ramunaracion
mensual e los
congresistas vy altos
funcionarios del Estade
sefalados en & articuly
167 da la Constitucin
Palitica?

. El articule 134 de la Constitucion establece las materias que son de iniciativa  privativa del

. De ser viable el desarrollo constiucional y legal de esta pregunta, afectaria no solo a los mismbros

igual al promedio ponderado de o5 cambios ocurmdos en fa remureraciin de Jos senvidores de fa
adminstracion cenlral, seqdn cedificaciin que para of efeclo expina o Conlralor General de [a
Repuiblica.

MO ES CIERTO ENTONCES QUE LOS CONGRESISTAS HOY DECIDAN SU SALARIO

que lus mecanismaos da rafarrna gla Carta P‘ulrhna estan clammante dﬂirnrtadns en &l amu.llu 374
de ka Constitucion, razén por la cual la Ley Estatutaria de los Mecanismos de Participacion
democratica 134 de 1954, estableci) de manera de expresa la |:Iruh|b|mn de realizar consultas
sabre reformas constitucionales.

Ha eslablecido ademds la Corle Constitucional |a imposibilidad de limitar derechos
constitucionales a través de este mecanismo v a través de esta pregunta se vulnera el derecho a
|2 igualdad, a la seguridad juridica y a la seguridad social,

Gobierno Maclonal, entre otras el régimen salarial de los miembros del Congreso segln los
establece el artieulo 150, numeral 19, literal @), por su parte, la Ley 1757 de 2015, en el articulo

18" establaca que no pueden ser materias de Consulta Popular, los temas de iniciativa

gxclusiva del Gobiero Nacional razin por la cual aun cuando no requirera reforma
constitucional esta disposicion, existe un limite legal para llevar a consufta popular este tipo de
asuntos.

del Congreso, sing tembién a todos los que ocupan el cargo de Ministro, Director da
riamento Administrativo, Magisirado de la Corfe 5 a de ici
I:'unsﬂ'tuc.'nnaf dml I:‘onsﬂo dn Estadn Comisfdn Nacional de Disciplina_Judicial, del

3 Rep B 3cio
Emdn CMI Camandama da hs Fuerzas Hfﬂla&s, Auditer Gonm'a.r ﬂa la_Repiiblica

: ; -alde, funcionarlos sefialados
en @l artrculu 19? du la Camlllucltln Cnn asto s gElrlerarIa un desincentivo para aguellas
personas con una alta formackin, que preferiidn prestar sus servicos al seclor privado an el gue
hay empleos en los que se percibe mas de cien salarios minimes v en el sector publico solo se

. Al reducir los salarios del Congreso se generaria un ahoro mensual de $3.162 606.628,00, es

devengarla hasta veinticince,

decir un ahorro anual de $37.951.538 asi las cosas, permiliia recuperar |a inversion de la

, con e agravante de que |3 consulta afecia una sola vigencia
fiscal y el ahorro se refleja diferide en los marcos fiscales de mediano plazo. Este sin contar las
implicaciones constitucionales vy legales que podris generar esta medida, dando [ugar a
indemnizaciones por responsabilidad del Estado.

FREGUNTA 2,
CARCEL ALOS
CORRUPTOS Y

PROHIBIRLES

VOLVER A
CONTRATAR CON EL
ESTADO.

iAprueba usted que
las personas
condenadas por
corrupcion y  delitos
contra la
administracién pablica
deban cumplic la
totalidad de las penas
en la carcel, sin
posibllidades de
reclusion especial y
que 8l Estado
Unilateralmente pueda
dar por terminados los
contratos con ellas y
con  las  personas
juridicas de las que

hagan parte, sin gue

A traves de esta prequnta se abordan tres temas diferentes a saber:

Imposlbllidad de otorgar subrogados penales por deftos de corrupcitn y contra la administracién
plblica,

1. Esta disposicién ya existe desds el afio 2011 en la Ley 1474 denominada Estatufn
Anticorrupcian, el arliculo 13 de esta Ley establece:

Artizulo 13. Exclusin de beneficios en los delltos contra k2 administracidn pdblica relacionados con
corupcidn. El articulo 684 del Cadige Penal quedard asi:

Nu 5@ concederdn los s enales o mecanismos sustitutivos da la

ivativa da

la “ rhlﬂn dumk:llhrin mmu watlluﬂvn de !n g mldn, nI hahni Imnr u mnglin nIru halu o

subrogado legal, judicial o administrative, salve los benglicies por cokabaracién regulades par la
Iy, sempre gue eata sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito dob=o o

pretarintencional dentre de los cinco (5) afios anteriores.

ﬂgg Emrg ig Mmlnlmmlﬁnﬁihﬂm astafa ¥ ahusn de norrfnza qua reean;l.an scbra Im
bienes del Estado, utilizacion indebida de informacidn prvilegiada, lavado de aclivos y soborno

frangnacional

A su vz en el aielo 32 de le Ley 1700 de 2014 se reilest la improcedencla de subrogados
penzles por delitos contra |8 adminkstracion plilica.
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haya lugar a
indemnizacién alguna
para el contratista nl
posibilidad de volver a
contratar  con el
Estado?

HTI LY, SLH]
numeml anterh:r Ia dlnpnall::ldn da Elllrnln&'.ﬁn na Eubu'ugw:lna penales p|:|r dalitos de cormupcidn ya
axista.

Il Prohibicidn de establecer condiciones especiales de reclusion por delitos de corrupcidn y contra la
administracion pablica,

El aticuls 29 del Codige Penitenciario y Carcalario eslablece la reclusidn en casos
especiales, atendiendo & criterios coma I “la gravedad de la imputacidn, condiciones de
sequridad, personalidad del indwiduo, sus antecadentss v conducta”, esta disposicion fue
demandada por razones de inconstilucionalidad v la Corte Constitucional en Sentencia C-
384-05, considerd razonable ls aplicacidn de esta medida, tomanda en cuenta que de no
existir, =& limitarian en forma desproporcional derechos fundamentales de los reclusos
coma la vida, |a Integridad personal y |a dignkiad humana,

Por cifar un ejemplo, un mismbro de la fuerza piblica que Incurra en el delito de peculado
por aplicacién oficial diferente; podria terminar recluido en el mismo lugar que las personas
que alguna vez persiguid, loque pondrfa en grave riesgo su vida y su infegridad,

[l Terminacidn unilateral del contrato sin posibilidad de volver a contratar con las personas
condenadas por delitos de corrupcion y contra la administracion publica.

a las disposiciones que matenalizan este precepto 2 nivel lzgal,
as: las maas al mﬂculu u‘ de Ia Ley 80 de 1993, establece como inhabilidad para contratar con
ol Estade!

ARTICULO #0. DE LAS INHABILIDADES E INCOMPATIRILIDADES PARA CONTRATAR.

1o. Sen inhabiles para participar en liclaciones o concursas v para celebrar contralos con ks
entidades estatales:

Las personas naturales que hayan sido declersdas reeponsables judiciaiments por k8 comision de

delitos confra |8 Adminstracion Publice o de cuslguiers de los dalitos o faltas comemplades por la
Ley 1474 da 2011 y sus nommas modficatorias o de cualquiesa de |28 conductas delictivas
contempladas por |as convenciones o tratados de lucha contra la comupcidn suscritos v rabificados
par Golombia, asi como las personas juridicas que hayan siio declaradas responsables:
administrativamente por |a conducts de soborma franenacional.

ARTICULD 18, DE LA CADUCIDAD Y 5US EFECTOS. La caducidad es |a estipulacién &n virtud de
I cueal, &i 22 prasents alguno de los hechos constitutivos de incumplimisnto da las obigaciones a
cango del contratista, que afecte de manera grave y direct 3 ejscucion del contrato v evidencle que
pueds conduclr & su paralzacidn, 2 entidad por media de acto adminizirativo debidamenta mofivado
o dard por tarminado v ordanars suU liquidacion en el estade en que se encuantie,

En caso de que |a entidad decida abstenerse de declarar la caducidad, adoplara las medidas de
conlral & miervencion necesarias, que garanticen la ejecucion del objedo contratado. La dedlaratoria
de caducided no impedrd que I8 entided confratente tome posesidn de |3 obra o continde
nmediataments I3 gjecucion del objeto contratads, bien sea a lravés del garanie o de oo
confralista, & quien a su vez se |e podd declarar i caducidad, cuando 8 elle hubiers lugar.

La declaratoria de caducidad sera constituliva ded siniestro de Incumplimients,

NOTA FINAL: Las promotoras de la consulta, mencionan que a traves del desamollo de esta pregunia se
puede exigir & los progesados por comupcion que devuslvan el dinero para pader acceder a bensficias,
pero no axiste en realidad ninguna prevision al respecto.

PREGUNTA 3.
CONTRATACION
TRANSPARENTE
DELIGATORIAEN

TODO EL PAIS.

£Aprueha usted
establecer la

YA EXISTE, NO SE NECESITA LA CONSULTA PARA ESTE FIN

= El pasado 15 da anero ol Prasidanta da la Repiblica sanclond |a Ley 1882 de 2018 para el
fortalecimiente de la confratacidn plblica en Colombia, En esta ley se incluyen las
disposiciones normativas que se pretenden implementar de ser aprobada esta pregunta, en
este senlido:
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obligacidn a todas las
entidades publicas y
territoriales de usar
pllegos  tipo, que
reduzcan la
manipulacion de
requisitos habilitantes
¥ ponderables y la
contratacion a  dedo
con  un  ndmero
anormalmente bajo de
proponentes, en todo
contrato con recursos
piiblicos?

1) En el articulo 1°, se adiciona un parfarafo al ariculo 30 de la Ley 80 de 1992, con |2
finalidad de establacer la obligacion de presentar dos sobres en el proceso licitatono,
para separar los requisitos habllitantes de la oferta econdmica, asi;

Pardgrafo 2°  En log procesos de fcifacidn plbiice pars sefeccionar comireliztas de obva, e
alerla sstard conformada por dos sabres, un primer sabre & e cual

sg daberdn inclir o2 docomenfos mlacionsdos con el cumphmisnto de bos requistos
habifiames, asi como ks equisitos p documentos 8 los que e fes astne puniaes diferentes a
i3 aferfa ecomdmica; El segunon sobre deberd inclur tricaments fa propuesta scondmica de
coftformicad con lodas hos requisitas exigidos e ef phiego de condigiones,

2

En &l articulo 4° sa consagran los Pliegos tipo para los Contratos de Obra Pablica y cuando &
Goblema Naclonal ko congidene para olros contralos o procaeos de seleccin.

Arffeuto 47 acherdnese el sipuiante pardgrafo al articiio 20 de ta Ley 1150 de 2007,

Pavagrafo 7°. E] Gobiermio nacional adoplad documemos lipo parg fos .nfiugo\?demnmﬁum dn

fos procesos de seleccith de obvas pablicas. infervenfona para las ohras pihlices, intensentarta

pqmcm&dfunsdaasfudmyn‘msﬁa& para oﬂraﬁpfrb.[ms. mnwrﬁunaanmgsmrrapam ub.ras,
[ 51 | IS 00 ST s il

adefanten, Denlo de fns docimentas lipo ef Gobiemo adoplac dé maner general ¥ con
alcance obigatorts para fodas \es antidades somelidas &l Estatuto Genersl de Confratacidn de fa
Admivislracin Piblica, fas condiiones fabilames, asf come ks factores Renicos y
ECONGMICos de Escogencis, sepln comespovds B cads modalidad de seleceidn v 13 ponderaciin
precizs i detallacs de foz migmos, que deberdn incluiss en fos pliegoz da condicionas, feniendo
en cuenta [a nallraleza y cuanfia e fos coniratos
Para la adopein de esla reglamentaciin ef Gobiermo fendrd en cuenla a5 caraclerisicas
propias de las regiones con sl animo de promover sl empen cal

facultad de r_documentos iatendrédﬂabimu Naclomal, cuando lo
considers necesano, 3 03 : 5 selaccitn. (Negrillas
y subrayado fuera del texto).

Los pliagas tine se adopdaran por categorlas de acuerds con e cuanila de la confrataciin, segun

a reglamentaciin gue expida o Gobiema Nacional

3) En el articulo &° se prevé gue cuando fakien documenios que no afecten el puntaje estas sé
pueden adjuntar durante un Wmino de rasiado. al dar eska oporfunidad de subsanar el
cumplmignto de |og requisics s propende par garantizar la mufliplicidad de oferentes dentro da
los procesos de seleccidn objetiva:

firticulo 5. Modifiguase el Paragrafo 1 e incliyanse los paragrafos 3, 4 Y 5 de arliculo 5° da fa
Ley 1150 de 2007, los cuales quedarin asi:

Articula 5, De la seleccidn objeliva,
{]

Parggrafo 1 0. Ls susencia de requisics o ks falts de documentos referentes a2 & futura
cenfralacitn o al praponents, no nesesarios para la comparacin de [as propuestas no senirdn
da tituls suficienta para & rechazn de los nfraclmlamna hechos. Er. CONSBCUENCia, m:lus

L] ] X ‘M GLIe INCk diee L8 i el 5 C) [ AERT SLELEL Chat. L il
mlit:lmcbus nr I.ns Bnﬂl:hdm mll E: dnhﬁ'm'l sdm r los nentes
grming de traslado del informe de eva nldnnuauu [TESpOnGa a ¢ icla

_g_ul_ma_ég, salva lo dispuesto para el proceso dé Minima cuaniia y pam nl pmuasu de
seleccidn & travée del sistema de eubasta Seran rechazades las oferas de sgquellos
proponéntes que no suministren Ja informacion y la documentacion sciciada por la entidad
eatatal hasta el plazo anteroments sefalado.

Durante el fémino olorgado para subsanar (a3 oferlas, los proponentes no podrén acreddar
tirunstancias ocurridas con posteniandad al cierme del proceso, (Negrillas y subrayado fuera
del texto).

FREGUNTA 4, YA EXISTE ¥ ADEMAS ES CONSTITUCIONALMENTE IMPOSIBLE POR TRATARSE DE
PRESUPUESTOS INICIATIVAS DE CONTENIDO PRESUPLIESTAL
PUBLICOS CON ;
PARTICIPACION DE = La Ley 1757 de 2015, desarrollo en extenso en confrol social y la participacion ciudadana ante
LA CIUDADANIA. a5 corporaciones poblicas de eleccian popular, asi;
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LAprueba usted
establecer la
obligacion de realizar
audiencias  pdblicas
para que la cludadania
y los corporados
decidan el desglose y

priorizacidn del
presupuesto de
inversion de la Nacion,

los departamentos y
los  municipios, asi
como en la rendicion
de cuentas sobre su
cantratacidn y
gjecucion?

4

1} El articula 2° de |a Ley establaca qua “Todo plan de desamolio debe inciur medidas especificas
anigniadas a promaver la participacian de lodas s personas en ks decisionas que o afectan ¥ el apoyo &
fas giferenies fomas de orpanizackdn de s socledsd De igusl maners fog planes de gestide de laz
inshtuciones pablicaz hardn expcita la forma coma a8 faciitarsd y promoverd [a particinacian de Jas parsanas
&n hos asuros de su competancia”,

2} En los articulos 60 a 66, se desarrolla ko relacionado con el control social a lo pablice, definiendo

este coma “ef derecho y ef deber de los ciigadanos a parficipar de maners individual o & fraves da
5US arganizaciones, redes sociales e instituciones, en la viglancia de [3 geston pdblica y sus
rasultados”.

3) En los articulos 67 a 72, se regula lo relativo a lzs veedurias ciudadanas y su gestian ante las

enfidades piblicas.

—_

En los articulos 73 a 76, se regula 13 participacion social ante las corporaciones plblicas de
eleccian popular y el congreso de |a rapablica, bajo o8 siguientes parmetros:

ARTICULD 73 REGISTRO DE TEMAS DE INTERES. Cuslquier persona, organizacin social, partido o
movimignlo politico, podrd inscobirse ante [ Secrefarda de 18 mspectve Corporacidn pars que e sean
remilids via comen elechdnico fos proyecios de nonnas radicades y o8 coeslionanos e confral pefiico
cOmn sus respuestas atinenles &l lema de sir iilerds. La Secretara remitid & Ja comisiin respectiva fas
direcoiones de coreos elctmnicos 8 loz cualos deberd emiar oporiunaments kg propecios que 59
aclanten en el lema.

ARTFGULO 74. FDRWIS OF PARTICIPAGION. Ei

mn!nmnadam Mmhﬂmﬁﬂﬂaﬁn[hhga&!&smﬂnm
parlicipaeian ciudadana, enlre alras, a ravds de las sipuiamles farmas: parlicipacin cludadarns an aspeclss
nommalives de scuerto & las disposiciones del arficulo 155 oe Ja Consftucidn Poliics; sesidn ablerts:
propuesias ciudadanas para el ejercicio del confrol pallfico y sesiones de comunidadss educalivas.

ARTICULD 75 PROMOCION. El Congreso, las Asambieas, ios Concejos y las Juntas Adminisiradoras
Locates, promocionardn y divulgardn, a lravés de sus medios de comunicacidn, esfas nuevas formas e
pariiciractn para efeclos de garanifzar su uso efectho por parte de la chudadania,

5

ARTICULD 76 LA DENUNCIA, QUERELLA O QUEJA CIUDADANA. Para efocfos de garaniizar fa
participacitn ds la ciidadania, los organismos de confrol dehsrdn dade prioridad & fa atencion de fama
répias, eficiente v efectiva  fas Demimnckas, Cuerellss o Quefas oe ia Cridadania,

El articule 100 consagra puntualmente los presupuestos participalivos en s entidades temioriales asl:

ARTICULD 100 DE LOS PRESUPLESTOS PARTICIPATIVOS. Los gobiemos de los enfes lemtonales
previsios en [a Constituclan y 1a ey podran realizar ajercicios de presupuesto parfcipative, en los que 58
defing de manera parficipaliva 13 oneafaciin de un porcenfaie de los ingresos muvicipales que las
aulondaces corespondientes definicdn auldnomamente, en consonancia con [os objetivos ¥ mefas del Flan
e Dresadmifo.

= Actualmente la ciudadania tiene el derecho a paricipar en las deliberaciones que se lleven a
cabo en las corporaciones publicas de eleccién popular, en los entes temitoriales pusden
ademas tomar parte del presupuesto parficipativo. Ante el Congreso de la Repiblica la
ciud adania que no esté presanta an la sesion, puede obtener toda la Informacitn que requiera
frente 3 la discusion del Proyecto de Presupuesto, asi como de cuslquier otro proyecto de ley.

= Ahora bien, es claro que no existe actualmente la posibilidad que los miembros de las
corparaciones plblicas de eleccion popular decidan junto can la ciudania al desglose ¥

prinlllclﬁn dal pmsupuastn na abmnta, todo ol u'imlto de amgm; an ﬂ;l Emum

unos télminnsua ificos r uu sar cum Iidns mﬁn of la :ual a
sta I-.luldﬁn en ¢l urdnnamllnm ir.llau colombla ehe

M Im a tra'm dal mmnhm da -:umurta g opular. A

PREGUNTA 5.
CONGRESISTAS
DEBEN RENDIR
CUENTAS DE SU

ASISTENCIA,

VOTACION Y GESTION

JAprueba usted

YA EXISTE Y ESTA REGULADO EN FORMA CLARA

= En diversas ocasionss y espacios, (85 promotoras de |a consulta, mencionan que o previsto en

esla pragunta frente a la rendicidn de cuentas da los congresistas se hace necesaria porque en el
utimo debate de la Ley 1757 de 2015 e elimind |a rendicidn de cuentas de [os congresistas, frente
a estas afifmaciones as necesana hacer daridad en dos aspectos:

1) En el control previo de constitucionalidad de esta ley, Ia Corte Consfitucional determing que no |
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obligar a congresistas
y demas corporados a
randir cuentas
anualmente scbre su
asistencia, iniciativas
presentadas,

votaciones, debates,
gestion de interés
particulares, o de
lobistas,  proyectos,
partidas o inversiones
plblicas que haya
gestionado y cargos
piblicos para  los
cuales hayan
presentado

candidatos?

existio una omisidn legislativa al no prever [a rendicion de los congresistas, por las
sigulentes razones:

La Covte conzidars que en ef prasants caso o se esluckian los elemeantos de una amisidn legislatia,
quer damande da fa Corte i adopeiin s una senfanpia adifivs can of propdsilo de exfender &l rgimen
de rendfeldn de cuertas mequlida en & proyecto de ley & los Congresistas, En efecto, de una pare, fo
8z pogitle concluir qua exfata Ln mandato conatiucional que imponga & legislador sstafitaro [a faciin
da Lrt gistema de rendicidh oe cusilas que so sujele a un comunto unifonme de reglas para todos fos
drganas del Esfadn, Efo es gei dado gus 3 malenaizacidn del principic de transparencis ¥ del derecho
a controfar &f sjemicio del podar palitico puede adguint diversas formas. Si bisn la endicidn de cuentas
&5 urtd calegoria central para la derrocraca paricpaliva su defimiacion constitustnal es escasa y, por
gllo, &l legizlador no esté somehoo & 40 mandato que o obiigue 8 reguiar con iual irfensidad Ja
rendickn de cuantas & carmo da as difsrentos aulondades poblicas

Adicionalments fa Core consiflera gue no existe una ausencia de requlacidn en o los crrdadanas ()
o soio se encuentran hatiladas para promover procesos de fendicldn de cuentas de los congresisias
mediants &l empken de ofre tipe de matrumentos juridicos como el derecho de pelicidn susceptible de ser
s;iarmnb arr!a !uf&s fumrnnarraa o anta fa carpmén ] Ia wa hacen parta, frr) i :ma ta\rrrb.an E_[ﬂx

lel3 2, LA 2 boafLh Lhe LT arLh
ﬂﬂdnduusmt.ucimes Iﬂ!ﬂ hﬂm VS dnmnm:l thco
En esa nisoma direceidn, jos adicwlos 73 74y 75 def proyecto fian, como sg vard 8l emprerder mas
adalante s examen, feglas qee pueden confibulr &l desamolic de farmas diferentes de rendicin de
cudnifas.

Ese conjunin de mecansmos, que debardn ser concreladas de maners eficaz y pennanente v pars cuya
maleridizacion deben contribuir s Congresistas, hard posible proveer informacin sufizients & Jos
cludedanas respecto del componamianty da os represaniantes en al CONgresn que, como &4 sate,
deban actuar conaultando [a justicia y ef bien comun. Santancia C-150-15.

En el ariculo 8° de la Ley 1828 de 2017 - Cédigo de Efica y Estatutn def Congresista, Se
Consagrd como uno de (os debares de los congresistas:

Aty Jegmwaque hs&wmdas G TGN e 5T clicarks: G
cortilican, vidu aresista. Lo anfarior, confome a
ragrammramdn que exmda fa Meesﬂﬂucrhra r.sar Congieso o 13 Repitiica

Mediante Resoluciin nimere 002 del 26 de diclembre de 2017, los presidentes de Senado v
Camara de Representantes definieron la estructura que reglamenta el procedimiento de
rendicion de cuentas por parte de los congresistas, en cumplimiants de lo establacido en este
articulo,

= Asl las cosas, lo establecido en esta pregunta para la cludadania, ya esta regulado en la Ley,
previendo ademas |as implicacionas |egales por U incumplimiento.
LO CONTENIDO EN ESTA PREGUNTA TAMBIEN EXISTE. LA DECLARACION DE RENTA DE

PREGUNTA 6. HACER

PUBLICAS LAS SERVIDORES PUBLICOS YA ES PUBLICA. LA EXTINCION DE DOMINIO POR DELITOS DE
FROPIEDADES E CORRUPCION YA EXISTE A NIVEL CONSTITUCIONAL Y LEGAL SOBRE LOS BIENES DEL
INGRESDS CONDENADQ Y DE 5US TESTAFERROS SEAN FAMILIARES, SOCIOS, O AMIGOS,
INJUSTIFICADOS DE
POLITICOS ¥ = De esta pregunta se desprenden dos temas, que se encuentran ya regulados en el ordenamiento
EXﬂNg UIRLES EL juridico colombiana, & partir de la Constituciin Politica, con el desarrollo legal requerido;
DOMINIO.
1) Obligacién de hacer piblica la declaracion de bienas v rentas como requisito para la posesion y
LAprueba usted desempefio del cango:

obligar a todos los
clectos mediante voto
popular &  hacer
piblico a escrutinio de
la cludadania sus
declaraciones de
bienes, patrimonia,
rentas, page de
Impuestos, ¥
conflictos de interés, :
como requisito para de tomar ion del ca al retirarse del mismo o cuando autoridad

a) LaConstitucién politica prevé:

ARTICULD 122. Mo habré empleo poblico que no tenga funciones detalladas en ley o
reglamento y para provear los de cardcler remunerado se reguiere gue estén contemplados
en la respectiva planta y previstos sus emolumentas en el presupuesto comespondiente,

Ningin servidor publico enfrara a ejercer sU cargo sin prestar juramento de cumplic y
defender la Constitucidn y desempefar los deberes que le incumben,
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posesionarse y ejercer
&l cargo; Incorporando
la facultad de iniclar de
oficio investigaciones
penales y aplicar la
extincion de dominle
al elegido v a su
potenclal  red de
testaferros como su
conyuge, companers o
compariera
permanente, a Sus
parientes dentro del
cuarte  grade de
consanguinidad,
sogundo de afinidad y
primero clvil ¥ a sus
socios de derecho o
de hecho?

b

=

(2]
—

competente se [o solicite debera declarar, bajo juramento, el monto de sus bienes y
rentas. (Negrillas y subrayadao fuera del texta).

Dicha declaracién slo podrd ser utilizada para los fines y propdsios de la aplicacidn de las
normas del servidor pablico,

La Ley 130 de 1985, en desarrollo de este precepto constitucional estableci:

ICION &N S0l G5 0 80 Cualquier orga : '|'
uininimu nunmdelscualh a rtadammnﬁ.lmdal F&Tndu

mnsusﬂ!g uiamaa nl mlamu {Nagrillas ¥ suhrapaﬂn fuara del tmn]

Dicha declaraciin bl pod rd ser ulilizada para los fines y, prapositos de la aplicacian de ks nomas
del servicio piblico.

Por su parte la Ley 1712 de 2014 que regula |a transparencia en el acceso a la
Informacién establece:

ARTICULO Z2o. PHINCIPIEI DE MAKIMA PUELICIMD PARA TITULAR LNIVERSAL. Teda

Ser res urmig ) hmlwda sing |:mr mm mnsﬂluclml nlegal de conformidad con la presente

ARTICULD do. CONCEFTO DEL DERECHO. En ejerciclo del derecho fundamental de acceso a
la_infermacidn, toda persona puede conocer sobre Ia uh‘lannin y acceder a la informacién
iiblica en poseslén o conlrol de los syl El accesa a la informacion

solamente podrd ser  restringido emepck:nah‘-ente. La!. eucep:lnnzs serdn limifadas y
proporcianales, deberan estar contempladas en la ley o en la Constituoion y ser ecordes con los
principica de una socledad democratica

El derecho de accesd a la informacian genera k obligacion corelativa de divulgar proactivaments la
informacion pibdica y responder de busna fe, de manera adecuada, veraz, oportuna y accesible 3 (&g

solicitudes de acceso, 1o gue 3 5u vez conlleva fa obligacion de produci o caplurar k& informacidn
piblica. Para cumplr lo anledar |os sujetes obligados deberdn implementar procedimientos
archivisticos qus garanticen la disponibiidad en el tiempa da documenios electrdnicos auténticas.

PARAGRAFD. Cuando &l usuarin considers que | solictud de [ informacidn pona en fissgo su
integridad o la de su familia, podr solictar ante ef Ministerio Piblico | procedimiento especial de
solicitud con identificacian ressrvads,

ARTICULO 50, AMBITO DE APLICACION, Las disposicicnes de esta ley serdn aplicables & las
siguientas persanas en calidad de sujetos obligados:

a: Toda enthdad pghtlcg Int:IuEndh las Earlanedsntea a tndu las Ramas del Poder Piblico

ICLUra atal, centra iz

h:| Lmurganna mganﬂmm ¥ Eml:lal:lesaalstslea 1ndepend|antaa. a Bmﬁnurnm yda control.
¢} Las personas naturales y juridicas, puklicas o privadas, que presten funcion piblica, que. presten
genyiclos pliblicns reapectn de & informacian directamente relacionada con ke prestacidn del senico
publico.

) Cualquier persona natural, juridica o dependencia de perscna juridica que desempefie funcién
piblica o de sulordad poblica, respecto de |& informacidn directaments relacionada con &l
desempafio da su funcian.

&) Las empresas publicas creadas por ley, las empresas del Estado v sociedades en que este lenga
participacian,

1) L partidos o movimientos politicgs y los grupos significativos de chedadants.

g) Lag entidades que administren insfiluciones parafiscales, fondos o recursos de naturaleza u
origan publico.

Las personas nafurales o jurdicss que reciben o intermedien fondos o beneficios poblicos
farritariales y nacionalss y no cumplan ninguno da 08 otros requisitos pam ser corsidoradas SUjslos
obligados, solo deberdn cumplr con la presente ley respecto de aguella informaciin que se
produzea en relacion con fondos pdblicos que reciban o intermedian.

PARAGRAFO 1o, Mo serdn sUjetos obbgados aquellas pamcnaﬂ. natureles o juridices de caractar
privade que sean usuancs de informacian poblica,

ARTICULO 24, DEL DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION. Toda persona fiene derecho a
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solicitar y recibir informacion de cualquier suelo obigads, en |a forma v condiciones que eslablece
esta ley y la Congtituzion.

Por su pare el decreto 1083 de 2015, en ejercicio de 13 reglamentaciin de estas
disposicionas establacd;

TITULS 18
DECLARACIGON DE BIENES ¥ RENTAS E INFORME DE ACTIVIDAD ECONOMICA

ARTICULD 2.2 181 Declaracion de bienes y rentas, Cuien vaya & lomar posesion de un cargo
pblico, debera presentar I8 declarscion de bisnes y rentas, sl coma 18 informacian de la actividsd
Bcondmica privada.

{Decratn 2232 de 1085, art 1 modificado por ef Dacrato 2204 de 1956, art. 1)

ARTICULO 22182 Formulario Unico de declaracion de bienes y rentss. El Deparamento
Adminisirativo de 13 Funcian Poblica elabara al formulano dnico de declaracion de bienes y ranfas,
asl como el informe de la actividad econdmica y sus acualizaciones de acuerdo con lo previsto en
I artlculos 13 y 14 de |a Ley 190 de 1805, y en todo caso, consideranda el articulo 24 dal Decreto-
Lay 2150 de 1995,

{Decrato 2232 de 1895, an. 2)

ARTICULD 22163 (Modificado por &l Decreto Nacional 484 de 2017, A1) Conte de cuentss, El
corta de cuentas de los anterices documentos al maments de ingrese al senicio y de acluakzacion
serd el 31 de diclembre del afo inmediatamente anlericr al de su presentacion,

En caso de retiro de! servidar publico de la entidad, B atluahzacion an o Sisherma se harm con corta a
|a fecha en que se produjo este heche y deberd ser presentada por el senvidor plblica deniro de los
fres (3) dizs habiles siguientes.

(Decreto 2232 de 1895, art, 3)

ARTICULO 22184 (Modificads por el Decreto Maclonal 484 de 2017, At 2) Aclualizacian de |

2] La Accitn de Extincién de Dominio:

declaracin de bienes y rentas y de ka aclividad econdmica. La actualizacion de [a declaracn de
blenes y rentas v de |a actividad econdmica serd efecluada a Iravés del Sistema de Informacian y
Gestion de Empleo Piblico-SIGEP v presentada por los servidares plblicos para cada anvalidad en
& sigulests orden;

&) Servidores pblicos de |es enfidades y organismos publicos de csden nacional entre el 12 de abri
y &l 31 de mayo de cada vigencia

b Servidares publicos da kas entidades y organismaos plblicos de ordan terrtoral entre el 1° de juma
y &l 31 de jullo de cada vigancia,

En el evento en que el organismo o 'Hﬂlidﬂdl na esté vinculado al Sisterna de Informackin y Gesticn
de Empieo Piblico-SIGER, &l servidor debesd presentar de forma fisica |2 declaracion de bisnes y
rentas & \a unidad de personal o |8 que haga sus veces.

Una vez las entidades y organismoa picos se vinculen &l Sistama de Informacion y Gestion de
Emplen Publico-GIGEP la actualizacion da la informacion de la declaracion de bienes y rentas se
efectuard a raves de este Stslama

(Decrato 2232 da 1995, art 4 modificade por el Decreto 736 de 1996, art 1)

ARTICULD 22185 Verficackn. El jefe de | unidad de personal de las entidades, serd
responsable de verificar el cumplimianto de la presentacicn tanic de la declarackn coma de (a
informacice de a actividad econdmica en cada momento,

El servidor public renwente 3 cumplir aste requiso, serd sancionado sequn & regiamento aplicable,
{Dearata 2202 da 1995, art. §)

ARTICULD 2.2 166 Gomprohanion selectiva da veracidad. El jefe de Is unided da personal, por o
menos una vez semestralments, verificard 1a verscikdad del contenida de las declaraciones
mfarmes, mediante ssiema de muesiren o seleccion al azar,

{Decrelo 2232 de 1995, art. )
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¥ Inicio de investigaciones penales de oficlo. Los delites contra |3 administracidn
piiblica no son guerellables (articulo 74 Ley 806 de 2004), es asi como la autoridad
compaterite, al tener conocimiento de la comision de un presunto dalito relacionads con
este bien jurldico tutelado, tiene la obligacién de iniciar la investigacidn penal
correspondiente,

v Extincidn de dominio exiensiva a los familiares y perscnas cercanas del elegido. La
accion de extincion de dominio e encuantra definida en el atticulo 34 de la Constitucidn
asl:

ARTICULD 34, Se prohiben las penas de destiemo, prision perpetua y confiscaciin,

Mo obstante, por sentencia judicial, g declarar extinguido el dominio sobre 1og bienes
adquiridos mediante enriguecimiento llicito. en perjuicio dal Tesoro piblico o con
grave deteriorg di la moral social. (Negrills y subrayado fuera del texto original).

En este sentide, &3 necesaro tener én cuenta que ka Accitn de Extinelén de Dominio no
recae sobre |as personas, sine sobre los bignes, s por esto que la Ley 1708 de 2014,
qua ragula tods lo ralative a esta aceion, establece an & articuls 30 que *Se consldera
afectada dantro del trdmite de extincicn de dominio a toda persana, natural o juridics, que

CALAE NGO CH 0% DUEVIES (TS Ser CRRIo

— En ¢l aparte final de esta pregunta hay tres imprecisiones, la prmera como &8 menciond
anteriormente es que se hace relacion a las persenas sobre las que podria recaer la extineidn de
daminio, cuando se debe hacer relacion es a sus hienes, 1a sequnda &s que 8= hace una lista de
lag personas que pueden estar actuande como testaferros, como sl los grados de parentesco
definieran en forma automéafica la participaciin en actividades ilicitas, finalmente se estd haciendo
referencia a las personas cercanas al elegido, como si per 58 toda persona elegida fusra autora de
defitos que dan lugar a la extinciin de dominio.

FREGUNTA 7. NO MAS

= Lafalida Reforma Folifica que habia sido tramitada mediante el Procedimiento Legislativo especial

ATORNILLADOS EN de Paz, contenia esta disposicion toda vez que implica una adicion &l ariculo 133 de la

EL PODER: MAXIMO 3 Conatitucion Politica. EI propio Senador Roy Barreras |a defendid v no para tres periodos, sino sok

PERIODOS EN por dos. Aungue no es un Mecanismo para combatir |3 corrupcion, pero si para oxigenar &
CORPORACIONES demacraci.

PUBLICAS = Como s ha reilerado en esle escrito, a través de Consulta Popular no se puade reformar la

: Constitucién v fampoco e pueden limitar a través de este mecanismo  derechos

£Aprueba usted consfitucionalmente reconocides-y en este caso se esta imitando, aunque en farma proparcional,

establecer un limite de
maximeo tres periodos
para ser elegido y
gjercer en una misma

corporacion de
eleccion popular como
gl Senado de |la

Repiblica, la Cimara
de Representantes, las
Asambleas
Departamentales, los
Concejos  Municipales
¥y las Juntas
Administradoras
Locales?

al deracho politico reconocida en el numeral 1° del Articulo 40° da |a Constitucion:
ARTICULD 40, Todo ciudadane tiene derecho a pericipar en la conformacidn, ejercicio y control del
poder politico. Para hacer efectivo este derecho puede:

1. Edagiry sar alegido.
()

LA MAYORIA DE CASOS DE CORRUPCION NO LOS RESLELVE ESTA CONSULTA.
DE HECHO, NO RESUELVE NINGUNC LAS PREGUNTAS SON INUTILES O INCONSTITUCIONALES,

ALGUNOS EJEMPLOS

REFICAR

El desfales de recursos estatales mediante la modernizacion de la Refineria de Cartagena, se dio a tavés
de directives y contratistas estatales, para lo cual en esta consulta no se prevé nada adiclonal a la
limitacién de |os subrogados pendles ya existente,

FONCOLPUERTOS

En este caso, una serie de fallos judiciales concedieron pensiones hasta de $25.000.000, las
disposiciones de esla consulta no Wraen previsionss para los casos de comrupeion que s& puedan presentar
en la Rama Judicial, que como en este case funcionarios judiciales actuaron en concurse con los
trabajadores de esta entidad.

INVERCOLSA

Este escandalo que inicid an los afios 80, fuve su origen en la compra irregular de acciones durante el
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proceso de privatizacion de esta entidad, en esta consulta no se prevén e!ementos que puedan contribuir
a garantizar la transparencia en los procesos de venta de acciones.

CAJANAL En este caso, también una serie de fallos judiciales, especialmente tutelas, se saquearon los recursos de
la Caja Nacional de Prevision Social, mediante el cobro de pensiones. Como se vio anteriormente el tema
judicial no es objeto de esta consulta.

AGRO INGRESO | Las personas beneficiadas de los subsidios otorgados a través de este programa y que lo hicieron en

SEGURO forma irregular, eran particulares, ninguna prevision de esta consulta hace referencia a los beneficios

ilegales de recursos estatales, obtenidos por este tipo de personas, mas alla de lo relacionado con los
contratistas.

ESCANDALO DE LA
DIAN

En este caso hubo una serie de movimientos fraudulentos en el reporte del recaudo del IVA por parte de
esta entidad. Esta consulta hace especial énfasis en los servidores pblicos elegidos popularmente,
dejando de lado los demés servidores, la Gnica prevision que trae es frente a Ia eliminacion de subrogados
penales, que existe desde el afio 2011. .

ODEBRECHT

Este fue un caso de grave corrupcion transnacional, que si bien es cierto presuntamente involucra a
personas elegidas popularmente, no existe medida alguna que se pueda tomar en desarrollo de esta
consulta, para casos como este. Oportunamente el Congreso de la Repliblica expidid la Ley 1778 de 2016
“por la cual se dictan normas sobre la responsabilidad de las personas juridicas por actos de corrupcion
trasnacional y se dictan ofras disposiciones en materia de lucha contra la corrupcion”, para perseguir y
combatir eficazmente este tipo de conductas.

IRREGULARIDADES

EN LOS FONDOS
PARA LA PAZ Y
RECURSOS DE LAS

Tal vez los dos casos mas recientes conocidos de corrupcion a nivel nacional, de nuevo involucran
funcionarios pliblicos, pero no de eleccion popular, razén por la cual la materializacion legal de la consulta
no generaria ningun impacto en este tipo de casos.

FUERZAS MILITARES
CARTEL DE LATOGA | Este escandalo reitera la necesidad de una reforma a la justicia para combatir eficazmente la corrupcion
de esta importante rama del poder piblico.
ESCANDALOSDE | A nivel territorial es muy poco lo que se dice en esta consulta y los procesos de rendicion de cuentas o de
ALCALDES Y presupuesto participativo, no han incidido en la disminucion de los casos de corrupcion, que han generado
GOBERNADORES _ | la sancion a doce Gobemadores y ciento cincuenta y cuatro alcaldes en los (iltimos cinco afios.
[y VERDADERAS MEDIDAS ANTICORRUPCION NECESARIAS
REFORMA POLITICA 1. Lista cerrada.
2. Unificacién de procesos electorales.
3. Segunda vuelta para la eleccion de gobernadores y alcaldes de capitales.
4, Core Elactoral mdapandmlu ¥ no da arigen politice que contrale eficazmente los recursos que se
invierten en las campalias politicas.
5. Fortalecimiento de |3 capacidad estatal de prevenir, sancionar y arradicar el financiamients
proveniante de fuentes ilegales.
6, Sistema obligatorio de administracion y control intermo de |os recursos de los Partidos Politicos.
7. Sisternas electronicos abiertos de presentacion de informes y rendicion de cuentas de los partidos
politicos,
8. Bases de datos abierias con |3 informacion pdblica de todos los donantes de |os partidos i
© campafias politicas, es decir, parsonas |uridicas v las personas naturales que las controlan, asi
como personas individuales,
8, Separacion oblipatoria del cargo de aquellos servidores pdblicos que sean candidatos. Es el casa
de la propla Senadera Claudia Ldpez que a diferencla de Viviane Morales, Ivin Dugue o Angela
Marla Robledo, estd como candidata y a la vez estd cobrando su salario.
10. Reglas procesales eficaces y necesarias para que el Estado en general garantice |a aphicacion
efectiva de las sanclones.
11. Fortalecimiento de los mecanismos de proteccion de denunciantes espacialmente para quisnes
denuncian financiamiente de fuentes lagales.
CONTRATACION 1. Foralecer las unidades internas de control “gque deben ser independientes, en todas las
ESTATAL Instituclones que procesan compras y confrataciones plblicas.

2. Asignar a |as unidades intemas las competencias y los recursos materiales, humanos y
tacnoldgicos necasanas.

3. Crear mecanizmos para garantizar un confrol intemo eficaz (asignacion de cada fase a equipes
distintos ¥ rotacian de funcionarios).

4. Crear un sistema de precalificacion que establezca criterios de integridad que las empresas deben
cumplir para participar en |os procesos de compras y contrataciones,

5. Garantizar la publicidad y acceso a toda |a informacian de [as fases de los procesos de compras y
confrataciones (desde la planificacion hasta la evaluacién) en formatos intefigibles,

B. Prohibir clausulas de confidenciglidad en los confratos, salvo excepciones establecidas en el
ardenarmients jurldico nacional, justficadas, limitadas y piblicas.

7. Instaurar o fortalecer los sistemas electranicos de compras y contrataciones publicas y garantizar
50 usa en todos 105 niveles del Estado. Como 5 hizo en Colombia Compra eficiente.

8. Establecer la obligacion de que las personas juridicas gue compitan en los procesos de compras y
conirataciones brinden informacion & |as autoridades y al publico en general sobre las personas
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naturales que las controlan y reciben beneficios de ellas.
REFORMA A L& 1. Limite a las facultades elecloralas de |as Cortes.
JUSTICIA 2. Cerar la puerta trasera y oscura del mecanismo de seleccitn de los magistrados a traves del C3J.
3. Fortalecer la carrera judicial.
- 4 Procesos transparentes, compelitivas y objetives de seleccidn de todos los funcionanos del

sistema de justicia,

5. Fortalecer los sistemas de defensores publicos transparentes, competitivos y objetivos.

6. Asignar los recursos materiales, humanos y tecnologicos necesarios, junto con una gerancia y
administracidn eficientes.

7. Proteccion eficaz de denunciantes y testigos con los recursos econdmicos, humanos y
lecholtgicos suficientas.

& Evaluar y corregir & sistema acusatorio cuya dilacién en las audienclas judickles v la neflcacia en
la aplicackin de justicia es causa evidents de la impunidad.

9. Altas corle como mela de llegada final de los mejores juristas y no como frampolin para litigar,

CONCLUSIONES FINALES

1. Lalucha conlra la corrupcién genera una especial prepcupacion no solo a nivel nacional, sino también a nivel internacional, de
tal suerte que se quiere avanzar en |a interpretacion de los Sistemas de Praleccidn de los Derechos Humanos, en considerar
los actos de comupcidn y kas consecuencias que se derivan de estos como una violacién a los Derechos Humanos.

2. De llevar a las urnas esta consulta popular, tal y como esta disefiada puede generar una de dos consecuencias graves, la
primera es que resultaria complatamante inoperante, toda vez que la mayoria de las medidas que se quieren tomar a
fravés de esta ya existen y los aspectos que no existen requieren una reforma constitucional y limitan derechos
constitucionales, lo que no se puede hacer mediante consulta popular, o lo que es mas grave puede abrir |a puerta para crear
un nueve mecanismo de reforma indirects de la constitucion, habilitando la posibilidad de que a través de la democracia
plebiscitaria en un fututo se vulneren gravemente derechos o Bbertades fundamentales, bajo unas conlroles institucionales
minimas. ;

3. Exlsten adiclonalmente ofros resgos que deben ser considerados, el primera de esfos es que algunas de |as preguntas no
alcancen el umbral, tal y como sucedit en ol Referendo de 2003, en el que solo la pregunta nomero 1 obtuvo la mayoria
requerida, & pesar de que este mecanismo tiene un umbral de participacitn inferior al de la Consulta Popular, de la cuarta
parte del censo electoral. O lo mas posible: que ninguna de 135 praguntas alcance el umbral de doce millones de votantes con
lo cual se habrlan desperdiciado mas de $290.000.000.000, en un ejercicio populista que solo sirve a la vanidad y
propaganda de las promotoras que sabiendo que |a llamada consulta es inoperante persisten en el engafo colectivo. Ahi hay
un acto de verdadera mala fe. Ctra riesgo que hay y no es del fodo descarizble, es la posibilidad de que |a cludadania diga
NO con el umbral requerido a alguna de las preguntas, qué hacer en ese caso si la decisian del pueblo es obligataria? Los

avances legales existentes en materia de corrupcion, tendrian que terminar siendo derogados por la decision popular.

4, Es necesario tener en cuenta también que si bien es cierto no hay un control previo de constitucionalidad en la Consulta
Popular Nacional, posteriormente la Corte Constitucional tiene la competencia de decidir sobre la constitucionalidad de las
consultas populares por vicios de procedimiento en su convocatoria y realizacion y en este caso, la utilizacion inadecuada del
mecanismo puede constituir un vicio de procedimiento que también llevaria al desperdicio del dinero invertido y a la frustracion
por las falsas expectativas generadas de manera irresponsable entre Ia ciudadania que firmé de buena fe sin haber recibido
estas explicaciones juridicas.
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Ley 134 de 1994.
Ley 1757 de 2015.
Ley 190 de 1995.
Ley 1474 de 2011.
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. Ley 1882 de 2018.
10. Ley 80 de 1993,
11. Ley 1150 de 2007.
12. Ley 1702 de 2014.
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La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Senador William Jimmy Chamorro
Cruz, como vocero por el partido de la U.

Palabras del honorable Senador William
Jimmy Chamorro Cruz.

Con la venia de la Presidencia hace uso
de la palabra el honorable Senador William
Jimmy Chamorro Cruz:

Voy a ser muy puntual. A nombre de un
grupo de Senadores del Partido de la U, la
Senadora Maritza Martinez, Milton Rodriguez,
Jorge Eduardo Géchem, Armando Benedetti y
quien les habla, respetamos y no compartimos
la postura aqui expresada por el Senador Roy
Barreras. Aqui hubo una reunién de bancada,
por lo tanto, nosotros estamos actuando de
conformidad naturalmente a nuestra conciencia,
en ese sentido pensamos que esta iniciativa esta
encaminadaen ladireccion correcta, en negarle la
posibilidad a los colombianos que se pronuncien
frente a unas preguntas a través del mecanismo
de consulta popular, no es lo conveniente, ni es
lo politicamente correcto para que este Senado
actle en ese sentido.

En tres oportunidades firmamos Senadora
Claudia Lo6pez, algunos Senadores aqui que
he mencionado, Maritza Martinez, el mismo
Milton, Armando Benedetti, iniciativas de
proyecto de acto legislativo encaminadas hacia
ese mismo sentido, en esa misma direccion.
En 3 oportunidades este Congreso las negd por
vencimiento de términos y por otras razones
en los ultimos 3 afios; creo que esta iniciativa
independiente de las razones que aqui expone el
Senador Roy Barreras, pues es un paso que da
un mensaje al pueblo colombiano, es un mensaje
que el Congreso tiene el animo y el espiritu de
autorreformarse y el pais estd esperando este
mensaje por parte del Congreso.

Y finalmente, si, esto era control, a control
posterior, posterior naturalmente a la decision que
eventualmente tomemos aqui en el Congreso si
esta es afirmativamente, pero es un control previo
a la convocatoria de la consulta y naturalmente
a la votacion popular la cual se lleva a cabo,
queriendo decir con esto, que de todas maneras
ese control es el que nos va a decir a nosotros
si verdaderamente el Senador Roy Barreras tiene
razén en cuanto al tema constitucional o no,
puesto que el tema de conveniencia es algo que
nosotros tenemos que abordar.

Finalmente, Presidente, aqui no estamos
votando siestamos de acuerdo onocon laconsulta,
estamos diciendo que estamos de acuerdo con
que el pais se pronuncie, una iniciativa que
cuenta con casi 5 millones de colombianos
que eventualmente firmaron y apoyaron dicha
consulta. Quienes aqui estoy representando, los
5 Senadores que he mencionado, no solamente

creemos que es conveniente que el pais se
pronuncie, sino que estamos de acuerdo también
con el contenido, con el fondo de esta iniciativa
y de esta consulta. Gracias Presidente.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Senador Carlos Fernando Galéan
Pachdn, como vocero por el partido Cambio
Radical.

Palabras del honorable Senador
Fernando Galan Pachén.

Con la venia de la Presidencia hace uso
de la palabra el honorable Senador Carlos
Fernando Galan Pachon:

Muchas gracias Presidente. Inicio también
aclarandole a los ciudadanos que nos acompafian
por la television y que nos estan siguiendo en
redes, ya la Senadora Claudia Lopez lo aclarg,
pero vale la pena hacerlo nuevamente, porque
hay un listado que estd rodando por las redes
donde dice que yo me declaré impedido para
participar en este debate y votar esta iniciativa y,
no es asi. No presenté impedimento, fue un error
de la Secretaria.

Dicho esto, sefior Presidente, yo quiero dar
pues a nombre del Partido Cambio Radical unas
inquietudes, pero pues no vamos a anunciar
todavia una votacion en bloque del partido, eso
lo decidiremos seguramente en un rato, yo tengo
interés e intencion de acomparfiar esta iniciativa,
pero a pesar de eso tengo preocupaciones en
algunos aspectos que voy a profundizar.

Ya lo mencion6 un poco por encima el Senador
Roy Barreras y es un tema que seguramente los
que nos ven en televisidn también saben, fue
el gancho a través del cual Senador Benedetti,
lograron muchas veces que se firmara esta
propuesta y es que a la gente la abordaban en la
salida del Transmilenio, del bus o lo que fuera
a decirle, firme aqui para que le bajemos el
salario a los Congresistas, y en eso estamos de
acuerdo y estamos de acuerdo nosotros también
aca en la bancada. Sin embargo, cabe aclarar
sefior Presidente, que eso se puede lograr de
dos maneras, el salario de los Congresistas lo
establece una ley que establece la base del salario
de los Congresistas, que es una ley de iniciativa
exclusiva del Gobierno nacional, del ejecutivo y
el salario de los congresistas también se define
por el mecanismo de aumento del mismo que
tiene cada afio y eso se hace segun lo establece
el articulo 187 de la Constitucion; entonces hay
dos caminos eventualmente para bajar el salario.
O bien se cambia la ley que genera la base o se
cambia el mecanismo de aumento para frenarlo y
congelarlo como inclusive lo han planteado aqui
varios Senadores.

Lo que nosotros encontramos al analizar
esto es que ninguno de estos dos mecanismos o
caminos para resolver este problema se puede

Carlos
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lograr a través de la Consulta Popular. Porque lo
digo, si uno revisa la Ley 1757 que es la que ha
mencionado la doctora Claudia Lépez y el doctor
Navarro como base para realizar esta Consulta
Popular, en su articulo 18 y los invito a los que
estén en su casa viendo esto, entren a internet y
lean.

Dice el articulo 18: No se podran presentar
iniciativas populares legislativas y normativas
0 consultas populares ante el Congreso, las
asambleas, los consejos, o las juntas adminis-
tradoras locales sobre las siguientes materias:

A. Las que sean de iniciativa exclusiva del
Gobierno, de los gobernadores o de los
alcaldes.

B. Presupuestales, fiscales o tributarias.

Y luego menciona otras, pero las que son
relevantes en este caso son esas dos primeras.
Entonces, por Consulta Popular, modificar
la ley que establece la base del salario de los
Congresistas, no se puede segun la Ley que
regula las Consultas Populares, y como lo dijo
el Senador Barreras, el articulo 50 de la Ley 134
que no fue derogada por la 1757, la 1757 lo que
hizo fue complementarla y modificar algunas
cosas, pero no derogarla.

Establece en su articulo 50 que no se puede
reformar la Constitucion via Consulta Popular,
el segundo camino que es cambiar el mecanismo
por el cual se logra el aumento, se hace el aumento
del salario de los congresistas, tampoco se puede
por Consulta Popular. Entonces este punto me
genera una gran preocupacion porque yo digo,
el espiritu de la consulta lo acompafio, buscar
que la ciudadania se comprometa a participar
para exigir que se avance en la implementacion
de unas normas anticorrupcion; pero el objetivo
fundamental de lograr que eso se apruebe por
este mecanismo, por lo menos en este punto no
se puede, no es una leguleyada, es que esta en la
ley y esta en la Constitucion.

Entonces, qué vamos a hacer para que
eventualmente después de expedida una norma
no llegue la Corte Constitucional a decir tiene un
vicio en su origen porque por consulta no se podia
lograr. Me preocupa, ademas teniendo en cuenta
la cifra que mencionaba el Senador Barreras de
los 293 mil millones de pesos. Entonces hay que
aclararle a la gente si esto si se puede 0 no, mi
interpretacion es que no se puede.

Segundo punto, que tiene que ver con el del
aumento del salario de los congresistas por cuenta
del articulo 187y es limitar el nimero de periodos
que puede estar una persona en una corporacion
publica, eso es generar Senador Benedetti, una
nueva inhabilidad. Una persona que ya ocupé
3 periodos, no puede aspirar nuevamente, y
las inhabilidades estén en el articulo 179 de la
Constitucion; entonces estariamos reformando la

Constitucion, lo cual como dije hace un rato no
se puede por esta via. Esto sumado a la inquietud
que surge, aunque puede ser debatible sobre el
hecho de que esta consulta toca el tema que yo
comparto que hay que lograr que sea no optativo,
no parcial, sea general, de los presupuestos
participativos y la participacién ciudadana en la
definicion presupuestal; pero eso toca también
el tema presupuestal y, como lo lei hace un
rato, la ley que regula la consulta popular dice,
no se pueden someter a consulta popular ante
el Congreso, temas que tengan que ver con las
materias presupuestales fiscales o tributarias.

Entonces esto para mi si deja una preocupacién
que debe ser aclarada, para que los colombianos
sepan realmente qué van a votar. Primero que
sepan qué fue lo que firmaron y si lo que firmaron
se puede y sino qué es lo que van a votar, yo
creeria que en esos aspectos deberiamos ya
trabajar al tiempo en un plan B, en lograr a
través bien sea, a través de un referendo o de
una Reforma Constitucional en el Congreso o
eventualmente de otra herramienta de iniciativa
legislativa lo que sea sujeto de ese mecanismo
paraque no quedemos esperando a una frustracion
de que los colombianos esperaron que a través
de este mecanismo ibamos a lograr unas cosas
que después no se logran. Eso seria lamentable,
entonces yo quiero llamar la atencion sobre eso.

Y, a raiz de la intervencion del Senador Roy
Barreras, me quedd a mi en la mente una cosa,
Senador Barreras yo tuve la oportunidad de estar
presente en varias reuniones de un grupo que se
Ilama el grupo de trabajo contra la corrupcién del
OCDE, de la Organizacion para la Cooperacién
y el Desarrollo Econémico, es un grupo bastante
especial, bastante distinto atodaladiplomaciaque
yo he conocido y he visto porque la diplomacia es
muy respetuosa, muy tranquila, muy de adjetivos
elogiosos, etcétera. Los instrumentos que tiene
la OCDE son distintos, son instrumentos donde
sientan a los paises, los vigilan, revisan qué estan
haciendo, los ponen digadmoslo asi en la picota
publica cuando no hacen lo que deben hacer y, yo
presencié casos donde, por ejemplo, paises como
el Reino Unido o Estados Unidos revisaba las
normas anticorrupcion de Francia, y hacia una
evaluacion en varias fases, primera fase, segunda
fase, tercera fase.

En la primera fase, mirar a ver si las normas
estan bien, si existen, si no, si les falta algo.

En la segunda miran bueno, y esas normas
tienen las herramientas, los recursos para
poderse implementar o son solamente papel que
aprobaron en esos Congresos.

Y la tercera fase es bueno, y que han hecho
con esas normas, y en el caso de Francia, por
ejemplo, yo vi como dijeron, han avanzado en las
normas, tienen herramientas, pero no recuerdo
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en cuanto tiempo, algo asi como que, en 10
afios, cuantos casos de corrupcion internacional
ha sancionado Francia y Estados Unidos dijo
2 casos 0 3 casos, como asi que solamente ha
habido 2 0 3 casos de corrupcidn internacional,
Estados Unidos mostraba mas de 70, 80 o 100
casos en los Gltimos 3 o 4 afios, este tema de
anticorrupcién usted lo mencionaba, nos lleva a
pensar, claro, tenemos muchas normas, tenemos
un arsenal de normas, pero muchas no se aplican,
muchas no se utilizan, muchas no se tienen en
cuenta, muchas no se respetan.

¢Qué podemos hacer para que si se respete?,
¢qué nos falta?, usted mencionaba, reforma politica,
sin lugar a dudas es un tema fundamental, coémo
se financia la politica, como se elige el congreso,
los concejales, los diputados, los presidentes, los
alcaldes, los gobernadores, cémo funciona eso.
Ahi esta el eje, el corazon de donde se origina
la corrupcién. Eso hay que atacarlo, eso hay
que atacarlo, y también como usted dice y lo
mencionaba en el ejemplo que les hacia de la
OCDE, como lograr que unas leyes que existen,
que tengan herramientas y que se apliquen y en
eso juega un rol fundamental el aparato judicial,
como logramos que el aparato judicial tenga
las herramientas, tenga la independencia para
realmente investigar y sancionar la corrupcion.

En el debate que yo plantee la semana pasada
aqui, donde mencioné varios casos de corrupcion,
yo mencioné cdmo muchos drganos de control
habian conocido muchos de esos casos, y el
90% o mas de los casos archivados, no pasa
absolutamente nada, entonces la ley estd, la ley
esta, existe, en muchos casos, seguramente esta
propuesta va a buscar resolver algunos vacios en
algunos aspectos, en otros tal vez no. Pero qué
hacemos para que no se quede ahi, porque eso
es una nueva frustracion para los colombianos,
hombre, gastamos 300 mil millones de pesos o
290 mil en una consulta que no logro todo lo que
logré y que logré lo que logrd, tampoco se va
a aplicar porque es que no hay las herramientas
para aplicarlo. ;Qué hacemos?

Yo repito, comparto el espiritu de esto, hay un
punto que me parece y se lo mencioné a ladoctora
Claudia Lépez que hay que revisar también que
me preocupa; usted mencioné el tema de los
pliegos tipo. Hay estudios que indican que los
pliegos tipo pueden ser buenos para prevenir
la corrupcion en algunos casos, pero en otras
puede favorecerla, ¢Por qué?, porque cuando hay
reglas claras para los que van a participar en un
proceso puede llevar a fendmenos de colusién,
de cartelizacidn, de gente que participa en un
proceso y se ponen de acuerdo porque ya sabe
como son las reglas, y dicen este pais van adividir
en 5 distritos o en 5 zonas la licitacion que van
a hacer para X o Y motivo, pues usted participe
alla, yo aca, ya sabemos cdmo son las reglas, ya

tenemos claro cémo van a hacer, son pliegos tipo
y se cartelizan. No digo que eso lleve a satanizar
per se los pliegos tipo, no, en algunos aspectos
de obra publica pueden ser positivos, pero 0jo,
tampoco son la solucioén definitiva para toda la
corrupcién, pueden ser un elemento que requiere
de alguna otra medida adicional para prevenir la
cartelizacion y la colusién en algunos procesos
de contratacion del Estado.

Entonces yo Presidente, queria dejar eso como
elementos para el debate, repito, el espiritu me
parece interesante, lo acompafo; pero creo que
hay que aclarar las dudas que tenemos, aclarar
esos aspectos, decirle a la ciudadania lo que si se
puede hacer a través de ese mecanismo y lo que
segun la Ley y la Constitucion no se puede hacer,
para que logremos el objetivo y no llevemos a
los colombianos a una frustracion porque eso
seria pues lamentable que el Congreso que todo
el aparato politico del pais se una para hacer
una consulta anticorrupcién que no cumpla con
algunos aspectos que tiene planteados como
objetivos en la lucha contra la corrupcion.
Muchas gracias Presidente.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Senador Antonio José Navarro Wolff,
como Vocero del Partido Verde.

Palabras del honorable Senador Antonio José
Navarro Wolff.

Con la venia de la Presidencia hace uso de
la palabra el honorable Senador Antonio José
Navarro Wolff:

Gracias Presidente. Cuando terminamos la
Constituyente de 1991, estabamos convencidos
que habiamos dado el paso de la democracia
representativa a la democracia participativa, que
no iba a ser suficiente ya simplemente elegir
cada 4 afios a quienes iban a representarnos
en los puestos del Ejecutivo o en los Cuerpos
Colegiados, sino que estableciamos una serie
de mecanismos que hacian que el poder del
ciudadano, pudiera seguirse ejerciendo a lo largo
de los periodos, en los cuales los elegidos en
la democracia representativa, cumplieran sus
funciones.

Sin embargo, hoy 28 afios después, porque
vamos a cumplir 28 afios o 27 afios de la
vigencia de la Constitucién, diriamos que lo que
se esta usando de democracia participativa es
marginal, tal vez lo mas importante que se esta
usando de la democracia participativa, son los
grupos significativos de ciudadanos avalando
candidatos, es casi que lo Unico que se esta
usando es relativamente de manera extensa
sobre todo en las elecciones subnominales de
alcaldes, de gobernadores, de Presidente de la
Republica, de resto es marginal o nulo el uso de
los mecanismos de democracia participativa, a lo
largo de los Gltimos 27 afios.
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Las consultas populares municipales, para
definir temas como el tipo de uso del suelo, o
la posibilidad de proyectos mineros o de otra
naturaleza esté sub judice y, en muchas partes se
esta diciendo que como el subsuelo es del Estado
del Gobierno nacional, del Estado, no puede ser
decidido solamente por los ciudadanos sin el
visto bueno de ese Gobierno nacional.

El intento més importante de democracia
participativa por la via de consultas populares y
referendos, fue el que se hizo en 2003, durante
el primer Gobierno del Senador Alvaro Uribe, se
propuso un referendo de 16 puntos y solamente
1 de las preguntas, 1 de las preguntas superd
el umbral del 25% y fue aprobada. Pero hasta
hoy, ni una sola vez se habia intentado una
Consulta Popular del origen ciudadano; porque
fueron los ciudadanos con sus firmas los que la
posibilitaron, pero ni siquiera tampoco de origen
gubernamental, ni una sola vez, una consulta
popular donde lo que se va a hacer es, aprobar
textos que van a ser obligatorios para ser leyes
que las desarrollen, se habia usado en el pais.
Creo que buscarle las 5 patas del gato que tiene
solamente 4, para desacreditar la consulta es una
mala idea.

Ahoravoy asefialar el crudo de los argumentos
que ha habido aqui que no habia oido antes y que
me parece que lo que estdn mostrando es una
actitud politica y no una actitud de fondo, frente
a la idea de que este Congreso les permita a los
ciudadanos decidir, qué es de lo que se trata la
democracia participativa. Creo que estamos ante
una oportunidad muy importante, puede que
no nos guste la consulta, puede que no estemos
convencidos de su bondad, pero es que aqui no
vamos a decidir sobre su bondad, o sobre su
contenido, vamos simplemente a permitir que
los ciudadanos en las urnas decidan, en un reto
importante, porque se necesita un tercio de los
miembros del censo electoral que son 12 millones
de votantes participando.

Encontrarle la manera aqui de desacreditarla
o de no permitirla, es simplemente evitar que
el ciudadano con su voto, pueda ejercer esa
democracia participativa que se ejerce en tantas
partes del mundo. Aqui para poner el Gltimo de
los ejemplos, en Estados Unidos, contra leyes
federales en un Gobierno de todas maneras en
un pais federal, se esta aprobando cosas como el
uso hasta recreativo de la marihuana por la via
de consultas populares. Las consultas populares
en Europa, en Estados Unidos, en los paises del
primer mundo, son el pan nuestro de cada dia
sobre los mas diversos aspectos de la vida publica,
y aqui nos da miedo que los ciudadanos vayan a
decidir reducir el salario de los Congresistas.

Miren, aqui he oido todo tipo de argumentos,
voy a hacer algunas consideraciones nada maés.
Empecemos por esa primera pregunta, que dos

de los anteriores participantes han dicho que no
se puede hacer en la consulta popular. Estaba
leyendo alli el articulo 181 de la Constitucion
a la que hizo mencién el articulo 187 de la
Constitucion en la que hizo mencién el Senador
Galén.

Dice: la asignacion de los miembros del
congreso se reajustara cada afio, aqui no estamos
reajustandola cada afio, aqui estamos diciendo
cual es el tope maximo que puede tener esa
asignacion y no mas. No estamos haciendo el
reajuste anual del 187 de la Constitucion. Por lo
tanto, la pregunta no es una pregunta que necesite
la modificacion del 187, sino que establece un
techo para el salario de los Congresistas y es
una cosa distinta al reajuste anual del salario
que establece el 187 de la Constitucion. O que
no pueda ser sin el aval del Gobierno, bueno
el Gobierno ya dio su aval. Yo tengo en mis
manos una carta del Ministerio del Interior, un
comunicado publico expedido el dia de hoy
donde dice, por eso en el caso de la denominada
consulta anticorrupcion, teniendo en cuenta
que los organismos electorales encontraron que
ya se cumplieron con los requisitos legales,
el Gobierno considera importante que los
colombianosy colombianas, tengan laposibilidad
de pronunciarse al respecto.

El Gobierno nacional por mandato condicional
y su condicion sobre la importancia de la
democracia participativa, apoya y promueve el
uso de los diferentes beneficios previstos en la
Constitucion para este fin, entre ellos obviamente
esta consulta anticorrupciéon. O sea, si se
necesitaba algun tipo de aval del Gobierno para
que pudieran modificarse, algo que tiene que ver
con salarios de sector publico, lo esta haciendo el
Gobierno al darle su aval a esta posible decision.
Si se votara positivamente ese primer punto de
la consulta anticorrupcion, el Gobierno tendria
la necesidad ahi si, de presentar el proyecto de
ley en concordancia a lo que hubieran decido los
ciudadanos, para que esa ley pudiera establecer
el nuevo techo presupuestal de los Congresistas.

O sea, no se estd tampoco evitando esa
necesidad de iniciativa del Gobierno, una vez
cumplido el proceso de democracia participativa,
porque es que alli no estan los textos completos
de las leyes, esta el contenido de las leyes que
deben ser desarrolladas en el afio siguiente a su
aprobacién, por parte del constituyente primario,
que en este caso es el ciudadano. O decir que ya
tenemos todos los pliegos tipo definidos, no sefior,
no Roy, los pliegos tipos que se votaron aqui, son
solamente para proyectos de infraestructura 'y la
pregunta tercera que se esta proponiendo para la
consideracién de los ciudadanos, es para todo
tipo de contratacion publicay Senador Galan, que
hay riesgos de que haya algun tipo de solucién
si hay pliegos tipo, miren lo que necesitamos
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pliegos tipo, es para evitar la manipulacion de las
licitaciones, porque cuando hay manipulacién de
las licitaciones, no solamente hay corrupcion,
sino que hay corrupcion y hay licitaciones con
un solo proponente a diestra y siniestra, que es lo
que esta pasando en el pais.

Entonces tener pliegos tipo no solamente para
la contratacion de infraestructura, sino para toda
la contratacion y todas las licitaciones publicas,
es algo que da un paso adelante, todas las
licitaciones obviamente pliegos tipo. Que es lo
que dice exactamente para que tengamos claro,
para la contratacion pablica, toda la contratacion
publica, no solamente lo que aprobamos en
este Congreso, ahorita en el semestre pasado,
que todavia no ha entrado a regir siquiera, en
julio entra a regir exactamente, que es para
infraestructura, es para toda la contratacion
publica. Entonces si hay un avance y no esta
hecho, o decir, oiga, decir en el recinto de este
Congreso que el presupuesto se esta definiendo
en su desagregacion el presupuesto de inversién
en audiencias publicas, hombre, eso lo define
el Ministro de Hacienda en secreto, con los que
votan los proyectos del Gobierno, decir esto en
este Congreso, donde todos somos testigos de lo
que pasa Yy decir que eso ya estd y que ya no es
necesario, de las cosas mas necesarias que hay, es
que sea en audiencias publicas donde se decida
como se desagrega el presupuesto, para que €so
no sea el pago del Gobierno, a los votos de los
Congresistas, por proyectos tan impopulares
como pudo haber sido el 19% de IVA.

De manera que establecer que esas audiencias
publicas, es decir, que ya no Sse necesitan
las audiencias publicas; porque aqui se esta
haciendo uso de un mecanismo transparente
para la desagregacién del presupuesto, hombre,
eso no puede ser una mentira mas grande que
una catedral y no es nada mas necesario, Si
queremos que la gente tenga confianza en como
se maneja el presupuesto de inversién. Algo de
eso se hizo en el primer afio del Gobierno del
2002 al 2006, a mi departamento siendo yo en
aquella época Senador, fuimos con Planeacion
Nacional a hacer algun nivel de desagregacion
del presupuesto publico de manera publica, de
manera transparente, de manera participativa y
€s0 no me pueden decir que ya estd hecho y que
por lo tanto es innecesario, que en la consulta
pregunte al respecto.

Y podriamos seguir diciendo que muchos de
los argumentos, son argumentos simplemente
buscando que no se les dé la posibilidad a los
ciudadanos de participar y estamos defendiendo
eso, estamos defendiendo la democracia
participativa, a la democracia del siglo XXI, la
democracia enriquecida, la democracia de los
paises desarrollados, que creemos también que
Colombia tiene derecho a ese tipo de democracia.

Como ya se me esta acabando el tiempo,
simplemente decirles que dar esa opcién hoy,
o la fecha que se determine, es lo minimo que
puede hacer este Senado. Cuando hicimos las
normas constitucionales estabamos pensando
en que no hubiera una dictadura del Ejecutivo o
una dictadura de la participacién y, por eso pasa
por este Senado, pero es un paso simplemente
de tramite, un paso en que el Senado lo Unico
que deberia hacer es, decir, si hay 4 millones
de personas que han apoyado esta consulta, lo
que hay que hacer es permitirla, y que sea el
ciudadano el que diga la Gltima palabra en las
urnas, con una mayoria de votantes muy grande,
que es un reto grandisimo para todos nosotros,
pero es lo menos que esperariamos que este
Senado hiciera en bien de la democracia. Muchas
gracias.

La Presidencia reanuda la sesién y concede
el uso de la palabra al honorable Senador Jorge
Enrique Robledo Castillo, como Vocero del
Partido Polo.

Palabras del honorable Senador Jorge Enrique
Robledo Castillo.

Con laveniade la Presidencia hace uso de la
palabra el honorable Senador Jorge Enrique
Robledo Castillo:

Bueno muchas gracias sefior Presidente.
Empiezo por sefialar que me Ilam6é mucho
la atencidn la intervencion del Senador Roy
Barreras. No porque esté en desacuerdo, a
pesar de que entiendo que habiendo firmado la
consulta cambia de posicién y se opone, pero no
se opone de cualquier manera, ustedes sintieron
la agresividad pues esto si fuera el peor proyecto
de la historia de la humanidad, no hubiera sido
tanto tan agresivo. Y pues no deja de llamarme
la atencién porque yo supongo que sabia lo
que estaba firmando, pues una persona como el
Senador Barreras sabe de qué se tratan las cosas,
luego no es facil entender ples la voltereta,
realmente no es facil sobre todo con tanta
agresividad.

Entonces me puse yo a cavilar, bueno, qué
pasaria, qué seria la cosa, porque yo he terminado
voy a plantearles una hipétesis, ustedes podran
pues sacar sus propias conclusiones, pero es
que yo no habia sentido tanta agresividad contra
este proyecto, contra esta consulta como la que
acabamos de oir, en boca distinta de dos personas,
una el doctor Luis Felipe Henao también ha sido
ultraagresivo contra esta propuesta de consulta,
y ha escrito articulos y va a la television y se
desgafiita y el otro Jorge Enrique Vélez, los dos
de los lomos de adentro del doctor German Vargas
Lleras, eso pues todos lo sabemos, entonces pues
yo hago una conjetura, saco una conclusién, y es
que pues esto tiene que ver con que el doctor Roy
Barreras, ha tomado como se sabe en los Gltimos
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dias, volver aser el mejor amigo del doctor Vargas
Lleras, entonces estan unificando las posiciones,
cosa que no me sorprende, lo anoto simplemente
por anotarlo, porque a mi me llama la atencion
las cosas y me interesa intentar entender qué es
lo que pasa, mi nuevo mejor amigo hace unos
afios, se interrumpieron las relaciones y ahora
nuevamente mi nuevo mejor amigo, bueno, esa
es la vida.

Esto pues lo digo como se dice Senador Roy
Barreras en tono menor, si, en tono menor, porque
a esto también hay que ponerle un poquito de
humor, tampoco hay que pues convertir esto en
un problema, como una especie de guerra civil
otra vez en relacién con estos temas, son cosas
de la picaresca politica, es mi interpretacion, si
hay una interpretacion mejor, por supuesto que
podemos hacer un concurso de interpretaciones
a ver qué fue lo que pasé.

Bueno, ya cogiendo este tema enserio voy a
sefialar un par de cosas, el origen colombiano
de este proyecto, el origen de este proyecto, es
que Colombia es uno de los paises mas corruptos
del mundo, en un libro que yo publiqué sobre
corrupcién hace un afio, cité de una fuente muy
importante internacional la cifra que dice que
Colombia es el pais nimero 126 entre 140 en
la peor corrupcion. Yo creo que con los dltimos
acontecimientos ya debemos estar en medalla
de oro en corrupcion, o muy cerca de obtenerla,
porque es que lo de los ultimos dias, pues ha
sido escandaloso, el solo caso Odebrecht, pues
seguro que nos pone cerca de la medalla de
oro, pero lo de Odebrecht no tanto; porque los
sobornos valieron 100 mil millones de pesos,
que es la cifra nueva que se viene dando, no,
por la vagabunderia como este pais ha atendido
el caso de Odebrecht, es que infinitamente peor
colombianos, infinitamente peor que lo que se
robaron los sefiores de Odebrecht y sus socios en
Colombia, esos sobornos por 120 mil millones
de pesos, es la alcahueteria, la complicidad como
los grandes poderes colombianos han permitido
que este caso de corrupcidn se desarrolle.

Yo invito a los colombianos, lean mi articulo
de esta semana, de esos que yo publico en el
diario La Patria de Manizales y atérrense de lo
que ustedes verén, un contubernio montado para
ocultar todo esto, y para que esos mismos que nos
saguearon como nos saguearon en esos sobornos,
no estdn saqueando ahora, en este momento
hay un tribunal de arbitramento en Colombia,
que tiene origen en una ley que aprobd este
Congreso, para transferirle por lo menos medio
billén de pesos més, a los sefiores de Odebrecht y
a sus socios, a quienes digase bien, esa empresa
que pago ese soborno, mas de 100 mil millones
de pesos no atiende una sola sancién del Estado
colombiano, ni una. Hoy estan sentados en ese
tribunal de arbitramento de td a td, los unos y

los otros, el Estado colombiano y esta empresa
como si nada hubiera pasado, discutiendo a ver
cuénta plata mas le van a echar al bolsillo a estos
personajes. Entonces yo si creo que estamos ya
en medalla de oro en corrupcion.

El otro punto que vale la pena sefalar, ah,
permitanme aclaro una cosa, aqui se roban dicen
las autoridades 50 billones de pesos al afio,
billones con b de billete, con b de bandido, se
roban al afio dicen las autoridades. Eso equivale
a que a cada colombiano, todos los que nos estan
viendo, le roban al afio un millén de pesos de su
bolsillo, al que acab6 de nacer, al anciano que se
estd muriendo le roban o le robaron el afio pasado
un millén de pesos, le sacaron del bolsillo. Ese
es el pafs que tenemos, y por eso es que estamos
discutiendo cosas como estas. Bueno. ¢De
dénde llegamos aqui?, esa es la pregunta del
millén, ¢Por qué Colombia terminé asi?, ¢Es un
problema de la genética de los colombianos?,
no, ¢Es un problema de la sangre que corre por
nuestras venas?, no. A Colombia lo volvieron asi
y esta perfectamente documentado desde cuando
empezaron a volver a Colombia asi, porque
la corrupcién colombiana no es la de ovejas
descarriadas, no es la de las manzanas podridas,
no, aqui tenemos una corrupcion sistémica, dice
todo el mundo, ya hoy en Colombia. Yo empecé
a decirlo, a usar esa palabra, pero hoy la he leido
por todas partes.

Dice algin ex ministro muy famoso, el
problema no es la corrupcion, el problema es el
sistema que la genera y mantiene. Ese es el tipo
de problema que tenemos. ¢ Y de donde salimos?,
;de donde salieron las cosas asi?, esto también
esta perfectamente documentado, yo lo he citado
muchas veces, hay documentos de sobra, todo
esto tiene origen en el pacto del frente nacional.
Todo esto tiene origen en el pacto del frente
nacional. Pacto que incluy6 la autorizacion a
la élite politica, la autorizaciéon para ganar las
elecciones con clientelismo, era la palabra que se
usaba en esos dias. Hoy la llamamos mermelada,
0 cupos indicativos o bueno, tantos nombres que
ha tenido esa manera de hacer las cosas.

Desde esos dias viene ese fendmeno que se
traduce en qué colombianos, el uso del poder
del Estado, de los recursos publicos para hacer
politica, incluidos por supuesto los puestos, pero
preferentemente los contratos, esto esta repito,
documentado, yo he citado a varios exministros
de Estado o actuales Ministros que conocen
el monstruo por dentro y lo han explicado y
todos sabemos que es asi, 0 sea, aqui el factor
determinante para el triunfo politico electoral en
Colombia, es el régimen politico, es el sistema
electoral que se ha pervertido tanto, que miren
ustedes lo que termina sucediendo colombianos,
ese sistema electoral, ese del clientelismo, de
la corrupcion, de los cupos indicativos, de la
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mermelada, es un sistema disefiado para poder
gobernar de la peor maneray ganar las elecciones.

Ese es el secreto, pueden destruir el agro y
la gente del agro vota por ellos. Pueden dejar a
la gente desempleada y los desempleados votan
por ellos, pueden dejar a la gente sin salud y los
médicos y las enfermeras votan por ellos. Pueden
acabar con el sistema educativo y los profesores
y los estudiantes votan por ellos, es el gran truco,
un truco montado sobre esta idea que es muy
grave. Es el truco de mediante estas practicas
vitandas lograr separar la suerte personal de la
suerte de la nacién.

Entonces en Colombia tenemos una élite que
se puede parecer a la élite norteamericana o
europea, pero tenemos un pueblo que no parece
gringo o de Europa, sino que parece africano,
esa es la historia en la que estamos y esta es
la gravedad de lo que estd sucediendo, y por
eso tenemos un capitalismo subdesarrollado,
enclenque, mediocre, qué averglienza, mientras
que unos cuantos, si posan 0 posan no, actan
como magnates, porque efectivamente lo son.

Y esto es lo que se han venido reproduciendo,
a lo largo de los afios, todos los gobiernos que
Colombia ha tenido, tienen el mismo origen, el
ciento por ciento de los presidentes de Colombia
y los Ministros de Colombia tienen origen en
este tipo de politicas y en esta determinada
manera de hacer las cosas, y el 99.99999% de los
alcaldes y gobernadores, cuando partidos como
el Polo o como los Verdes nacimos en Colombia,
llevaban casi medio siglo en estas, no hay cosa
mas chistosa que intentar igualarnos, no, es que
cuando nosotros aparecimos ya llevaban en
esto, la ladronera llevaba medio siglo y si nos
desapareciéramos no pasaria absolutamente
nada, absolutamente nada porque el 99.9999%
de la tragedia de la corrupciéon en Colombia
estd montada sobre estas realidades, esa es la
realidad y en esto por accién o por omisién las
responsabilidades politicas son conocidas, por
accion o por omisién, yo soy muy amable en mis
cosas, entonces por eso abro la posibilidad de
que sea por accién o por omision.

Entonces esa es la realidad que tenemos y
de ahi que se vuelva tan importante también
decirlo aqui, una cosa que yo enfatizo siempre,
aqui el primer problema que hay que resolver,
si queremos empezar a Colombia, a sacar a
Colombia de este horror, es poner en la jefatura
del Estado a alguien que no provenga de esos
horrores eso hay que decirlo con toda franqueza,
eso es lo fundamental. No se hace misa catdlica
con cardenales protestantes me ensefiaron a
mi en el colegio, bueno, o culto cristiano con
sacerdotes catolicos, tampoco sucede, no puede
suceder.

Si a uno se le vara el carro no puede llamar a
un panadero por bueno que sea, tiene que llamar
a un mecanico, si porque o sino las cosas no se
puedenarreglar. Entonces yo estoy de acuerdo con
€s0, pero eso no les quita colega la importancia,
o0 no les quita a colegas y a colombianos a esta
consulta que estamos tramitando aqui. No le
quita importancia y no me voy a detener sobre
cada una de las preguntas que se van a plantear,
me voy a detener sobre una sola, la que apunta a
acabar con ese horror de la mermelada que como
explique estéa en la base de la corrupcion de este
pais.

Y estd en la base de una cosa que yo sé
que ustedes senadores me entienden de haber
disparado los costos politicos hasta el absurdo, o
sea, en Colombia hacer las cosas correctamente
con poca plata es practicamente imposible, o
dificilisimo, hay un sistema perverso que los
arrasa a muchos de ustedes, inclusive, que ya
no aguantan la competencia por plata en esto,
porque claro, a esos recursos del Estado hay que
sumarle los recursos de la mafia, los recursos
de las empresas privadas corruptas, etc., etc.,
y esto se volvié una competencia por plata
y si este problema de la llamada mermelada
no se resuelve, no se resuelve uno solo de los
problemas de la corrupcién de Colombia; luego
si en esa consulta solo sacaramos adelante eso y
el tiempo no me da para detallar los asuntos de
la importancia de las otras preguntas, si €s0 no
lo consiguiera, si eso solo se consigue en esta
consulta, eso ya seria un inmenso avance, pero
claro yo entiendo, ahi esta la pregunta claro, la
que habla de tramitar los recursos publicos no
mediante el sistema corrupto de la mermelada,
ahi esta dicho y usted lo sabe.

Punto 4 medice aqui larepresentante Angélica,
es clarisimo, pero bueno, entonces si veo que no
firmd, no lo leyd ni la primera vez Senador Roy
Barreras, no, ya esto si me parece el colmo. Esta
ahi, esta ahi doctor no enrede y usted sabe que esta
ahi, esta ahi. El punto cuarto me estan diciendo
aqui los autores del proyecto. No, yo la conozco
claro, intenta enredar doctor Roy Barreras, pero
no nos va a enredar si, o sea, todos sabemos que
aqui hay una determinada manera de tramitar
los cupos indicativos, en qué consiste la manera,
expliqguémoselo alos colombianos para que quede
mas claro y esto es de lo méas perverso, aqui en
proporciones inmensas en esta corporacién y en
los consejos y en las asambleas se vota a cambio
de las coimas del alcalde, del gobernador o del
presidente, hay 200 Congresistas empapelados,
teniendo que dar explicaciones porque votan
de determinadas maneras, eso es absolutamente
inaceptable, inaceptable, o sea que se vote de
acuerdo con las canonjias que entrega al jefe del
Estado, un pais asi no puede salir adelante, y eso
esta vinculado en proporciones inmensas con eso
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de la mermelada y los cupos indicativos y todas
estas cosas, que sabemos todos como es, a un
Congresista 0 a un concejal o a un diputado le
asignan una plata de recursos publicos, y él tiene
el derecho a escoger el proyecto en el que se
gastard y el alcalde beneficiado por el proyecto
en el que se gastara y el contratista.

Si todo terminara ahi ya estaria mal, pero
no termina ahi, porque ademas hay una plata
importante que suele, no digo que, en todos los
casos, pero suele convertirse en recursos de la
corrupcién politica para ganar las elecciones.
Todos sabemos que eso es asi. Entonces si solo
lograramos eso colombianos, podemos lograr
mucho mas, el tiempo no me da para extenderme,
podemos lograr mucho ma&s, pero si solo
lograramos eso, ya seria una ganancia inmensa
la que esa consulta generaria en beneficio de los
colombianos, completando por supuesto todo
el tramite; tampoco me hago ilusion, porque
seguramente los grandes poderes a la hora de
nona se van a mover en contra.

Entonces por estas razones Senadores vy
colombianos, nosotros en el Polo Democratico
Alternativo, somos partidarios en el Polo
Democratico Alternativo y en la coalicion
Colombia, con los Verdes, con Compromiso
Ciudadano, con Sergio Fajardo, somos
partidarios de que esto avance porque es un
paso en la direccion correcta. Porque el origen
de todo esto como lo expliqué, tiene el hecho de
haber autorizado a la clase politica para hacer
politica como se hace en Colombia; inclusive
volviéndose ya en cierta medida victimas de su
propio invento, todo a cambio también de una
cosa que hay que sefalar, a esa clase politica le
cobran esas posibilidades de manejar las cosas
asf, se las cobran teniendo que aprobar todos los
grandes negocios de la gran economia nacional
y extranjera que controla Colombia, ese es el
acuerdo que tiene. Y es el acuerdo que tiene de
destruir a Colombia, es el acuerdo porque somos
uno de los paises de economia de mercado méas
atrasados del mundo, es una verguenza.

Con la venia de la Presidencia y del orador
interpela el honorable Senador Roy Leonardo
Barreras Montealegre:

Muchas gracias sefior Presidente, en tono
menor Senador Robledo, no confunda usted
con beligerancia ni con odios la claridad, la
contundencia, se necesita firmeza para poder
oponerse a una corriente populista que arrastra
hacia un espejismo a miles de colombianos de
buena fe, lo que soy es claro y contundente no
rebati6 usted uno solo de mis argumentos; pero
entonces ahora lo comprendo, apela usted a que
en esa consulta va a resolverse el tema de la
mermelada, preocupado por conocer el origen de
esa propuesta tiene que preguntarle a la Senadora
qué pregunta es, y ellas lo auxilian y le dicen que

es el nimero 4, el que no leyd la propuesta fue
usted es lo que me sorprende.

Pero yo me permito decirselo en ese concurso
de interpretaciones al que usted me invita, pues
si yo también puedo hacer interpretaciones, usted
interpreta hoy el papel de jefe de debate, de un
candidato bueno, de centro derecha, en contravia
de su propio partido y con enormes dificultades
0 también puedo pensar que interpreta el papel
de mago que se saca del cubilete una consulta
anticorrupcion, que es un espejismo y que no es
otra cosa que un costoso engafio colectivo, que
si fuera gratis lo votaria ya, porque es inane, no
sirve para corregir, usted en su interpretacion, en
su intervencion, redunda de nuevo en un valiente
debate que es el debate de Odebrecht y ademas
se va al frente nacional, se equivoca de nuevo
cuando dice que la ladronera lleva 50 afios, lleva
200 afios porque el Estado colombiano nunca ha
ocupado todo el territorio ni institucionalmente,
ni regionalmente, pero esta consulta no resuelve
el problema del frente nacional ni el asesinato
de Gaitén, ni la guerra de los 1000 dias, esta
consulta tampoco resuelve para nada el tema de
Odebrecht, ni el tal tribunal de arbitramento que
parece horroroso porque los sefiores deberian
estar presos y no debatiendo con el Estado.

De acuerdo con usted, el puesto 126 de
los altimos en corrupcion requiere reformas
profundas pero no populismo, yo en ese conjunto
o concurso de interpretaciones, creo finalmente
que usted Senador Robledo esta haciendo un
papel que no le corresponde, usted es uno de los
Senadores mas serios de Colombia; objetivo, no
lo es aqui usted sabe que esta consulta no resuelve
los problemas de corrupcion que usted mismo ha
denunciado, como dijo el personaje histdrico,
cambio mi reino por un caballo, usted ha dicho
hoy, cambio mi objetividad y mi seriedad por
alguna bandera, alguna necesito porque se hunde
mi candidato. Gracias mi Presidente.

Con la venia de la Presidencia y del orador
interpela el honorable Senador Carlos
Fernando Galan Pachon:

Brevemente Presidente, a la vehemencia que
plante6 el Senador Navarro, yo le quiero aclarar,
yo quiero acompafar esto Senador Navarro, lo
que quiero es que le digamos la verdad a la gente,
para que la gente no se haga las ilusiones que no
son. Usted mencion6 frente a mi intervencion un
articulo de la Constitucion, pero no menciono la
ley de participacion ciudadana que dice que no
se puede someter a consulta popular, temas que
sean de iniciativa exclusiva del Gobierno, eso es
lo que me preocupa, 0 sea, yo estoy de acuerdo
con el espiritu de esto, es mas, yo creo que hay
que avanzar en acompafiarla, yo le propondria a
mi bancada que la acompafiemos, pero digamos
la verdad, no le pintemos aqui unos dibujos a
los colombianos de que vamos a resolver una
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cantidad de cosas y después la corte llega y las
tumba, 0 no se puede y entonces qué fue lo que
paso, por qué no se pudo, gastamos plata y no se
pudo.

Entonces aterricemos eso, yo le mostré
Senador Navarro cémo la ley y la Constitucién
dice que el régimen salarial de los congresistas
establece por iniciativa exclusiva de Gobierno,
y la ley de participacién ciudadana que es la que
ustedes aplicaron o apelan en esta consulta, dice
que no se puede someter a consulta algo que es
de iniciativa exclusiva del Gobierno. Entonces,
busquemos un mecanismo para resolver eso.
Resolvamoslo, hay que bajarles el suelo a los
congresistas, voy a votar eso favorable, pero el
conjunto, pero en ese punto concreto, digamosle
la verdad a los colombianos, es muy facil
decirles que se puede simplemente por buscar
unos réditos temporales, pero luego va haber
frustracion es mi preocupacion, aterricémoslo,
digamos la verdad.

Con la venia de la Presidencia y del orador
interpela el honorable Senador Alvaro Uribe
Vélez:

Interpelacion muy breve. Presidente mire,
el tema de la iniciativa privativa del legislativo
para algunos puntos de la consulta, ¢(Cuéndo
se subsana eso?, en el momento que se vaya a
implementar la consulta, por ejemplo, la consulta
es una orden al Estado, entonces para el tema del
salario de los Congresistas, el acto legislativo
que implemente la consulta, si de verdad se
requiere la iniciativa del Ejecutivo, tendra que
tener esa iniciativa del Ejecutivo que no va a ser
discrecional porque la consulta serd mandatoria
en el tema. Gracias sefior presidente.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Senador Hernan Francisco Andrade
Serrano, como Vocero del Partido Conservador.

Palabras del honorable Senador Hernan
Francisco Andrade Serrano.

Con la venia de la Presidencia hace uso
de la palabra el honorable Senador Hernan
Francisco Andrade Serrano:

Muchas gracias Presidente, colombianos,
colegas ante todo, un saludo especial. Saludar
a nombre de nuestra bancada donde ha habido
un debate interno, y por supuesto que tenemos
observaciones a puntos especificos de la consulta,
pero en términos generales queremos enunciar
nuestra postura. El tema de la corrupcion es
un tema sistémico, es sistema transversal,
desafortunadamente doctor a todos los partidos,
a todos los sectores, sector publico, sector
privado, un tema cultural, es posible que esto
amerite derecho a réplica asumimos las cargas
cuando le corresponden al Partido Conservador,
cuanto llegamos con el tema de estupefacientes

cargando ese pesado fardo y ahi tiene exoneracién
la Senadora Miriam, yo, otros colegas.

El reciente caso del fondo para la paz, aca
alguien cité un debate, Simanca, Simanca
militante del Polo de la izquierda democrética,
ahi le decia la Senadora Claudia que le iba a
decir en privado, pero me toca decirselo aqui en
publico, ¢no hay una candidata a la Camara, al
Senado Verde participando en las listas Verdes
en el fondo para la paz?, se robaron ese fondo
para la paz ;jquiénes, de qué partidos?, asi que
aqui, eso de dividir de buenos y malos y malos
los partidos tradicionales y buenos los nuevas
expresiones democraticas, eso si que es fariseo
y eso si que es falso, y eso si que hagamos el
debate aca, porque si algunos irrumpieron en la
vida democratica recientemente, ah rapido que
han aprendido a desfalcar el erario; no, aca es un
tema de la sociedad colombiana, que tenemos que
luchar todos los sectores y todos los partidos, o
este sefior Marin que aparece ayer ya en Estados
Unidos, sobrino de lvan Marquez yo me supongo
que debe tener carné del partido de las Farc y
estaba sindicado de haber defalcado el fondo
para la paz, ese abogado caquetefio, asi que aqui
Nno nos vengan con que esto es de buenos y malos.
Esto es un problema de la sociedad colombiana
y de todas las expresiones politicas que tenemos
que luchar y erradicar.

Y ahora que Senador Robledo habl6 de que
habia que ponerle algo de humor, yo también
le quiero poner algo de humor, los que estan
liderando, porque yo también la firmé, pero no
estoy de acuerdo con ello, estoy de acuerdo con
la democracia participativa Senador Navarro.
¢Ustedes que estan liderando el tema, no son
los mismos que se opusieron a que la Senadora
Vivian Morales con 2 millones y medio de
firmas, le tramitaramos el referendo participativo
de adopcion de parejas del mismo sexo?, ;no
son los mismos argumentos?, ¢(no debemos
consultarle al ciudadano, y no somos amigos de
cumplir la democracia participativa?, claro es la
misma tesis, hay que consultarle a la ciudadania
los problemas centrales y estoy de acuerdo con
que este referendo, esta consulta vaya a manos
de la ciudadania.

El Expresidente Uribe dijo un tema que es
vital, que amerita la celebracion de esta consulta,
es relegitimar el sistema politico, esto en que
estamos, donde los partidos Politicos no tenemos
el 10% de favorabilidad, donde este Congreso no
llega al 15%, donde las altas cortes no llegan al
30, donde la gente no cree en nada ni en nadie, se
salva la fuerza publica y la iglesia catdlica y pare
de contar. Y otras expresiones para no entrar en
discriminaciones religiosas. Ese es el tema, no es
que esto resuelva la médula de la corrupcion en
Colombia, esto es un mensaje para la sociedad
colombiana.
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Quién dijo que se resolvia el problema de la
anticorrupcién bajando el nivel salarial, claro
que es desproporcionado, y claro que yo voté el
congelamiento salarial que presenté creo que el
Senador Rangel, a usted le consta que yo lo voté,
a 10 afios hubiéramos congelado ese salario, no
necesitabamos usted Senador Rangel planteé el
congelamiento de salarios, e irresponsablemente
no quiero descalificar, ya hubiéramos solucionado
el tema; porque claro que el que estad con 800
mil pesos de salario minimo y le presentan que
el alza salarial es de 2 millones de pesos, pues lo
minimo que pueden venir es a la plaza de Bolivar
a echarle tomates al Congreso de Colombia, es
un tema de legitimidad, no es un tema de que eso
resuelva los problemas del pais.

Claro que tenemos que luchar todos los
partidos, entonces le decia a la Senadora electa
Angélica Lozano, el tema de pliegos Unicos lo
presentd el Ministro de Transporte, lo presentd
el Vicepresidente German Vargas lider6 el tema,
el tema de pliegos Unicos de contratacion aqui en
este atril sin vanidad alguna con la coordinacion
de este humilde Senador del Partido Conservador
colombiano claro que lo sacamos adelante con la
colaboracién de todas las bancadas, que ah dificil
que fue sacar adelante el tema de pliegos Unicos
Senador Roosvelt que usted generosamente me
entregd esa ponencia, asi que si luchamos como
Partido contra la corrupcion politica. Pero le
queria decir doctora Angela Lozano; ahora usted
me ratifica que si esta, yo creo que si esta. La sola
pregunta, lasola pregunta de que los presupuestos
publicos se hagan en audiencia publica,
participativamente y que dejemos el cuentico de
la mermelada y de las partidas especificas, ah
dafio que le ha hecho a la democracia, las partidas
especificas como mecanismo del Ejecutivo para
manipular Bancadas y para manipular partidos.

Esa sola pregunta y que de verdad los presu-
puestos de inversion disculpen la redundancia,
se invirtieran previamente, aireadamente en
audiencias regionales como en alguna vez,
nosotros somos los primeros que le halamos,
nosotros como partido y el Congreso en pleno,
hace rato debimos resolver el tema de las partidas
especificas. CoOmo no va a ser importante el
tema de la declaracion de renta, de todos los
funcionarios, de todos los esquemas, para que se
haga la politica de una manera amplia y de una
manera transparente.

Por eso, por muchas razones, tenemos
observaciones por supuesto a algunas preguntas,
no parece facil, estaba ratificando aqui al profesor
Gregorio Eljach que este tema tendrd que ir
a la Corte Constitucional, algunas preguntas
tendrén que revivir el tamiz de la revision de
la Corte Constitucional. Pero yo creo que, para
relegitimar el sistema politico, para mejorar en
imagen, que ah bastante falta le hace al Congreso

de Colombia relegitimar su imagen, no porque
esta sea la panacea, pero tampoco estamos
el Congreso de Colombia para impedir que
preguntas, que la sociedad colombiana firmé 5
millones de personas, nosotros como Congreso
de Colombia, seamos capaces de decirles que no
a un mecanismo de democracia participativa. En
esos términos con las salvedades, creo que no es
oportuno en pleno debate presidencial, es muy
posible, hemos consultado con la Bancada, que
acompafiemos que este debate se haga después
de la primera vuelta, con todas esas precisiones
el Partido Conservador acompafia la posibilidad
de que se consulte al pueblo colombiana, esta
Ilamada consulta anticorrupcion. Muchas gracias.

La Presidencia reanuda la sesién y concede
el uso de la palabra al honorable Senador
Carlos Alberto Baena Lépez, como Vocero del
Movimiento MIRA.

Palabras del honorable Senador
Alberto Baena Lo6pez.

Con la venia de la Presidencia hace uso
de la palabra el honorable Senador Carlos
Alberto Baena Lopez:

Presidente muchas gracias. Para explicarle
a todos los colombianos qué es lo que estamos
haciendo en este momento, es un analisis de
conveniencia que se somete a consideracion
del Senado y ese analisis de conveniencia que
termina con una votacién positiva o negativa
en el caso del Partido MIRA, nosotros vamos a
acompafiar con voto positivo, pero tendriamos
que hacer un andlisis de conveniencia desde el
punto de vista politico inicialmente.

Desde el punto de vista politico, consideramos
que es inconveniente, porque como es analisis de
conveniencia que es inconveniente, habilitar la
votacion de estaconsultaun diaantes de laeleccion
presidencial, por ejemplo, de primera vuelta; o
también habilitarla un dia antes por ejemplo de la
eleccion presidencial en segunda vuelta en caso
de que se llegara a presentar. Por qué, porque la
consulta tendria una incidencia en los resultados
electorales, les voy a dar un ejemplo, en la consulta
presidencial ahora en las elecciones al Congreso,
modificé el resultado electoral; porque la gente
fue a votar fue por Presidente, no fue a votar por
Congresistas. Entonces, se subié muchisimo el
umbral y todo se alterd.

Reflexion o invitacion a todos nuestros colegas
en el Congreso, que modifiquemos eso, que no
volvamos a permitir, asi como aqui estamos
diciendo que no vamos a permitir esta consulta, ahi
atravesada con laeleccién presidencial que hagamos
lo mismo con las consultas presidenciales, que no
se permita que se lleven a cabo el dia de la eleccion
de Congreso, porque tiene un efecto inconveniente
y que altera los resultados. Propuesta para que
analicemos este tema.

Carlos
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Lo otro, qué pasariasi llegdramos aadelantar
la consulta, esta consulta un dia antes de la
eleccion presidencial en primera vuelta; que
utilizariamos toda la infraestructura electoral
del pais y yo no me alcanzo a imaginar como
seria ese manejo de tarjetones y de material
electoral de un dia para el otro y, con toda
seguridad la posibilidad de un fraude electoral.
Entonces ahi hay otro motivo de inconveniencia
de caréacter politico.

Ahora, desde el punto de vista juridico, si
nos ponemos a analizar las 7 preguntas que
aparecen en la consulta, encontramos que la
primera pregunta acerca del tema salarial, esa
primera pregunta estamos casi seguros la van a
declarar inconstitucional en la Corte, porque la
gente va a demandar esto, porque es que aqui no
le estdn, no le estan regulando el salario solo a
los Congresistas si no a los altos funcionarios
del Estado y también hasta la gente del Ejercito,
que tienen salario. Un intendente del Ejército,
un sargento, un capitan podria eventualmente,
podria eventualmente afectarse. Pero aqui de
entrada, se estd haciendo una regulacién que
no estd afectando solo a los congresistas y
con toda seguridad va a haber demandas de
inconstitucionalidad.

Y respondiéndole al Senador Alvaro,
tendriamos que decir que la norma es muy clara
y que la iniciativa legislativa en materia de
consulta popular, solo la tiene el ejecutivo, es
decir, no la tiene el Congreso en materia salarial.
EL doctor Galan leyd ahora la norma de modo
que esto es insubsanable, esto se va a caer en
la Corte. Entonces, es bueno que la gente en
Colombia sepa que ese articulo se va a caer, que
es lo mas probable.

Lo segundo, el articulo nimero cuatro, que
es nlcleo fundamental de esta reforma y que lo
apoyamos plenamente, que tiene que ver con la
mermelada, como cominmente la gente conoce;
que vamos a regular la mermelada, pero no
podemos y esto también se va a caer tristemente,
se va a caer porque lo van a demandar; porque
la ley de participacion ciudadana dice, que los
Congresistas no pueden tomar iniciativa en este
tema de presupuesto. Tampoco, nos podemos
ocupar de los temas territoriales porque aqui se
estan regulando temas de las asambleas y de los
concejos y estas entidades territoriales tienen
autonomia territorial y nosotros no tenemos
esta competencia, es decir, que esta norma de
la mermelada se va a caer también. Con toda
seguridad va a haber demandas.

Estamos hablando en términos practicos
como decia el doctor Galan, pues yo creo que
serfa importante que el pais conozca que estas
normas con toda seguridad se van a caer.
Cuando se hace una presentacion de las mismas.
Nosotros acompafiamos plenamente este tema de

la mermelada, pero el pais debe saber que lo van
a demandar, que esto va a ir a la Corte y que la
Corte va a tener que aplicar el articulo de la ley
de participacion.

También, se va a caer el numeral 7 sobre los
periodos de reeleccion, entonces, ya quedan
solo 4 preguntas, queda la tercera que es el
tema de pliegos tipo, pero en esos pliegos tipo
también la discusién es en las regiones qué
tipo de pliegos tipo van a hacer, o cual es la
regulacion de pliegos tipo y los oligopolios,
los carteles y también cémo se puede hacer
un pliego tipo, para cada regién segln las
circunstancias particulares, de modo que ahi
hay un debate ya sobre 4 de las preguntas;
quedarian 3, entonces la consulta se nos estaria
reduciendo practicamente. En principio son 7,
pero con esta explicacion ya vamos solo en 3y
eso es bueno que los colombianos lo conozcan.

Aunque nosotros vamos a votar positivo,
repito, esto es una realidad y desde el punto de
inconveniencia financiera, encontramos que esta
consulta vale 300 mil millones o mas, se justifica
utilizar del presupuesto 300 mil millones, para
sacar adelante estas 3 preguntas o 4 de los pliegos
tipo, de lo de la carcel, de lo de la rendicion de
cuentas y lo de la declaracion de renta 'y bueno la
pregunta que esta en el punto 6 que es de conflicto
de intereses; se justifica invertir 300 mil millones
para sacar adelante estas reformas. Esa seria la
pregunta que estariamos haciendo.

Adicionalmente, encontramos un problema
con la consulta y es que no estd formulada en
forma de articulo; esto es un tema, pues yo estoy
repitiendo también lo que los colegas han dicho,
pero este tema creo que no se ha planteado y es
que la consulta aparece solo como enunciados, no
aparecen en forma de articulos. Eso va a dificultar
muchisimo que nos pongamos de acuerdo aqui
todos, como van a quedar los articulos, es decir,
que el camino va a ser largo y no va a ser tan
sencillo, porque asi los colombianos aprueben
estos enunciados, luego no sabemos como va a
ser el debate aqui en el Congreso y como van a
quedar los articulos. El debate puede ser de un
afio en el Congreso, si el Congreso no aprueba
0 no nos ponemos de acuerdo en la forma de
regularlo, qué va a suceder, que se va a donde
el presidente de la Republica y él tendria un
mes para expedir la norma. Pero también el
Presidente podria expedir una norma de acuerdo
a su particular interpretacion.

Hubiera sido deseable que se presentara
este mecanismo de participacion en forma de
iniciativa popular legislativa, porque cuando es
iniciativa popular legislativa dice cémo quedaria
la norma y, es bueno que los colombianos
sepan esto porque aqui esta escrito algo que no
garantizamos que va a quedar asi porque no quedd
como articulado, no quedo definido el articulo
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si no que se estd votando algo que no se sabe
como va a quedar. Ese es un punto importante a
considerar.

Otro punto, que nos parece fundamental es
considerar que esta reforma electoral no es una
panacea, qué es una panacea, para explicar este
concepto, una panacea es un remedio que cura la
enfermedad, y realmente, aunque esta iniciativa
es muy importante, tiene puntos importantes que
apoyamos no nos va a resolver el problema ni
nos va sanar de la enfermedad de la corrupcion
por si sola, les voy a dar dos ejemplos, quedé
por fuera el tema de reforma electoral. Ese tema
de la reforma electoral nos ayuda muchisimo
a combatir la corrupcidon, qué mas que un
ciudadano si deposita un voto sabe que se lo van
a contar como corresponde, que alguien diga voy
a hacer politica en Colombia, porque el sistema
electoral funciona. Ese es un tema estrechamente
ligado con la corrupcion.

Otro tema que no estd aqui, el de los
contratistas privados, ese tema se quedo por fuera,
los contratistas privados, también en muchos
casos, tiene incidencia directa con la corrupcion.
Qué tal si les exigiéramos a los contratistas
privados que publicaran un listado de todos los
pagos que hacen, incluidos los proveedores, esa
serfa una forma de controlar hasta las empresas
transnacionales y toda la ruta que van dejando en
su espectro, en su operacion.

Eso es basicamente, pero yo quisiera también
hacerles una invitacion a los colombianos, que
nuestro comportamiento en redes sociales,
también los colombianos podemos contribuir
con nuestros comportamientos a combatir la
corrupcion; le hago una invitacion, por ejemplo,
a los medios de comunicaciéon en general,
no en particular, que cuando se divulgue una
informacion siempre la comprueben y le
pregunten a uno si si o si no, por ejemplo, nosotros
en estos dias hemos vivido una situacién. Es que
estan sacando en algunos medios la informacién
de que nosotros estamos apoyando ya a un
candidato a la Presidencia y eso no es cierto, y a
nosotros nadie nos ha preguntado.

Entonces, son tan solo ejemplos y reflexiones,
para que todos entendamos que esta no es la
panacea no es el remedio definitivo y que en
esto también todos los colombianos nos tenemos
que comprometer, claro que si, los politicos que
tenemos que dar ejemplo, pero también todos los
colombianos, los medios de comunicacion y en
general las fuerzas vivas de nuestra sociedad.

Anunciamos el voto positivo del Partido
Mira, valoramos todo el trabajo que han hecho
desde el Partido Verde, ha sido un esfuerzo
grande, nosotros en dos oportunidades desde el
Partido Mira, hemos traido iniciativas populares
legislativas al Congreso, no han pasado una fue

en servicios publicos, otra fue para disminuir la
edad de participacion de los joévenes en politica,
no pasaron, pero bueno. De verdad que el esfuerzo
del Partido Verde, ha sido grande y por eso los
estamos acompafiando, pero lo mas importante
es que los colombianos conozcan la realidad, de
lo que viene en camino para esta consulta. Que
nos parece se debe realizar después de la eleccion
presidencial de segunda vuelta en caso de que la
haya. Gracias Presidente.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Senador Nerthink Mauricio Aguilar
Hurtado, como Vocero del Partido Opcion
Ciudadana.

Palabras del honorable Senador Nerthink
Mauricio Aguilar Hurtado.

Con la venia de la Presidencia hace uso
de la palabra el honorable Senador Nerthink
Mauricio Aguilar Hurtado:

Muchas gracias Presidente y con el respetuoso
saluda a todos los compafieros, colegas en esta
noche y en esta importante discusién sobre esta
consulta popular anticorrupcion.

Primero Presidente, yo comparto la misma
recomendacion que hace el Senador Baena, a la
Senadora Claudia Lépez, cuando en sus redes
sociales genera una campafia de desinformacion,
de desprestigio contra los compafieros senadores
que nos hemos declarado impedidos. Yo creo
que senadora, es un deber legal nosotros
como Congresistas porque asi lo establece la
Constitucion en el articulo 182 y dentro de la
Ley 5% en los articulos 291, 292 y 293, en caso
de generar algun tipo de conflicto de interés
declararse o presentar un impedimento y se
someterd a consideracion a la plenaria, asi como
se hicieron con todos los impedimentos.

Eso no quiere decir que nosotros estemos en
contra de esta consulta popular de anticorrupcion,
por eso quiero dejar esa claridad no solo a
quienes a ustedes la siguen, a sus compafieros
de trabajo sino también para que de una vez
por todas acabemos en este pais esa guerra de
desinformacion que es lo que genera y carcome
también la institucionalidad y muchas imagenes
del sector publico en nuestro pais. Pero también
ratificamos nuestro apoyo positivo a la consulta,
para que dejemos muy respetuosamente esa
posicion, en nombre no solo del suscrito si no en
nombre de nuestro Partido Opcion Ciudadana.

Yo quiero también, no solo dar dos razones
importantes que son unas consideraciones que
quiero dar muy respetuosamente frente al tema
de la Consulta Popular; claro, nosotros somos
partidarios que el pueblo colombiano tenga la
oportunidad de pronunciarse directamente, frente
a estos mecanismos de participacion ciudadana,
es un derecho, es un deber y qué bueno que
se traiga también para que los ciudadanos se
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pronuncien. Yo felicito a esos mas de 3 millones
de compatriotas que firmaron la Consulta
Anticorrupcion pero que también es un deber
del Estado, donde yo también he sido critico,
donde el Estado incluso no ha garantizado ciertas
consultas. Hablemos de la consulta minera,
argumentando que no se cuenta con los recursos
para hacer estas consultas regionales y buscando
argumentos, donde supuestamente el pueblo no
puede decidir sobre estos resultados vinculantes
y, lo decia el Senador Navarro, sobre los recursos
del suelo en estas consultas mineras.

Y vamos mas alla, dos reflexiones o quizas
3 o 4 reflexiones al respeto, frente a quienes
ustedes hoy son los promotores de esta consulta
Representante  Angélica Lozano, Senadora
Claudia y deméas compafieros que han venido
promoviendo sobre el tema de la corrupcion.
Déjeme decirles algo, la corrupcién hoy esta
inmersa solo en las corporaciones publicas y
ustedes han hecho ver como si el Congreso
fuera la panacea, fuera como dice, la oveja
descarriada de este pais, como si fuera la Unica
institucion corrupta en nuestro pais. Claro,
pueden presentarse casos, pero ustedes han
hecho una campafia de desprestigio al Congreso
de la Republica, se los dije a ustedes con el
mayor aprecio y con el mayor respeto, pero hoy
las corporaciones publicas, o el Congreso de la
Republica no es la Unica que esta supuestamente
expuesta a los escandalos de corrupcion.

Yo les decia a ustedes y ustedes porque no se
refieren hoy desafortunadamente y lo digo con el
mayor respeto, a quienes representan la justicia,
pero que desafortunadamente hoy se presentan
también escandalos de corrupcion; donde otras
entidades del Estado han presentado casos de
corrupcién, no es solo el Congreso; porque
aqui también hay compafieros su gran mayoria
trabajadores, honestos, que representan a las
regiones, que legislan por este pais y yo creo que
aqui como lo decia el Senador Robledo y otros
compafieros hemos sacado leyes importantes,
precisamente para recuperar la institucionalidad,
la credibilidad y acabar y también con esos
males, que de una u otra manera también afectan
a nuestro pais.

Yo hoy quiero hacer una invitacion porque me
genera una gran preocupacion, no solo al Partido
Alianza Verde o a la candidata Vicepresidencial o
compafiera del doctor Fajardo, que este no sea el
eslogan de campafia, que este no sea el caballito
de batalla; porque precisamente en esta época
se trae también precisamente para que no solo
se vote, sino también para que afecta de pronto
los resultados en la primera y segunda vuelta. Yo
también comparto que se realice esta consulta, es
deber también como institucion, es deber como
Congresista, es deber como ciudadano de invitar
atodos nuestros compatriotas, a que participemos

activamente, pero yo no creo que hoy con estas
propuestas vayan a erradicar la corrupcion como
quieren hacerla ver.

Yo creo y quiero decirles, que se quedd
corta esta consulta anticorrupcién, es una
lastima porque es un tema transcendental, es
una lastima porque es por primera vez, que un
sector de compatriotas de colombianos como
ya lo mencionaba, estdn unidos en una causa
para erradicar estos fenémenos o este mal que
carcome a las instituciones, no solo publicas sino
del Estado, privadas, publicas porque aqui no se
escapan muchas de ellas en los distintos sectores
y YO creo que nosotros hemos venido recordando
y lo decia el Senador Roy y otros comparieros,
recordemos los casos mas injustificables de
corrupcion. El PAE tan solo en el afio 2016 méas
de 32 mil millones de pesos se perdieron, pero
aqui no hay resultados, no hay judicializacion,
no hay dineros devueltos, no hay personas
condenadas por estos casos.

Electricaribe, mas de 78 mil millones de pesos
y qué ha pasado, nada. Reficar, més de 17 billones
de pesos y qué ha sucedido, nada. Las regalias,
por mas de 496 mil millones de pesos que se
han extraviado y nadie dice nada. La misma
Contraloria General de la Republica lo deciay lo
afirmaba el Senador Robledo, al afio se pierden
mas de 50 billones de pesos, es decir, 1 bill6n
de pesos semanalmente que representan casi el
4% del producto interno bruto de nuestro pais. O
sea que entonces nos estamos quedando cortos,
es mi gran preocupacion Senadora Claudia,
nos estamos quedando cortos, doctora Angélica
Lozano, frente a esta consulta anticorrupcion.

Por eso yo pongo un ejemplo claro para
no extenderme en la intervencion, sobre todo
puntalmente en la pregunta dos, donde nosotros
podemos llegar a generar falsas expectativas y la
leo para que no digan que no tengo la consulta
0 que no me la sé; carcel a los corruptos y
prohibirles volver a contratar con el Estado,
pero como vamos a lograrla, si hoy no tenemos
una justicia fortalecida, como vamos a lograrla
si la justicia hoy no cuenta con el verdadero
presupuesto, como vamos a lograrla si hoy no
tenemos el verdadero capital humano. El capital
humano bien remunerado, bien capacitado y si
lleno de trabajo con un alto volumen de trabajo,
con procesos archivados que hoy congestionan a
la justicia.

Por eso yo siempre he dicho que este es
un tema estructural preocupante, donde hoy
tenemos que trabajar precisamente a lo que
decia en un principio, recuperemos la confianza,
recuperemos la institucionalidad, pero tenemos
que trabajar a fondo dentro de estos temas
estructurales, de estos problemas estructurales;
porque de lo contrario no van a ayudar a acabar
con un flagelo que desafortunadamente golpea a
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todas las instituciones y no es solo el Congreso
de la Republica a la que ustedes siempre se han
referido.

Entonces, por eso argumentaba mi
impedimento, pero no por evadir una respon-
sabilidad a la participacion que me uno, y desde
luego como mi Partido también se ha pronunciado
que apoyamos positivamente. Muchas gracias
Presidente.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Senador Luis Fernando Velasco
Chaves, como Vocero del Partido Liberal.

Palabras del honorable Senador Luis Fernando
Velasco Chaves.

Con laveniade laPresidencia hace uso de la
palabra el honorable Senador Luis Fernando
Velasco Chaves:

Mil gracias sefior Presidente. No estamos
frente a un hecho politico cualquiera esta
noche, nosotros tenemos que reconocer qué hay
detrds de este debate; millones de ciudadanos
salieron a pronunciarse pidiéndole al Congreso
la posibilidad de pronunciarse en las urnas, para
enfrentar uno de los males que méas golpea al
ciudadano como es la corrupcion. Por ello, el
grueso de la Bancada Liberal que la hemos ido
consultando uno a uno va a votar afirmativamente,
vamos a votar afirmativamente esta consulta,
pero como queremos que realmente tenga unos
efectos, permitanos sefior Presidente, hacer unas
breves reflexiones.

La primera reflexion, no me parece acertado
sefialar que el nacimiento de la corrupcién
en Colombia, es el frente nacional, a usted
le gusta la historia Senadora Tania. Le voy
a contar dos anécdotas bien interesantes que
estan documentadas. El Rey de Espafia, cuando
cruzaba cuentas con lo que deberia llegarle de
los tributos de las indias y parte de esos tributos
se utilizaban en la construccién de las murallas
de Cartagena, se dice que, se asomaba a la Costa
y decia, y por qué no veo las murallas, por qué no
veo los castillos. Era tanto el dinero que dejaban
para esas obras, que él creia que ya podia verlas,
el mensaje era muy claro, ahi habia un gran robo
y no era precisamente el frente nacional.

Le voy a contar otro momento histérico
Senador Angel Custodio, con gran inteligencia
los liberales radicales del siglo XIX, dijeron
si queremos desarrollar al pais, tenemos que
poner a producir los factores de produccion y
el principal factor de produccién era la tierra,
por ello Tomés Cipriano de Mosquera, haciendo
algo que se debia hacer, decidié sacar adelante
impulsado por Ezequiel Rojas, lo que se llamd
la ley de desamortizacion de bienes de manos
muertas que eran ni mas ni menos que meter
al mercado las tierras de la iglesia. Con gran
inteligencia algunos jerarcas de la iglesia decian,

que esos bienes eran de Dios y por €so no se
podian vender ni enajenar; incluso, habia castigo
divino y castigo humano por esa enajenacion.
Entonces, qué estdbamos logrando, una gran
concentracion de ese factor de produccion que
era la tierra en pocas manos y sin trabajar. Lo
que habia que hacer era meterlas y entonces
Tomas Cipriano, expropia esas tierras incluso su
hermano. Senadora Tania, que se opone el prior
de los Jesuitas es expulsado de este pais, muere
saliendo hacia el exilio.

Sabe qué termino pasando con esas tierras,
esas tierras que debieron repartirse entre los
campesinos, que debieron repartirse entre quienes
las iban a trabajar, terminaron en manos de viejos
oficiales de las guerras de independencia que
llevaron sus bonos y cobraron esos bonos con las
tierras. Fue otro acto de acumulacion indebida
de tierras, por ello, muchos de esta oligarquia
actual, que se precian de sus dineros nacidos de
esas tierras, es bueno que se acuerden como las
consiguieron sus tatarabuelos. Otro grave hecho
de corrupcion.

Qué pas6 en el pacto nacional, en el frente
nacional lo que se perdié fue el control Senador
Mejia, unasociedad necesitacontrolarsey el pacto
que hicieron las élites politicas del pais, fue no
controlarse y perdonarse todo, y evidentemente
desbocé la corrupcion, no se la invento, pero
si la deshocé. La corrupcion como tal hay que
controlarla y el sistema politico colombiano est
definido, construido, estructurado para que no
haya controles, porque, ustedes me han odio la
tesis. Tenemos un sistema electoral, suma cero,
el que gana se lleva todo, el que pierde no tiene
nada y qué termina pasando en una sociedad y en
un pais en donde tanta gente tiene que vivir del
Estado, del Subsidio.

Qué pasa en un pais donde la gente vive,
si consigue que le den 4 meses un contrato en
un hospital, pues evidentemente el que tiene el
control del poder tiene la posibilidad de hacer unas
pequefias clientelas que hacen que esas clientelas
les mantengan y mantengan y mantengan el
poder y no representan a la sociedad. Por ello,
yo si creo que tenemos que meternos en cosas
maés de fondo, por ejemplo, la lista cerrada, no se
justifica que pequefas clientelas entre pequefios
poderes a unos sefiores que, a cambio de hacer un
gran control, terminan pactando con el Gobierno,
con el Ejecutivo para que les dé una migajita de
poder para ellos mantenerse en el poder. Uno
de los pactos que tenemos que hacer aqui en el
Congreso es una verdadera reforma politica y la
reforma electoral que ustedes estan pidiendo en
el Mira, para que acceder al poder, no sea como
muchos acceden, un mecanismo de compra de
conciencias.

Segundo, a mi me parece fundamental y
nos parece fundamental en el liberalismo que



Pagina 90

Viernes, 17 de agosto de 2018

GAcETA DEL CONGRESO 606

el presupuesto se debata sobre la mesa, no
se justifica que un Partido que hace control
por el solo hecho de hacer control no tenga la
posibilidad de llevar inversion a los ciudadanos
que representan, porque es que los politicos
representamos ciudadanos. Perdamos el miedo
a decir que cuando uno viene aqui viene
representando sectores y regiones y, que a uno le
interesa que le hagan la carretera y que le hagan
la electrificacion, lo malo de eso es que uno tenga
que cambiar la carretera, o la electrificacion por
votar por un proyecto de ley que va en contravia
del interés nacional. Esa es la mermelada.

Como acabamos eso, haciendo el debate, no
quitemos, no le quitemos mas poder al Congreso
por Dios, ni al concejo, ni a las asambleas porque
ahi debe haber un control, todo lo contrario, demos
poder, pero hagdmosle un poder transparente,
gue un Ministro de Hacienda no pueda venir a
decirle cémo votar y si usted no vota, no tiene
derecho a llevar recursos de inversion.

Sé que el tiempo no es suficiente para
desarrollar toda la tesis, lo que yo quiero decir es
que esta consulta tiene un elemento politico muy
importante, abre el debate sobre c6mo enfrentar
la corrupcién. A mi me parece, que no hay que
pasar por alto las criticas que varios congresistas
le han hecho aqui a la consulta, todo lo contrario,
hay que evaluarlas, y prepararnos para hacer un
gran pacto politico que frente a esos problemas
nos afecta a todos, yo particularmente les digo,
mucha gente buena en este Congreso, no va
a volver porque no tuvieron ni la chequera,
ni el respaldo de unos sefiores que han sido
gobiernistas de todos los gobiernos y eso no esta
bien, eso no esta bien. Yo si creo, que nosotros
lo que tenemos que pensar es como fortalecer
los espacios de control ciudadano, entre ellos el
Congreso, asambleas y concejos, pero hacerlo
transparente.

Termino diciendo algo que muchos ciudadanos
deben estar pensando, si en el Congreso sabe
como enfrentar el fendmeno de corrupcion, por
qué no se ha hecho, por cobardia, por miedo al
Ejecutivo, perddmosle el miedo al Ejecutivo y
por primera vez hagamos un acuerdo politico
para enfrentar un fenémeno que no afecta, a unos
sectores sino a toda la sociedad. Yo estoy seguro
que si hacemos ese acuerdo todas las fuerzas
politicas lo van a aprobar, el mundo que hoy
estamos viviendo y los caminos que hoy estamos
viviendo para llegar al poder, no son los mejores
mundos y repugnan no solo al ciudadano sino al
que lucha en ese mismo mundo. Por eso yo creo,
que si, Colombia si estd madura para un acuerdo
politico para enfrentar esos problemas vy, esta
consulta abre ese debate.

Me parece y con esto termino, me parece muy
positivo que quienes han venido planteando esta
consulta entienda que no es bueno que se meta

como un elemento que puede generar a cambio
de una unidad de la sociedad, una division de
la sociedad en el préximo debate electoral y si
hay un acuerdo para hacer la votacion que aqui
se ha anunciado y en twitter se ha anunciado,
nosotros respaldariamos ese acuerdo para que la
consulta se haga posteriormente, pero se nos ha
informado y eso nos lo podran contar los voceros
de la consulta que ese acuerdo existe.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Senador ponente Juan Manuel Galan
Pachon, como vocero del Partido Liberal.

Palabras del honorable Senador Juan Manuel
Galan Pachon.

Con la venia de la Presidencia hace uso de
la palabra el honorable Senador Juan Manuel
Galan Pachén:

Muchas gracias sefior Presidente, lo primero
que yo quiero decir es que celebro el ambiente de
orden, de silencio, de civilidad que experimenta
hoy la plenaria del Senado, a la cual no estamos
acostumbrados; siempre que hay un proyecto del
Gobierno, los asesores, el ruido, nadie escucha
con nadie. Entonces, ojald sefior Presidente, se
hiciera costumbre en este Congreso este tipo de
ambientes para debatir.

Quiero decir Presidente, que hoy el mensaje
que el Congreso de la Republica, en particular
el Senado puede enviar es un mensaje muy
importante a la ciudadania de participacion
ciudadana, de involucramiento ciudadano no
solamente para votar una consulta anticorrupcion
sino para entender culturalmente que la
corrupcién es un asunto que nos debe hacer sentir
responsablesatodos. Todo ciudadano por humilde
que sea, hasta el Presidente de la Republica que
es el més poderoso, tiene una responsabilidad
que cumplir en la lucha contra la corrupcion y
esta consulta permite formar, empezar a formar
esa conciencia y, ese cambio cultural que yo
creo que es significativo y es importante. Pero si
nosotros le damos nuestro voto negativo a esta
consulta, sefior Presidente, estariamos enviado
un pésimo mensaje y el mensaje se resume en el
dicho popular que dice, ni raja ni presta el hacha;
el Congreso de la Republica no hace las reformas
que hay que hacer en materia anticorrupcion, ni
permite que los ciudadanos se puedan expresar
para encontrar caminos que permitan medidas
contundentes contra la corrupcion.

Y yo creo sefior Presidente, que aqui se
han dicho cosas importantes, significativas,
no voy a repetir lo que han dicho los colegas,
pero si quiero enfatizar algunas cosas. Por
ejemplo, mientras nosotros no transformemos
nuestro sistema politico feudal, premoderno
que tenemos, en donde lo que llamaban antes
caciques y gamonales son realmente sefiores
feudales practicamente duefios de un territorio,
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de una poblacion, no se mueve un centavo, no se
mueve un contrato, no se mueve una decision sin
que el sefior feudal lo autorice, 0 ninguna persona
pueda aspirar a la eleccion en un cargo publico
sin que el sefior feudal lo autorice, y eso pasa en
todos los partidos, incluido el mio, incluido el
mio, que es el Partido Liberal.

Mientras nosotros no hagamos
transformaciones de fondo en ese sentido no
vamos a acabar con ese caldo de cultivo que
tiene la corrupcién que es mas importante y aqui
se ha mencionado es el clientelismo, es la politica
no fundamentada en derechos sino fundamentada
en favores; el empresario que busca al politico para
que le haga el favor de una exencidn tributaria en
una reforma tributaria, o el que busca al Gobierno,
0 el Gobierno que busca al parlamentario, o el
parlamentario que busca al empresario, todo es
un intercambio de favores clientelistas que no
permite que la gente sienta que tiene garantias
institucionales, legitimas para poder progresar y
tener oportunidades en la vida.

El tema de la inversién presupuestal de los
cupos indicativos y de la Ilamada mermelada, una
propuesta que podriamos debatir aca y aprobar es
que el presupuesto de inversion Senador Baena,
este Congreso lo apruebe de manera desagregada
y no agregada como lo aprueba siempre desde
hace mucho afios, a punta de resoluciones
presupuestales el Ministerio de Hacienda hace
los traslados presupuestales, sin que el Congreso
se entere siquiera, ni siquiera le pide permiso,
pero ni siquiera que se lo informen sobre esos
traslados presupuestales.

Entonces, si hay planeacién nacional,
Senador Pulgar, si existe una institucionalidad
encargada de hacer la planeacion de la inversion;
porque se aprueba la inversién en Colombia
de manera desagregada, de manera agregada y
no desagregada. Y el Congreso, deberia tener
una oficina presupuestal como la tienen los
congresos modernos del mundo, el de Estados
Unidos y muchos paises de América Latina,
una oficina presupuestal que le presta asistencia
técnica a los congresistas a la hora de debatir de
td a tu el presupuesto con el Gobierno nacional,
que tiene todo el acceso a la informacién que el
Congreso no tiene. Claro que una reforma a la
justicia es otro punto fundamental de la lucha
contra la corrupcion y el Congreso fracasé
estruendosamente en expedir esa reforma a la
justicia.

Reducir los salarios altos, por supuesto,
pero para todos los funcionarios del Estado,
no solamente para los Congresistas, para los
Magistrados, para todos los que tiene un salario
exorbitante, exagerando, respecto a la mayoria
del pueblo colombiano.

El otro punto sefior presidente, es por supuesto
la financiacion de la politica, aqui hay que entrar
a determinar, cuales son los mecanismos que
van a hacer mas equitativa, mas transparente la
financiacion de los partidos de los candidatos
y de las campafias politicas; mientras ese tema
de la financiacion de la politica no se toque
a profundidad, no vamos a poder avanzar en
Colombia en eliminar ese otro caldo de cultivo
para la corrupcion, las normas electorales de
nuestro pais estan absolutamente obsoletas
presidente, tenemos un cddigo electoral de 1986,
vigente, con el que se hace la politica y con el
que se realizan las elecciones en el pais.

Ese codigo hay que actualizarlo, es increible
que no haya biometria universal para todas
las mesas de votacién todavia en Colombia,
cuando la biometria es un sistema absolutamente
universalizado, porque ademas su costo ya no es
exorbitante, eso disminuiria fundamentalmente
el fraude electoral que tenemos en Colombia, una
de las causas de fraude electoral que tenemos en
Colombia.

Otro tema sefior presidente, para luchar contra
la corrupcion, es elaborar o disefiar un sistema de
proteccion al denunciante de la corrupcién, aca
en Colombia existe la cultura del sapo, entonces,
todo el que se atreve a denunciar o un delito, o
algo indebido es el sapo y es culpable por ser
sapo y los terminan inclusive asesinando por ser
sapos. Mientras, no haya un sistema de proteger
a estas personas que se atreven a denunciar
adecuadamente, pues los ciudadanos van a tener
miedo por supuesto de denunciar a los corruptos
y a los delincuentes.

Formar a los fiscales sefior presidente, darle
recursos a la fiscalia para que investigue los casos
de corrupcion, cudntos fiscales anticorrupcion
bien formados, con herramientas de policia
judicial tiene Colombia, no los tiene y de esa
manera es muy dificil perseguir a los delincuentes
y llevarlos ante la justicia.

Presidente, hay unas muy importantes
investigaciones de Eduardo Salcedo Albaran,
que conoce muy bien la Senadora Claudia
Lépez, de como en el mundo de hoy a los
corruptos los estan casando con algoritmos,
con sistemas que identifican en las redes
internacionales las fuentes de corrupcién y los
movimientos de dinero y de flujos de dinero a
nivel internacional; el problema de la corrupcion
no es un problema solamente de Colombia, los
europeos tienen serios problemas de corrupcién
y de lavado de dinero también, todos los paises
desarrollados los tienen. Entonces, también se
requiere modernizar la legislacion para adaptarla
a los retos tecnoldgicos que tiene hoy en dia la
corrupcion, estamos muy atrasados frente a esos
avances tecnolégicos y como los corruptos han
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aprovechado esos avances tecnologicos para
hacer de las suyas.

Entonces todos esos temas, son temas
presidente, que nosotros no hemos abordado
en el Congreso, no hemos podido expedir las
reformas y yo concuerdo en que esto tiene que
ser un problema de voluntad politica, esto tiene
que ser un problema de voluntad politica, esto
tiene que ser un problema también de reducirle
el poder al Presidente de la Republica, no este
Gobierno solamente, sino muchos gobiernos
para atrds es un monarca, entonces lo que el
Presidente define y decide, autoriza es lo que se
hace en todas las regiones apartadas de Colombia.
Este pais esta asfixiado por el centralismo
presidencialista, necesita una descentralizacion
y un empoderamiento real de las regiones, en
capacidad de gestion, en fortaleza institucional,
en poder definir y ser duefio realmente de su
destino.

Esos son los mensajes que este Congreso tiene
que enviar Presidente, pero cierro como inicié,
no enviemos hoy el mensaje de que el Congreso
s una institucién que ni raja ni presta el hacha.
Gracias Presidente.

La Presidencia pregunta a la plenaria si
se aprueba la sesion permanente y cerrada su
discusion esta le imparte su aprobacion.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Senador Luis Evelis Andrade Casama,
como Vocero del Movimiento MAIS.

Palabras del honorable Senador Luis Evelis
Andrade Casama.

Con la venia de la Presidencia hace uso de
la palabra el honorable Senador Luis Evelis
Andrade Casama:

Muchas gracias sefior Presidente. Pues aun
recogiendo algunas de las inquietudes que han
planteado los distintos Senadores y Senadoras
aqui, quiero decir que el Movimiento Mais,
respalda esta consultay quiero también decir que,
el hecho de que mas de 4, de que alrededor de 4
millones de colombianos hayan firmado para esta
consulta este es un indicador de que se necesitan
unos cambios, que se quiere transformacion y que
se requiere superar un fenémeno que después de
la violencia le hace mucho dafio al pais. Y que de
no superar y no cambiarse esto, pues va a ser de
alguna manera equiparable o peor que la misma
guerra para los intereses de los colombianos y la
construccion de una paz real en los territorios.

Yo he escuchado aqui y pues tengo que decir
que respeto y que reconozco que hay inquietudes
muy validas respecto de que esta consulta se
queda corta, pero si no empezamos ni siquiera
con lo que se queda corto, entonces cuando
vamos a avanzar y en eso estoy de acuerdo con
el Senador Galén, nosotros tenemos que rajar o

tenemos que prestar el hacha. Y aqui tenemos
que entonces avanzar. Yo creo que las preguntas
hacen referencia, si bien es cierto no agotan todo
el universo de los problemas que implica superar
la corrupcién; porque tiene que ver con revisar
las competencias, los poderes mismos, el supra
poder del Ejecutivo, aqui se ha mencionado el
Ministerio de Hacienda, en lo que tiene que ver con
la estructuracion y la definicion del presupuesto,
que hay que fortalecer y mejorar la justicia 'y que
funcionen los organismos de control. Yo creo
que los ciudadanos han abordado temas muy
importantes, que para no mencionarlos ahi estan
establecidos en las preguntas.

Al ser laconsultao los resultados de la consulta
un mandato del pueblo el Estado debe facilitar los
mecanismos, o0 activar los mecanismos juridicos
para que esos mandatos se conviertan en ley y
bueno hacia el futuro, por lo que entendido, hay
unos temas que le estdn como limitando, limitan
la consulta o no tiene esa competencia, pues por
ser temas de interés nacional y de interés general
también tendrd que pensarse en las reformas
necesarias en la Constitucion y tendra que
también afectar a esos sectores que dicen que
no se puede afectar como los entes territoriales;
porque son temas de interés superar la corrupcion
de todos sin ninguna excepcion.

Por eso creemos que hay que avanzar y no
podriamos dar un mensaje negativo al pueblo
colombiano. Yo sé que hay muchos elementos de
debate, hay muchas, pero hay que avanzary yo no
creo que el pueblo colombiano, estos 4 millones
que representan a muchos que no firmaron, pues
no tengan razones para solicitar que se consulte
sobre esto, votar y emitir un mandato porque
se hace necesario que se transforme la realidad
politica, la actuacion de muchos en las distintas
instituciones, o de las distintas instituciones para
superar la corrupcion.

Por eso, sin hablar tanto, tenemos que decir
que, como Movimiento Alternativo Indigena,
respaldamos la consulta y de aqui en adelante
entonces la ciudadania empoderada tendra que
también ir mirando si hay otros temas que hay
que seguir metiendo a consulta, si, porque el
pais no puede seguir la direccion que llevamos.
Muchas gracias sefior Presidente.

La Presidencia manifiesta:

Muchas gracias Senador. Hay una solicitud,
hay una solicitud de votar la proposiciéon ya
mismo, queda un vocero oficial de un Partido
por hablar, vamos a escuchar al vocero, el
compromiso fue, después de los voceros escuchar
a la Senadora Claudia, escuchar a la Senadora
Paloma Valencia y proceder a votar. Ese fue el
compromiso.

Debo informarle, debo informarle a la plenaria
que hay una serie de Congresista que no tuvieron
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la oportunidad de ser voceros, que pidieron la
palabra durante 2 minutos son 7 Congresistas nada
mas. Vamos a proceder con el compromiso inicial,
vamos a escuchar al dltimo vocero y después
someto a la voluntad de la plenaria, si escuchamos
durante 2 minutos a esos 7 congresistas que han
durado aca muchisimo tiempo.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Senador ponente Marco Anibal
Avirama Avirama, como Vocero del Movimiento
ASI.

Palabras del honorable Senador Marco Anibal
Avirama Avirama.

Con la venia de la Presidencia hace uso de
la palabra el honorable Senador Marco Anibal
Avirama Avirama:

Muchas gracias sefior Presidente. Bueno, yo
considero que esta iniciativa es iniciativa que llena
el espiritu de la mayoria de los colombianos, esta
iniciativa les permite a los colombianos hacerse
oir, para exigir derechos de los cuales ellos estan
siendo violados en sus propios intereses como
ciudadanos. Lo que nosotros tendriamos que
preguntarnos es, si somos capaces desde el poder
publico; porque se ha demostrado que no hay la
capacidad de reformarse, o de reformar asi mismo
ni ceder sus privilegios que hoy estan establecidos.
Por eso, aqui yo comparto muchas de las cosas
que se han planteado, pero también observo que
en la medida que se da la discusion, encuentra uno
que el problema principal que hay es que no hay
confianza de los ciudadanos colombianos, no hay
credibilidad, porque no han tenido la posibilidad
como colombianos de participar y decidir sobre los
destinos de sus propias regiones.

En ese sentido yo creo que, aqui teniendo en
cuenta, que muchos de los planteamientos que
se hacen en la consulta, estan ya establecidos
dentro de la ley y que lo que tenemos que buscar
son los mecanismos, pero reales, compromisos
reales para poderle dar poder a muchos de los
colombianos, a tomar sus propias decisiones.
La paz no sera duradera si continuamos en esta
misma posicion de anarquismo y radicalizacion
en el manejo del poder de unos pocos para
dominar a la mayoria de los colombianos. Yo
Creo que es necesario que revisemos la consulta
como la estamos planteando, yo creo que no es
simplemente bajarles el sueldo a los Congresistas,
si no buscar que haya equidad y reconocimiento
al saber de los colombianos.

Muchos que hantrabajado, luchadoy estudiado
conel interés de ayudar y apoyar en las decisiones
del desarrollo de nuestro pais, no son tenidos
en cuenta, por eso hay inconformidad, por eso
hay malestar, por eso hay desconfianza y sobre
todo cuando a través de la radio, de la television
se muestra el mal manejo de las instituciones
frente a la aplicacion de los recursos de obras,

para el desarrollo de nuestro pais. Entonces, yo
si creo hay que darle la razdn a los colombianos
y por esa misma razon yo estoy y estamos como
Alianza Social Independiente, apoyando esta
consulta que debemos modificar algunas cosas
y es importante entonces la participacion y la
discusion entre todos los sectores sociales, para
que podamos caminar sobre una misma via de
defender los derechos.

Aqui no se reconoce el derecho que tenemos
como ciudadanos, como colombianos, notenemos
derecho a educacion, no tenemos derecho a
la salud, no tenemos derecho a la tierra, no
tenemos derecho al trabajo y esos son derechos
fundamentales para la tranquilidad y para la
paz de nuestro pais. De manera, que nosotros
trabajaremos y apoyaremos esta consulta porque
la consideramos necesaria, necesaria para que
podamos cambiar la forma de gobernar desde las
regiones y como gobernar este pais con equidad y
con reconocimiento de la necesidad de todos los
colombianos. Muchas gracias sefior Presidente.

La Presidencia manifiesta:

Muchas gracias por ese grandioso uso del
tiempo, de nuevo muchas gracias a todos
los miembros de la plenaria por escuchar
atentamente, por participar atentamente. Les
necesito explicar dos cosas:

Primero, hay una serie de senadores que
han estado ac& desde temprano solicitan que
por favor votemos la proposicién ya. Esa es la
primera aclaracion.

Segunda aclaracidn, hay 7 Senadores que no
tuvieron la oportunidad de ser voceros y que
quieren la palabra durante 2 minutos. Me gustaria
por lo menos leer los nombres de esos Senadores
que en su momento se van a referir de nuevo al
tema y que de manera muy benévola le ayudan a
la plenaria, para que procedamos con la votacion.
Y parte de esta aclaracion es saber si antes de
la votacion desean la palabra Claudia Lopez y
Paloma Valencia como Gltima explicacion.

Entonces, pregunta nimero uno a los 7
Congresistas: Senador Ospina del Partido
Alianza Verde, Senador Garcia Realpe del
Partido Liberal, Senador Santos del Partido
Liberal, Senador Alexander Loépez de Polo
Democratico, Senador Armando Benedetti,
del Partido de la U, Senador Prieto del Partido
Alianza Verde y Senador Enriquez del Partido de
la U., Maria del Rosario Guerra, les solicito a
nombre de la plenaria que si por favor estarian
dispuestos a ceder su tiempo para proceder con
la intervencion final y para votar.

Esta de acuerdo la plenaria, entonces muchas
gracias a los Senadores que han cedido su tiempo,
tiene la palabra para finalizar y después de esa
palabra vamos votar, la Senadora Claudia Lopez
y la Senadora Paloma Valencia.
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VVamos a congelar esto, por favor un vocero
del Centro Democratico que se acerque a la
Mesa Directiva para que por favor me explique
qué sucede. De nuevo, les tengo que explicar que
este es mi trabajo, hay unos pocos Senadores que
quieren la palabra durante 2 minutos. Hay un
numero significativo de Senadores que solicitan
que por favor se vote de inmediato, busquemos
por favor un consenso. Bueno, hay tres mociones
de orden.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Senador Guillermo Antonio Santos
Marin.

Palabras del honorable Senador Guillermo
Antonio Santos Marin.

Con la venia de la Presidencia hace uso de
la palabra el honorable Senador Guillermo
Antonio Santos Marin:

Presidente, para pedirle por favor suficiente
ilustracion y entremos a votar, sefior Presidente.

Por solicitud del honorable Senador Guillermo
Antonio Santos Marin la Presidencia pregunta a
la Plenaria si aprueba la Suficiente Ilustracion
y, cerrada su discusion, esta le imparte su
aprobacion.

Por Secretaria se da lectura a una proposicién
presentada por los honorables Senadores del
Partido Centro Democratico Mano Firme
Corazo6n Grande.

La Presidencia somete a consideracion
de la plenaria la proposicion presentada por
los honorables Senadores del Partido Centro
Democratico Mano Firme Corazdn Grande vy,
cerrada su discusion, abre la votacidn, e indica
a la Secretaria abrir el registro electrénico para
proceder en forma nominal.

La Presidencia cierra la votacion, e indica
a la Secretaria cerrar el registro electrénico e
informar el resultado.

Por Secretaria se informa el siguiente
resultado:

Por el Si: 60
Por el No: 5
Total: 65 votos

Votacion nominal a la proposicion
presentada por los honorables Senadores del
Partido Centro Democratico Mano Firme
Corazon Grande

Honorables Senadores por el si:
Aguilar Hurtado Nerthink Mauricio
Amin Escaf Miguel

Andrade Casama Luis Evelis
Araljo Rumié Fernando Nicolas
Avirama Avirama Marco Anibal

Baena Ldpez Carlos Alberto
Bar6n Neira Ledn Rigoberto
Barreras Montealegre Roy Leonardo
Blel Scaff Nadya Georgette
Bustamante Garcia Everth
Cabrales Castillo Daniel Alberto
Cabrera Baez Angel Custodio
Castafieda Serrano Orlando
Chamorro Cruz William Jimmy
Correa Borrero Susana

Correa Jiménez Antonio José

Diaz Ortiz Gloria Stella

Duque Garcia Luis Fernando
Durén Barrera Jaime Enrique
Enriquez Maya Carlos Eduardo
Enriquez Rosero Manuel

Galan Pachdn Carlos Fernando
Galan Pachdn Juan Manuel
Garcia Zuccardi Andrés Felipe
Gaviria Corrrea Sofia Alejandra
Gaviria Vélez José Obdulio
Gechem Turbay Jorge Eduardo
Gerléin Echeverria Roberto Victor
Guerra de la Espriella Antonio del Cristo
Guerra de la Espriella Maria del Rosario
Guerra Sotto Julio Miguel
Henriquez Pinedo Honorio Miguel
Holguin Moreno Paola Andrea
Lizcano Arango Oscar Mauricio
Lopez Herndndez Claudia Nayibe
Macias Tovar Ernesto

Martinez Aristizabal Maritza
Mejia Mejia Carlos Felipe
Merheg Maran Juan Samy

Mora Jaramillo Manuel Guillermo
Name Vasquez lvan Lednidas
Navarro Wolff Antonio José
Ospina Gémez Jorge lvan

Paredes Aguirre Myriam Alicia
Prieto Riveros Jorge Eliéser
Pulgar Daza Eduardo Enrique
Ramos Maya Alfredo

Rangel Suarez Alfredo

Robledo Castillo Jorge Enrique
Rodriguez Rengifo Roosvelt
Santos Marin Guillermo Antonio
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Tovar Rey Nohora Stella

Uribe Vélez Alvaro

Valencia Laserna Paloma

Vega de Plazas Ruby Thania

Vega Quiroz Doris Clemencia
Velasco Chaves Luis Fernando
Villadiego Villadiego Sandra Elena
Villalba Mosquera Rodrigo
Virguez Piraquive Manuel Antonio
Honorables Senadores por el no:
Benedetti Villaneda Armando
Castilla Salazar Jesus Alberto
Cristo Bustos Andrés

Garcia Realpe Guillermo

Lopez Maya Alexander

En consecuencia, ha sido aprobada la
proposicién presentada por los honorables
Senadores del Partido Centro Democratico Mano
Firme Corazon Grande.

Proposicion nimero 64

La bancada del Centro Democrético le propone
al Senado de la Republica posponer la votacion
sobre laproposicion que consultaaestacorporacion
sobre la conveniencia de convocar la “Consulta
Popular Anticorrupcion de Iniciativa Ciudadana”,
hasta el proximo 5 de junio de 2018 para evitar
que su votacion sea concurrente e interfiera con la
primera o la segunda vuelta presidencial.

Honorio Miguel Henriquez Pinedo
Jaime Alejandro Amin Hernandez
Fernando Nicolas Aradjo Rumié
Daniel Alberto Cabrales Castillo
Alfredo Rangel Suérez

Alfredo Ramos Maya

Paloma Susana Valencia Laserna
Carlos Alberto Baena Ldpez
Carlos Felipe Mejia Mejia

Everth Bustamante Garcia

Paola Andrea Holguin Moreno
Ruby Thania Vega de Plazas
Susana Correa Borrero

Alvaro Uribe Vélez

Ernesto Macias Tovar

Gloria Stella Diaz Ortiz

Maria del Rosario Guerra de la Espriella
Ledn Rigoberto Bardn Neira
Manuel Antonio Virglez Piraquive
Orlando Castefia Serrano

17.1V. 2018

La Presidencia concede el uso de la palabra
a la honorable Senadora Claudia Nayibe Lopez
Hernandez.

Palabras de la honorable Senadora Claudia
Nayibe L6pez Hernandez.

Con la venia de la Presidencia hace uso de
la palabra la honorable Senadora Claudia
Nayibe L6pez Hernandez:

Apreciados Senadores 'y a todos los
colombianos que nos han seguido hoy todo el dia,
Consulta Anticorrupcién ha sido hoy tendencia
todo el dia en Colombia y es la quinta tendencia
mundial en twitter, eso quiere decir que miles de
colombianos fuera de Colombia estan siguiendo
este debate.

Yo creo que hoy como lo han destacado
varios, hemos dado un ejemplo de que si se puede
llegar a acuerdos en medio de las diferencias.
Todas las bancadas en este Congreso, excepto el
partido de la U, a quien invito a reflexionar de
aqui al 5 de junio han manifestado la mayoria
de miembros del partido de la U, a nombre de su
vocero, solamente 5 se manifestaron distinto; han
manifestado que, aunque tienen dudas, criticas,
preocupaciones, estan dispuestos a darle el aval
de conveniencia a la consulta anticorrupcién
para que sean los ciudadanos en las urnas los que
decidan sobre estos 7 mandatos anticorrupcion,
gue obviamente no van a desaparecer por magia
la corrupcion en Colombia, que sera solo un paso
sobre ciertos temas, sobre ciertas practicas que
han sido enormemente nocivas no solamente
para la transparencia en Colombia, sino para la
legitimidad del sistema democratico que es en el
fondo lo que esta hoy en riesgo a este nivel de
ilegitimidad del sistema democrético, que es en
el fondo lo que esta hoy en riesgo. A este nivel
de ilegitimidad del Congreso, de los partidos, del
ejecutivo, de larama judicial ninguna democracia
es sostenible y, este pais no estd tratando de
salir de 50 afios de guerra para poner en riesgo
lo que ha logrado preservar ain en medio de la
guerra, Senador Roy, qué son estas instituciones,
buenas, malas, regulares las tenemos hoy, no hay
sino que mirar alrededor para saber lo que ocurre
en sociedades cuando ni eso tienen.

Nosotros escogimos el mecanismo de
consulta popular deliberadamente apreciados
Senadores, para que no entraramos en una
discusion de textos legales, ni de incisos, ni de
articulos Senador Baena, sino para que fuera un
debate politico de la sociedad. Aun quienes nos
han ayudado a recoger las firmas de la consulta
anticorrupcion me llevan afios oyendo decir y
a muchos de ustedes, no es quejandonos, no es
despotricando del Congreso, no es en Twitter,
no es en Facebook donde vamos a derrotar el
flagelo de la corrupcion, es en las urnas donde las
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sociedades democraticas construyen consensos,
sobre cudles son sus problemas y que vias de
solucion les da, eso como lo han destacado
varios Senadores hoy es realmente el gran mérito
de esos millones de ciudadanos que nos pusieron
agenda y nos tuvieron aqui sentados 7 horas en
la plenaria mas organizada que yo haya visto en
estos 4 afios.

Porque todos aqui nos debemos a esos
colombianos, porque todos aqui sabemos que
nuestros electores firmaron por esa consulta
y que muchos de los que no firman ni por esa
consulta, ni por nada es porque ya no creen en
esta democracia. Y que ese peligro institucional
lo estamos deteniendo, entre otras cosas, habra
que hacer muchas méas medidas consistentes
con mensajes como el de hoy. Se ha llegado a
un acuerdo, nos lo habia planteado la Senadora
Valencia, la bancada del Centro Democréatico y
Senadores de otros partidos.

Respetamos la  voluntad  ciudadana,
respetamos la consulta, coincidimos con unos
temas, nos preocupan otros, pero no nos parecer
conveniente que se mezcle con las elecciones
presidenciales, de acuerdo, que no le sirvan ni
a favor, ni en contra a nadie, que esto sea una
consulta posterior a las elecciones presidenciales,
que nos convoque como pais a tomar en las urnas
unas decisiones, que tendran luego, Senador Roy
Barreras, que sea complementada por muchas
otras, lo dijo el Senador Velasco, muchos aqui.

Obvio que Colombia necesita una Reforma
Politica, una Reforma Electoral, una Reformaala
Justicia, obvio que necesita muchas mas reformas,
esas reformas apreciados colegas van a pasar en
este Senado y en este Congreso quienes sean que
sea que lo conformen el dia que todos sintamos
la presion ciudadana que hemos sentido hoy, eso
es construir un pacto politico. Que hoy millones
de colombianos estén debatiendo y consultando
si la Constitucion dice y si el Congreso dice y si
la norma dice, eso es pedagogia politica y solo
por esa pedagogia politica para comprometernos
en esta y mas medidas ha valido la pena todo este
esfuerzo, todos los dia a sol y a lluvia de quienes
estan en las barras para recoger esas firmas; por
el tono que hoy hemos tenido y porque estoy
segura que reflexionando con tranquilidad, con
reposo podemos lograr que el préximo 5 de junio
por unanimidad esta plenaria le dé aval a esta
consulta. Y nos pongamos de acuerdo como nos
ha invitado el Senador Galadn y muchos otros en
qué otras medidas habra que prever, que adelantar
para dar ese debate y para construir ese consenso
en la sociedad.

De manera que, a todos ustedes mil gracias,
por su voto, por su tiempo por su paciencia y
sin duda por su generosidad; porque claro que
no es facil aceptar la invitacion de otro sobre
un tema, pero esa es la Unica forma en la que

aqui salen cosas construyendo acuerdos. Yo tal
vez he errado en miles de momentos en este
Congreso y por impaciencia no he logrado llegar
a acuerdos, Senador Roy, en este tema llevo 2
afios de paciencia, toda la que no he tenido en
otros temas la he tenido en este, porque estoy
convencida de que este es un problema real, no
solo de los recursos publicos sino de este pais
entero y de sus instituciones y que, si vamos
con tranquilidad, con acuerdos, con discusiones
tranquilas vamos a poder encontrar un camino
en este tema y seguramente en muchos otros que
nos permitan encontrar salidas a la crisis dificil
de legitimidad que hay en nuestra democracia.
Asi que, a todos ustedes y a los colombianos, a la
Mesa Directiva, mil gracias.

La Presidencia concede el uso de la palabra a
la honorable Senadora Paloma Susana Valencia
Laserna.

Palabras de la honorable Senadora Paloma
Susana Valencia Laserna.

Con la venia de la Presidencia hace uso
de la palabra la honorable Senadora Paloma
Susana Valencia Laserna:

Gracias sefior Presidente, pues en nombre del
Centro Democratico quiero primero agradecerle
al Partido Verde, que hayan aceptado esta
propuesta de que se aplazara para que no hubiera
una interferencia politica.

Quiero ademas, contarle a todos los que nos
estan insultado ahora por redes que esto se habia
discutido con la Senadora Claudia Lépez, con la
Representante Angélica Lozano, con el Senador
Navarro y se habia llegado a la conclusion de
que para buscar un mejor ambiente y lograr
que este Congreso pudiera discutir de fondo la
conveniencia de esta consulta habia que buscar
que no hubiera la carga de que fuera un partido
el que terminara siendo beneficiado; las otras
bancadas de este Congreso nos han acompafiado
en esta iniciativa y desde aqui les queremos
extender un saludo de gratitud, porque creemos
que aqui hay una cosa que es muy importante
y es el sentimiento de miles de colombianos
que firmaron en esa consulta, que no son del
Partido Verde, que pertenecen a muchos partidos
de Colombia, gente sin partido, a personas
independientes y que tiene la ilusién de poderse
pronunciar sobre estos temas que aquejan a la
Nacién colombiana; nosotros estamos seguros
que haberle puesto una fecha donde ya el debate
politicovaapermitir que podamostener lalibertad
de votarle favorablemente a la conveniencia de
esta consulta va a permitir que los colombianos
la puedan votar y que podamos sacar adelante
esas iniciativas que son fundamentales.

Nosotros, desde aqui queremos reiterar
nuestro compromiso con rebajar los altos
sueldos, no solamente de los congresistas, de
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todos los funcionarios del Estado, que muchos
quedan excluidos por la redaccién de la consulta,
pero que estamos seguros que se puede corregir
en el trabajo legislativo del Congreso. Estamos
convencidos y asi lo han demostrado las
iniciativas de este partido, de la necesidad de
eliminar la mermelada y la mermelada es que
el Presupuesto General de la Nacion en vez de
discutirse en el Congreso con la ciudadania, en
la plena luz del dia termine discutido a puertas
cerradas con los ministros, lo que ha dado lugar a
un montoén de fendmenos de corrupcion donde los
congresistas se convierten en intermediarios de
los alcaldes y gobernadores y terminan poniendo
a los contratistas para que se puedan asignar los
recursos publicos.

Ese mal lo tenemos que erradicar y el centro
democratico no solo presentdé propuestas en
ese sentido, sino que nuestro candidato tiene la
convicciony el deseo que, si él es presidente todas
las partidas presupuestales, todas absolutamente
todas sean debatidas en el Congreso de la
Republica, que haya audiencias publicas en
el territorio como se hizo en el gobierno del
Presidente Uribe, donde la plata se adjudicd
de manera transparente sin negociaciones
individuales.

Y, queremos también decir, que el tema de los
corruptos para nosotros es fundamental, durante
este afio que hemos estado en las precandidaturas
del Centro Democratico ha sido un tema central
de la Senadora Maria del Rosario, que ha
insistido en acabar con todos los beneficios,
en tener el muro de la verglienza, en construir
las herramientas sociales para que haya control
social contra los corruptos.

Yo creo que esto que ha hecho el Senado de la
Republica hoy es muy importante, como lo dice
la Senadora Claudia, hemos llegado a un acuerdo,
a un acuerdo que le quita el ruido a que vaya a
tener la consulta un contenido politico en manos
de un gobierno que para nosotros ha sido el méas
corrupto de la historia, que ha irrespetado todos
los certamenes electorales, que ha maltratado
la oposicién politica y que no merece ser quien
convoque una eleccion que va a transformar en
materia de corrupcién a Colombia. Juan Manuel
Santos, no es el llamado a hacer las reformas
anticorrupcioén, porque no tiene la legitimidad
para hacerlo.

Esto que ha hecho el Congreso de la
Republica lo sentimos como un gran triunfo para
los colombianos y reiteramos el compromiso
del Centro Democrético y de Ivan Duque, no
solamente de votar favorablemente el préximo 5
de junio, sino de hacer campafia en las calles de
Colombia para invitar a todos los colombianos
a todos los uribistas, a todos los que sienten
que la corrupcion es un problema a votar en esa
consulta y si lvan Duque, es elegido Presidente

de Colombia, como esperamos que sea, tiene el
compromiso total de sacar adelante todas estas
iniciativas y hacer realidad este acuerdo que hoy
empieza a forzarse en este Congreso.

Gracias nuevamente al Senado de la Republica
por haber apoyado esta iniciativa de aplazarlo que
sabemos es la oportunidad de que esta consulta
siga adelante, salga y los colombianos puedan
votarla favorablemente y erradicar muchos males
que hoy dafian nuestra democracia. Gracias sefior
Presidente.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Senador Jorge Ivan Ospina Gomez.

Palabras del honorable Senador Jorge Ivéan
Ospina Gomez.

Con la venia de la Presidencia hace uso de
la palabra el honorable Senador Jorge Ivan
Ospina GOmez:

Los Estados fallidos del siglo XXI, van a
ser esos Estados que mantengan la corrupcién
como ruta, los Estados fallidos del XXI van a ser
aquellos estados que no utilicen la democracia
participativa como estrategia, los Estados fallidos
del siglo XXI van a ser aquellos Estados que no
consulten la voluntad popular para las grandes
transformaciones, lo que aqui hoy se ha discutido
es estratégico en ese sentido, luchar de frente
contra la corrupcion para que nuestro pais no sea
un estado fallido, incorporar cada vez mas a las
grandes mayorias en la estrategia de democracia
participativa. Reducir las inequidades porque
no existe mayor inequidad que, nosotros los
congresistas, recibamos 40 salarios minimos
vigentes por afio, cuando las grandes mayorias
estan entre 0.8 y 1.3 salarios minimos por mes;
esta estrategia de lucha contra la corrupcion a
través de la consulta no es todo, pero es un gran
aporte.

Por eso a los millones de colombianos
que convocados por nuestra candidata a la
vicepresidencia Claudia L6pez, convocados para
que votaran, para que firmaran en esta consulta
anticorrupcidn lo han hecho. Gracias a ustedes y
seguiremos el camino el 5 de junio en ladiscusién
definitiva de esta importantisima convocatoria y
ley. Muchas gracias a todos.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Senador Guillermo Garcia Realpe.

Palabras del honorable Senador Guillermo
Garcia Realpe.

Con la venia de la Presidencia hace uso de
la palabra el honorable Senador Guillermo
Garcia Realpe:

Gracias Presidente. Estaba inscrito para
el anterior espacio, luego de los voceros
de los partidos pero aprobada la mocién de
suficiente ilustracion, hago uso de mi solicitud
de aprobacién de mi intervencién y, debo
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entonces ahora aclara un poco porque voté en
contra de la proposicion conjuntamente con
siete colegas, porque podemos aparecer que
fuimos los que aprobamos o al votar en contra
de la proposicion del Centro Democrético
aparecemos de pronto interpretados, porque no
aprobamos la proposicion inicial de la Senadora
Claudia Lopez. Ha habido un acuerdo entre los
partidos, partido Verde, Centro Democratico,
otros partidos de aplazar su aprobacién de la
proposicion de la Consulta Anticorrupcion para
el 5 de junio; no estamos de acuerdo en eso,
hemos querido que ahora se vote de una vez
y, se inicie el debate formalmente para que los
candidatos presidenciales fijen su posicion sobre
esta Consulta Anticorrupcion.

Fuimos derrotados, pero yo quiero decir lo
siguiente, estamos de acuerdo con esa consulta
popular contra la corrupcién en Colombia y
la ratificacion se debia hacer a partir de ahora,
pero respetamos la decisidn de la mayoria para
que se debata esto nuevamente el 5 de junio,
pero déjeme decirle lo siguiente, Presidente, en
nuestro pais debemos profundizar el tema del
acuerdo de paz.

Hemos estado inscritos  formalmente,
Presidente, y muy juiciosos y hemos aceptados
las decisiones de la Mesa Directica, le pedimos
consideracion, aqui han participado mucho mas
alla de los tres, cuatro minutos los colegas.

Decia que hay que consolidar el tema de
la paz, en lo que resta de reformas legales o
constitucionales o de las decisiones que se tiene
que tomar para consolidar la paz en las regiones,
la paz en los territorios aun y a pesar de la crisis
que hoy sufre el proceso de paz; pero ademas
de un proceso de paz en Colombia, integral,
con oportunidades para la gente especialmente
del campo colombiano, tenemos que aprobar
0 impulsar un debate muy importante de
una profunda reforma politica, porque de lo
contrario no seremos un pais moderno, ni un pais
democraticoy también adelantar una luchafrontal
contra la corrupcion en todo momento desde
ahora y para siempre. Pero la debemos adelantar
con autoridad moral, no con inculpaciones de
partidos a partidos cuando muchos, muchos
por no decir casi todos han estado inmersos en
actos de corrupcion muy graves; culpandose
cuél ha sido m&s o menos corrupto, todos,
quiza la totalidad con muy pocas excepciones
no han estado inmersos en actos de corrupcion
y, N0 aceptamos que partidos que tiene muchos
exfuncionarios, muchos exministros, muchos
directores de institutos, de posiciones importantes
que estan en la carcel condenados por las Cortes,
por los tribunales, hoy vengan a darnos clases de
moralidad, o tengan a sus militantes corriéndole
a la justicia colombiana. No lo aceptamos.

Aqui los partidos asumimos con seriedad y con
autoridad y con verdadera voluntad de propésito
de enmienda y no estarnos en inculpaciones
especialmente por sectores que no tienen ninguna
autoridad moral.

Si vamos a adelantar un debate por la
moralizacién de la cosa publica en Colombia,
aceptemos, aceptemos que nadie, aqui muy pocos,
muy pocos, muy pocos, poquisimos partidos
en Colombia pueden tirar la primera piedra.
Aqui todos deben aceptar, todos deben aceptar
casi la totalidad, puedo decir qué partidos han
estado inmersos en casos graves de corrupcion,
casos gravisimos y lo vuelvo a repetir, no seran
los partidos que tiene la mitad de la militancia
en la carcel los que vengan a darnos clases de
moralidad publica.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Senador Alexander Lépez Maya.

Palabras del honorable Senador Alexander
Lopez Maya.

Con la venia de la Presidencia hace uso de
la palabra el honorable Senador Alexander
Lépez Maya:

Presidente muchas gracias. Bueno, yo lamento
que esta plenaria haya terminado asi y, lamento
que los promotores que es el partido Verde, si,
la doctora Claudia Lépez y la doctora Angélica
Lozano, se hayan ido del recinto sin ni siquiera
escuchar a los demas Senadores, ;solamente le
importan los votos? y ¢solo les importa entonces
generar todo este show mediatico importante?
Hicieron un acuerdo sin el consentimiento
nuestro y yo mi voto como Senador lo hago
respetar y, el acuerdo que teniamos era votar
hoy esta consulta anticorrupcidn que la vamos a
poner en consideracion del pueblo colombiano.
O sea, por qué dilatar mas un tema que hoy se
carcome nuestro presente y nuestro futuro, una
corrupcion que es el mayor problema que tiene
nuestra patria y nuestra gente.

Aqui nos inventaron una cantidad de peliculas
en todos estos afios diciéndonos que el Unico
problema que habia en Colombia era la guerrilla,
que el Unico problema que habia en Colombia
era el narcotrafico y nos escondian siempre
la corrupcién del Estado, la corrupcién de los
funcionarios, la corrupcién del Congreso, la
corrupcion de los Presidentes de la Republica,
la corrupcion de los concejales, de los alcaldes,
de los diputados, de los gobernadores, en fin
la corrupcion publica en este pais; que como
lo dice el Contralor, le quita los derechos de
los ciudadanos a la salud de los nifios, a la
alimentacion de los nifios, al derecho a la salud
y al acceso de miles de colombianos que no
pueden llegar a la salud, que le quita el derecho
a un contrato laboral digno a los trabajadores
y que representa mas de 50 billones como lo
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dice el Contralor al afio en recursos que él ve
que se pierden, los que ve. Cuantos millones de
pesos seran los que no ve y, aqui entre nosotros
sencillamente en un acuerdo decimos que porque
la primera vuelta es el 27 de mayo entonces no
vamos al 5 de junio. En este pais siempre estamos
en eleccionesy la primera vuelta es el 27 de mayo
y entonces la segunda vuelta que es después del
5 no interfiere en las elecciones, no, es que la
corrupcidn no tiene color politico a la hora de
decidir en qué momento tenemos nosotros que
enfrentarla y detenerla.

Y es verdad, esta consulta anticorrupcion no
tiene todos los elementos de fondo estructurales
que requiere este pais para definitivamente
cambiar y transformar los derechos de los
ciudadanos, es cierto que es importante congelar
los salarios de los congresistas, eso es importante,
reducirlos de 40, o 25 donde los quieran llevar,
pero lo méas importante es evitar que los
Congresistas intercambien su voto a cambio de
contratos, de puestos y de politiqueria que es lo
que ocurre en este Congreso y definitivamente
esta consulta no lo contiene y quisiera que lo
plantease como tal.

Lo segundo, en ese estado de cosas nuestro
sistema electoral, el movimiento MIRA
que permanece en la sesién el dia de hoy,
absolutamente absurdo que después de 3 afios y
8 meses les digan qué pena con ustedes, pero los
que se ganaron las elecciones fueron ustedes y
ustedes los 3 Senadores tienen que volver, qué
sistema electoral serio, decente, le dice a un
partido politico 0 a un movimiento politico, oiga,
qué pena con ustedes, pero les quedan solamente
5 meses de Senador porque el sistema electoral
colombiano fallg, o la forma como se eligen aqui
los Magistrados de las altas Cortes, o la forma
como se elige aqui el Procurador General que es
elegido por el Senado de la Republica para que
vigile e investigue disciplinariamente al propio
Senado, al que lo elige o el Contralor General
de la Republica es elegido por la Camara de
Representantes para que controle y vigile los
alcaldesy los gobernadores desde el punto de vista
fiscal y los dineros del Estado. O sea, este Estado
estd hecho para que se desarrolle la corrupcién
con tranquilidad. La estructura de nuestro Estado
esta edificada para que la corrupcion avance sin
ningun tipo de inconveniente y, aqui entonces el
dia de hoy argumentamos aplazar esto hasta el 5
de junio que porque tenemos la primera vuelta
en mayo 27.

Quién dijo que el Centro Democratico, se va a
ganar la primera vuelta el 27 de mayo, o el sefior
Fajardo y Claudia L6pez, quién dijo que ellos se
van a ganar las elecciones el 27 de mayo o el
partido Liberal, no, aqui hay un irrespeto el dia de
hoy de esta plenaria de la sefiora Claudia Lopez,
del partido Verde y del Centro Democratico que

hacen un acuerdo con un argumento absurdo, o
sea, si aqui la decision es derrotar la corrupcion,
pues la corrupcién se derrota hoy, mafiana y no
pensando que el 5 de junio porque estoy casi que
seguro y ojala me equivoque el 5 de junio no va
a pasar absolutamente nada y este Congreso se
cierra el 16 de junio y, este proceso va a quedar
en entredicho y todo ese auditorio que crearon
en el mundo y en nuestro pais pues va a quedar
en nada, porque finalmente no vamos a dar
pasos importantes en esta consulta popular para
derrotar la corrupcion.

Yohagounllamadoal Senado, alaclasepolitica
a que nos autorregulemos y a que transformemos
este pais; la gente no se muere, Senador Baena,
Senadora Gloria Luz Stella, no se muere de
hambre, la gente se muere es de corrupcién en este
pais. Si, nuestros nifios no se mueren de hambre,
se mueren de corrupcion. La salud en Colombia,
los colombianos no se mueren por falta de salud,
los colombianos se mueren por corrupcion, en
Colombia los trabajadores no tienen empleos
dignos no porque no haya una legislacion laboral
para ello, es porque la corrupcion no lo permite
Y, €s0 es lo que nosotros tenemos que derrotar, el
mayor problema que tiene nuestra patria, nuestra
gente que sufre el rigor de la desigualdad, es la
corrupcién y aqui estamos hasta el Gltimo minuto
de esta plenaria, para hacer el Gltimo esfuerzo
para combatir y derrotar una corrupcion que
no merece nuestro pueblo colombiano. Muchas
gracias, sefior Presidente.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Senador Alfredo Ramos Maya.

Palabras del honorable Senador Alfredo
Ramos Maya.

Con la venia de la Presidencia hace uso
de la palabra el honorable Senador Alfredo
Ramos Maya, quien deja una constancia:

Muchas gracias, sefior Presidente. Muy
breve tres temas puntuales: El primero, sigo
insistiendo que ojala hiciéramos consultas a las
autoridades judiciales para después no caer en
vicios de tramites que terminen acabando con las
esperanzas de tantos colombianos que firmaron
esta consulta.

Segundo, este Congreso ya ha tenido la
oportunidad de hacer muchas modificaciones,
voy a hablar 4 temas fundamentales que ha
liderado el Centro Democréatico que estan dentro
de la consulta, lo voy a poner con nombres
propios, el tema de reduccion de los salarios de
los congresistas. Hemos propuesto dos temas
muy profundos que economizan ain mas que la
propia reduccion de salarios.

Lo primero, congelacion salarial que lo
propuso en su momento la Senadora Paola
Holguin, en solamente la reduccion del Congreso,
el proyecto legislativo 06 de 2017 que todavia
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estd aln abierto y que este Congreso todavia
podia votar el cual me precio de ser el autor y que
lo presentd la bancada del Centro Democratico.

Segundo, los presupuestos publicos, aqui en
el momento del debate del Presupuesto General
de la Nacion en muchos momentos e inclusive
con el compromiso del Ministro de Hacienda
hemos dicho que se vote abiertamente cualquier
decision del Presupuesto General de Nacién, el
Ministro le hizo conejo a los colombianos; pero
aqui el Centro Democratico ha sido abanderado
de abrir, de ser completamente transparentes
en las decisiones del Presupuesto General de la
Nacién, eso es una decision politica, de voluntad
politica que este Gobierno nunca quiso hacer.

Tercero, el tema de ausentismo, también me
precio de ser el autor de ese proyecto de ley,
ahi esta para modificaciones a la Ley 5% es el
proyecto de Ley 062 de 2017, lo presentamos por
segunda vez y, creemos que este Congreso tenia
que presentar claras muestras de autorreforma
e infortunadamente no lo hemos podido hacer,
ojala todavia demos ejemplo y en estos pocos
meses que nos quedan pudiéramos votar este
proyecto de ley.

Sigo, el maximo de 3 periodos, el Centro
Democratico presentd en cabeza de Samuel
Hoyos, un limite a las elecciones de los
congresistas y diferentes cooperados, el
Acto Legislativo nimero 231 de 2017, que
infortunadamente termind archivado. Esos
compromisos directos y serios de este partido
por cambios fundamentales en la forma de hacer
politica en Colombia; quiero dejar eso claro
porque este Congreso tuvo esa oportunidad y
muchos de los que hoy se precian de ser los
ponentes o los voceros de estos proyectos
en su momento se quedaron callados cuando
se presentaron alld en la Comisién Primera
Constitucional de Senado y de Camara.

Y por Gltimo sefior Presidente, la iniciativa
muchas de ella ya existen en la ley igual la votaré
positiva, pero quiero dejar en consideracion tres
temas adicionales en temas de transparencia que
tienen que cambiarse y modificarse en Colombia.
El primero, més transparencia de los servidores
publicos, que aqui sepamos los servidores
publicos quienes se reunieron, quienes les estan
pidiendo puestos, quienes les estdn pidiendo
contratos eso deberia ser obligacién de denunciar,
de denunciar.

Muchas gracias, sefior Presidente. En temas
de transparencia, que los funcionarios publicos
tengan la obligaciéon de denunciar cualquier
solicitud que se les haga de manera transparente
y adicionalmente sumarle que deban decir, los
regalos, las dadivas, los viajes a los que sean
invitados, ese tipo de cosas, si los invitaron
a un restaurante en la esquina, eso deberia ser

conocido por todos los colombianos que los
servidores publicos en todas las ramas del poder
publico, no solo el Congreso, no solo el Gobierno,
hay que ver qué esta pasando en las altas Cortes,
tantos escandalos de corrupcion, ellos también
deberian estar obligados a que les rindan cuentas
a los colombianos. Eso es lo primero en tema de
transparencia.

Segundo, a la contratacion directa, hay que
ponerle todo el coto a la contratacion directa,
hay muchas entidades puablicas que estan
creando entidades de derecho que se rigen por
normas de derecho privado para hacerle trampa
a la contratacion y a la licitacion publica.
Ustedes lo pueden ver en todas las ciudades hoy
del pais, que existen 6rganos creados por las
propias administraciones locales para hacerle
trampa a la contratacion publica y saltarse la
Ley 80 y contratar directamente a través de los
famosos convenios interadministrativos. Hay
que restringir al maximo la contratacion directa
y, hay que acabar esos fondos especiales que
también se rigen por el régimen de derecho
privado y que no son, y que son simplemente una
forma de hacerle trampa a la ley, Fondo Paz es
el mas claro de todos y vea todos los escandalos
que hay en materia de contratacion, en temas de,
entre comillas, paz, pero Fondo Paz y muchos
de ese estilo son fondos que se han aprovechado
para corrupcién directa, entregarle contratos a
los amigos del Gobierno de turno y eso hay que
acabarlo, a esos fondos especiales de contratacion
privada hay que ponerles coto.

Y, por ultimo, hay que generar cambios
profundos en otras ramas del poder publico,
ya lo dije en materia de transparencia, pero
aqui si vamos a presentar declaraciones de
renta yo la presento, la mia publicamente, sin
necesidad de una norma, porque creo que uno
tiene ese compromiso con los ciudadanos. Pero
si vamos a obligar a los servidores publicos a
presentar las declaraciones de renta, hombre
que empiecen también adicionalmente todos
los servidores publicos no solo los altos cargos,
porque la corrupcion estd en todos los niveles
de este pais y en todas las ramas del poder
publico y los 6rganos de control si que tienen
corrupcién rampante y a ellos no les estamos
exigiendo nada. Creo que es hora de dar ejemplo
en muchos sentidos, en muchas ramas del poder
publico y no quedarnos solo con el viejo cuento
del Congreso.

El Congreso puede autorreformarse, lo
presentamos, proyectos de Ley del Centro
Democratico como lo mostré aca, todavia
tenemos la oportunidad de hacerlo, pero hay otras
ramas del poder publico donde la corrupcién
enorme cada dia es creciente y donde no se
toman decisiones por temor, este Congreso le
tiene que votar el miedo a las altas Cortes y creo
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que alld hay mucho que responder y aca hay una
oportunidad de cambiar eso. Muchas gracias,
sefior Presidente.

PROPOSICION No.___
Teniendo en cuento que:

o, FJ dla de hoy 17 de obril de 2018 se piensa debofir la llomado *Consulta
peisn”, iniciofiva respaldada por millones de cudadanos y muchos
congrasishas,

b. Que es fundamental respetar la voluntad del consfituyente primario, y porque
ain existen dudas sobre cierfos aspectos de tramite de la consulla y que por
cualquier vicio puede perderse lo oporfunidod histérica de que millones de
colombianos manifiesten el apoyo o esta consulia de iniciativa popular;

Los integrantes del Senado de la Repiblica solicitamos ol Ejecutivo que redlice las *
consultas necesarias y pora tener cloridad en los siguientes temas:

1. Cudl es el tramite perinente y lo noturalezo de esta consulto, especialmente en
como es ln forma de aprobacién por parte del Senado, pues no se encusnira
reglamenioda en la Ley 1757 de 2015.

2. §i los preguntos de lo mencionada consulta deben conservar lo unidad de
malerin, foda vez que en el texto propuesto se encueniran preguntas de materia
distinla,

3, Si el texto de dicha consulta es inmodificable por parte del legislader, pues no
apare; pmhub n exprasu%m;« 1757 de 2015 para modificarla. J}

LS
Dichas Jﬂ e:lus n indispensable para leger cloridod o :olur?.?hm el tramite de la
consulta y asi evitar el riesgo de que la voluntad del pueblo colombiona de combatir la
corrupcidn se pierda por un vicio de formo, puesto que es la primera vez que se oplica
esle mecanismo en Colombi.

Cordialmente,
1
A :L'E A k‘;‘r'_"_.! MUA.
La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Senador Jorge Eliéser Prieto Riveros.

Palabras del honorable Senador Jorge Eliéser
Prieto Riveros.

Con la venia de la Presidencia hace uso de
la palabra el honorable Senador Jorge Eliéser
Prieto Riveros:

Gracias, sefior Presidente. Hoy se esta
celebrando en el mundo el Dia del Trabajador
Rural, el Dia del Campesino en honor a esos
19 campesinos que fueron asesinados el 17 de
abril de 1996 en Brasil en el Estado amazdnico
de Para; por eso yo hubiera querido que este
dia lo no hubiera terminado como termind, los
campesinos de Colombia condenados, aislados,
sin permitirsele que puedan progresar sin servicios
publicos ni nada, pero que, sin embargo, producen
maés del 70% de los alimentos que consumimos
los colombianos. Por eso en homenaje a ellos
hubiéramos querido que hoy se le hubiera dado
viabilidad a la consulta anticorrupcién, vote en
contra del aplazamiento para el 5 de junio, sin
embargo, pues manifiesto que mi total respaldo
para que esa consulta se haga realidad y la voten
los colombianos.

e

Quiero dejar estas reflexiones cortas, primero
estoy de acuerdo con lo que decia el Senador
Galén, de que hoy hemos enviado un mensaje
pésimo al pueblo colombiano que nos ve y
nos escucha, porque aqui se hicieron algunas
reflexiones absurdas. Se dijo, por ejemplo, que la
consulta no debia hacerse porque si iban a gastar
300 mil millones de pesos en esa consulta y que

eso se justificaria, ya es voz populi en Colombia
que de acuerdo a lo que dijo el mismo Contralor
General de la Republica en nuestro pais, cada afio
se roban 50 billones de pesos, la corrupcion vy,
me referia al homenaje a los campesinos porque
es precisamente la corrupcion la que no ha
permitido que el campo progrese a pesar de que
todos sabemos que el futuro de Colombia y del
mundo estd en el campo, porque alli se genera
el agua y la alimentacion para que haya vida en
Colombia y en el mundo.

En segundo lugar, recordemos que la
corrupcion es el peor mal que est4 azotando a los
colombianos, y especialmente al campo como
lo decia y que impide el desarrollo de nuestro
pais y que constituye un cancer para las nuevas
generaciones que ven ya como algo normal los
actos de corrupcion, que el narcotrafico, la guerra,
estan ligados totalmente a la corrupcion.

Segundo, el Congreso, no olvidemos que es
una de las entidades mas sefialadas de corrupcion
y cada dia es mas rechazado por la comunidad.
Entonces, un espectaculo como el de hoy pues no
es posible que se vuelva a repetir.

Y tercero, en cuanto a lo que se ha dicho de
que los articulos estdn mal redactados pues ya
eso se ha explicado hasta la saciedad de que lo
que se pide votar en esa consulta anticorrupcién
es lo que quiere el pueblo colombiano, que si
estan de acuerdo o no con bajarle el salario a los
congresistas, que si los condenados por corrupcion
van a una carcel comdn o no, que se terminan
unilateralmente esos contratos sin indemnizacion
de ninguna naturaleza, evitar la contratacion a
dedo, evitar la mermelada, en fin, todos estos
puntos que ya se han explicado lo suficientemente
pues esos tendrén que ser redactados en mejores
condiciones, si se quiere decir o con unaredaccién
diferente, bien por este Congreso, si se aprueba
esa consulta anticorrupcién o por el ejecutivo, por
el Presidente de la Republica. Pero, que en todo
caso las altas Cortes tienen el control posterior de
esa redaccion.

Queria yo dejar estas reflexiones en homenaje
a los campesinos colombianos sobre lo cual no
se ha dicho nada el dia de hoy y en homenaje
también al pueblo colombiano que nos vio, que
nos ha visto, que nos sigue viendo, nos sigue
escuchando para que no se lleven, no sigan
credndose esa mala imagen que tiene el Congreso
de la Republica y se vaya a pensar que es que
aqui no somos capaces de dar elementos juridicos
necesarios para combatir esa corrupcién por la
gue vamos a seguir luchando.

La Presidencia concede el uso de la palabra a
la honorable Senadora Maria del Rosario Guerra
de la Espriella.

Palabras de la honorable Senadora Maria del
Rosario Guerra de la Espriella.
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Con la venia de la Presidencia hace uso de
la palabra la honorable Senadora Maria del
Rosario Guerra de la Espriella:

Gracias, Presidente, muy buenas noches. Si
este pais quiere definitivamente progresar, si este
pais quiere mejorar las condiciones de vida de sus
ciudadanos, tenemos que comprometernos con la
luchafrontal contralacorrupciény segun ladltima
encuesta de Invamer, la corrupcion es la principal
preocupacion de los colombianos seguido por
la inseguridad. El 91% de los colombianos,
considera que la corrupcion ha empeorado en este
pais y mas del 60% de los empresarios considera
que para hacer negocio tiene o han sido sujetos
a que les pidan el soborno o a ellos participar en
hechos de corrupcion; estos son elementos que
frenan el desarrollo y son elementos que frenan
que definitivamente nuestra patria pueda mejorar
en su crecimiento.

Y, solo voy a mencionar uno de los tantos
ejemplos, comencemos por la corrupcion de la
justicia y los carteles de la toga de magistrados
y jueces, el de Odebrecht, el de Saludcoop, el
de Caprecom, el de Cafesalud, el reciente de las
Fuerzas Militares, el cartel del cancer, el cartel
de la hemofilia, el del PAE el Programa de
Alimentacion Escolar, el que se le roba la plata a
los nifios es un criminal porque es dejarle, quitarle
la posibilidad de que tengan el Gnico alimento
por su nivel de pobreza que puedan recibir en el
dia, ni qué hablar del mas reciente escandalo de
robarle la plata al Fondo para financiar el acuerdo
firmado, ese acuerdo ilegitimo firmado entre
Santos y las FARC; aqui solo estoy mencionando
escéndalos recientes de corrupcion y eso es lo
que tiene hoy a los colombianos indignados y
efectivamente, yo identifico 3 temas que se han
vuelto temas que afectan la credibilidad de los
colombianos y que afecta por supuesto el buen
ejercicio de lo publico.

El primero, el maridaje que hay entre la
politica y la contratacion puablica, no podemos
permitir que aquellos que estan en el ejercicio
publico de cualquiera de los tres niveles de la
administracion publica tengan relacion con la
contratacién o tengan relacion con las decisiones
donde se asignan recursos para la contratacion.

El segundo hecho es esa cultura perversa
de llegar a la administracion publica para
enriquecerse, llegan sin un peso, mas pelados
gue una pepa de guama como se dice en mi tierra
y salen a los pocos meses con casa, con carro
y con beca. De donde aca, en las alcaldias, en
los institutos descentralizados en el Gobierno
nacional, esa cultura, esa cultura de llegar a
enriquecerse no puede ser tolerada en este pais.
Entonces, lo ve uno todos los dias, todos los dias
el enriquecimiento y ya no les da pena decir que
es que cobrar el 10% es normal, no sefior, no es
normal, cobrar el 10% es ser corrupto y es hacer

un uso indebido de su posicion en el ejecutivo, en
el legislativo o en las Cortes o0 en los jueces.

Y un tercer hecho, la pérdida de la ética y
de la moral y de las buenas costumbres en el
ejercicio de lo publico, por eso, celebro que
nuestro candidato a la presidencia, el doctor
Ivan Duque esté haciendo un gran énfasis en que
nuevamente se recuperen esas clases que desde
el colegio tiene que volver a darse precisamente
de civica, de ética, de aquello que recupere en los
nifios, el respeto por lo ajeno y el buen cuidado
por lo publico y que desde el hogar se genere una
cultura para nuestros hijos y para ese entorno en
el que vivimos de respeto por lo pablico; ahi son
3 temas que me preocupan y que efectivamente
este proyecto de consulta no responde a ello, pero
tenemos que seguir dando pasos en ese sentido.

Nueve proyectos de ley, en los Gltimos 15
afios se han impulsado para ponerle un freno a la
corrupcion y no ha sido suficiente y, no ha sido
suficiente principalmente por la lentitud de la
justicia para investigar y para actuar y esto viene
de la mano con la impunidad y si la probabilidad
de que a uno lo investiguen y lo capturen es tan
alta como es hoy que es mas del 95% de que
no lo van a investigar, ni capturar por supuesto
la corrupcion se anquilosa y se reproduce
facilmente en la administracidn. Por eso el factor
mas importante pasa por ese pilar del Estado de
Derecho que es la justicia, pero tristemente hemos
visto como se ha corrompido la sal del Estado de
derecho que es la justicia con los carteles de la
toga, con los carteles de magistrados y de jueces.

Nosotros, ya lo dijo el Senador Alfredo Ramos,
hemos radicado muchos proyectos de ley que
responden en gran medida a los temas que estan
planteados en la consulta anticorrupcién, pero
ademas de ello, con el Senador y Expresidente
Alvaro Uribe radicamos un proyecto de ley que
esta para debate en la comision primera del
Senado y que entiendo mucho las propuestas que
fueron acogidas por el Fiscal General de Nacion,
que hace énfasis en cinco temas.

El primero, rendicion de cuentas a través de
la creacion de la agenda publica, del registro de
agenda publica, para logar que todos aquellos que
somos corporados podamos reportar con quién nos
reunimos, ante quiénes hacemos gestiones, sobre
qué temas y no nos debe dar pena ni vergienza
porque claro que podemos hacer gestiones, pero
tenemos que tener la posibilidad de decir de qué
tema y ante qué instancia de la administracién
publica, si lo que estamos haciendo es legal y si
lo que estamos haciendo respeta precisamente esa
moral y esas buenas costumbres.

El segundo tema de nuestro proyecto de ley, la
transparencia en la contratacion, yo recuerdo aqui
cuando en el afio 2014 nuestro primer debate del
Presupuesto General de la Nacion que no habia
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quérum en esta plenaria y era el Gltimo dia para
aprobar el Presupuesto General de la Nacion y
nos salimos la bancada del Centro Democréatico
y el Ministro de Hacienda nos fue a buscar alla
afuera en el salén de apoyo y nos pidié que la
apoyaramos y el compromiso que adquirié con
el Presidente Uribe y con la bancada era que lo
Unico que nosotros le pedimos que en plenaria
se presentaran los proyectos que los congresistas
estaban gestionando para ser incluidos en el
Presupuesto y que se supiera y el Ministro dijo,
me comprometo, todavia estamos esperando que
cumpla, todavia estamos esperando que cumpla.
Se burlé de nuestra bancada y se burlé de la
dignidad del Congreso y por supuesto que ese es
un tema de la mayor importancia para nosotros.

Que de manera publica ya tuvimos la
experiencia en el Gobierno del Presidente Uribe,
de manera publica, los ciudadanos, cuando se
tiene un presupuesto para salud o para educacion
0 para construir vias, puedan priorizar en qué
reas 0 en que regiones o en qué veredas se van
a construir esos proyectos. Porque le vamos a
tener temor, no sefior, por el contrario, no puede
ser buena la participacion ciudadana para unos
temas, pero para otros no, se reglamenta la
participacion ciudadana y se permite. Yo tuve la
experiencia con el plan nacional de rehabilitacion
y se permite que sean las comunidades que esos
escasos recursos se prioricen, es posible, hay
experiencias y lo que nos falta es la decision
politica de hacerlo y la voluntad politica para
hacerlo que nuestro candidato Ivan Duque, lo ha
ofrecido y, aqui en este recinto el dia que renuncié
al Senado nos dijo de frente que sera parte de su
mandato que se priorice en este Congreso de la
Republica de frente a la ciudadania los proyecto
que se consideran para las diferentes regiones.

Y, hay un tercer tema que trae este proyecto de
ley, lade laaccion, incentivar a que todo aquel que
conozca de hechosy de personas involucradas con
lacorrupcion se pueda incentivar su delacion; aqui
necesitamos ayudar en la justicia y necesitamos
que todos los colombianos puedan ser participes
para frenar este flagelo.

Un cuarto tema, la sancién social, al menos
que haya vergiienza, que haya vergiienza y lo que
estamos proponiendo es el muro de la vergiienza
para que las fotos y los nombres de los condenados
por corrupcion se tengan a la luz puablica. Asi
como hay muros, muros de la infamia, asi como
hay muros para las personas que han muerto como
consecuencia o de una guerra o de un conflicto o
por tantas circunstancias, que esté el muro para
que los ciudadanos no olviden quién roho la plata
de la salud, quién robo la plata de la alimentacion
escolar, quien se robd la plata de Caprecom,
quien se roho la plata de los diferentes programas
y proyectos del Estado.

Hoy la sancién social la estan usando en
muchos paises, uno de ellos Paraguay, en las
zonas publicas no estan dejando entrar a personas
condenadas por corrupcion; porque el que la hace
la paga como dice nuestro candidato lvan Duque
y la legalidad y el respeto por la Constitucion y la
ley debe priorizarse por encima de cualquier otra
circunstancia.

Y finalmente, el otro tema que trae el proyecto
de ley, es la prioridad para las investigaciones,
no puede ser que denuncias de corrupcion pasen
afios para que se investiguen, por eso lo que esta
proponiendo el proyecto es que sea prioritario,
para la justicia e investigar las denuncias por
corrupcion.

Entonces, efectivamente  hay  leyes,
efectivamente muchas de las 7 preguntas que
aqui hoy de la Consulta Anticorrupcién se ha
hablado o estan ya las leyes o estan en proyectos
de ley, pero como hay una realidad y es que hay
una deslegitimacion de tanto los poderes como el
ejecutivo, el legislativo y el judicial necesitamos
volver a recuperar la confianza de los ciudadanos
en el Estado de Derecho y en sus instituciones y
qué mejor que hacer participe a los ciudadanos
de ellos.

Lamentablemente en otras consultas como
en la consulta que impulsé la Senadora Viviane
Morales, para que fuera el pueblo colombiano
el que decidiera su la adopcion de nifios debia
mantenerse por papd y mama, con propuesta
de consulta en ese momento de referendo que
nosotros apoyamos, hoy traemos un mecanismo
que es que haya una consulta para que los
ciudadanos decidamos libremente en las urnas
si estamos de acuerdo a que haya una politica
publica que se comprometa primero con reducir
el salario de los congresistas.

Segundo, con hacer publico la priorizacién de
los recursos de inversion del presupuesto.

Tercero, con la muerte politica y ademas de
ellos con la carcel y los 0 beneficios para los
corruptos, entre otras de las 7 preguntas que hay.

Por eso, sefior Presidente, queridos colegas
y televidentes que aln siguen este canal del
Congreso, vale la pena que el préximo 5 de junio
apoyemos esta iniciativa y al menos hagamos
todo el esfuerzo para recuperar la legitimidad de
estas instancias de la administracion del Estado
colombiano y seguir luchando para cerrarle el
camino a los corruptos y a la corrupciéon como
practica de enriquecimiento de algunos. Gracias,
Presidente.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Senador Jorge Hernando Pedraza
Gutiérrez.

Palabras del honorable
Hernando Pedraza Gutiérrez.

Senador Jorge
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Con la venia de la Presidencia hace uso de la
palabra el honorable Senador Jorge Hernando
Pedraza Gutiérrez:

Generalmente, cuando hago uso de la palabra
pido permiso a mi bancada, hoy podria decir que
soy la voz de mi toda mi bancada, porque estoy en
la absoluta soledad de ella. Y vengo naturalmente
de unos eventos con la candidatura con la que
estamos comprometidos, Presidente Uribe, pero
no podia dejar de estar aqui para dejar un par de
constancias.

La primera, yo creo que ningin partido
politico y particularmente los que tienen la
iniciativa pueden apropiarse de la bandera de la
transparencia de los actos publico y de la bandera
anticorrupcion, porque aqui podriamos afirmar
que ningln partido politico esta excepto de esos,
casi que el que tire la primera piedra esconda la
mano, por eso la construccién de una politica
publica de moralidad y de ética debe ser quizas ahi
si parodiando nosotros con autoridad politica e
ideolégicano como ahora desde el castrochavismo
se hace Alvaro Gémez en el acuerdo sobre lo
fundamental. Este podria ser un punto que nos dé
posibilidades de hacer un acuerdo porque es algo
fundamental para la Republica.

De otro lado, Presidente, pareciera un acto
demagdgico, yo al menos no lo votaria porque
prescindi de presentarme a las elecciones para
el proximo Congreso, seria un acto de mi parte
egoista y mezquino incluso pensar en que
reducir los sueldos a los congresistas soluciona
los graves problemas que hay de inversion
en el pais. También hay que poner de frente,
sefior Presidente, frente al pais y discutir el
tema de lo que hoy se llama peyorativamente
la mermelada y que ademas forma parte en
la constitucion actual de una obligacion o
de un deber de los parlamentarios, asi como
hacemos control politico, como construimos
leyes también gestionamos en favor de las
comunidades.

Por ejemplo, tener la posibilidad de analizar
y debatir y discutir si vale la pena volver a que
los partidos politicos, no los congresistas, tengan
la iniciativa presupuestal para que con sendas
partidaspublicastransparentesfrente naturalmente
a la sociedad, frente a los ciudadanos, frente a
los gobernados y desde luego con las debidas
diligencias de la Contraloria, la Procuraduria y
aun la Fiscalia, puedan hacerse unas veedurias
que permitan que la inversion llegue a los lugares
a donde generalmente no llega y que es una tarea
fundamental de los parlamentarios.

En fin, los temas de la durabilidad o
estabilidad del periodo habra que discutirlos
porque hay teorias que afirman que vale la pena
tener parlamentarios con experiencia, que venir
al Congreso implica ejercer una profesion y un

oficio duradero a donde ese valor agregado, ese
conocimiento que se adquiere a través de los
dias, de los afios, es decir, ese valor histdrico
se le aporta al Congreso en experiencia, si €so
definitivamente hay que sustituirlo, para hacer
que los congresistas todos sean renovados cada
2 periodos y si eso también permite oxigenar la
democracia como es otra tendencia que existe
naturalmente por ahi.

Por eso presidente, creo que hay que avanzar
mucho. Miren ustedes como ahora en la campafia
se nos viene a decir de cuenta del candidato de
laizquierda extrema de Colombia, hablando del
discurso en la plaza publica anticorrupcion, pero
basta con ver qué ocurrié en Bogotd, basta con
ver mientras lvan Duque, nacié hace 41 afios,
qué hacia este sefior frente a los colombianos
masacrando o secuestrando y desde luego
dilapidando la democracia, atentando contra
el palacio de justicia. Porque los colombianos
no revisamos un poco la historia de los deberes
que tenemos para que realmente en el contexto
nos quede claro el deber ser y desde luego los
compromisos y las obligaciones politicas que
también tiene reflejo en este proyecto de ley;
por qué no construir con el nuevo Congreso
unas leyes que permitan que se corrijan esos
errores y de paso el Congreso de Colombia como
institucion vuelva a recuperar su prestancia y su
prestigio.

Cualquiera diria, pero Pedraza, Senador
Pedraza, no se da cuenta que acaban de votar
18 millones de colombianos por el Congreso,
podriamos decir que en las encuestas siempre
el Congreso es mal calificado porque como lo
diria Roberto Gerléin, el pueblo de Colombia no
quiere al Congreso, pero quiere y vota por sus
congresistas; pues habra que hacer un esfuerzo de
coherencia también, para que sea un Congreso que
sea visible, que sea desde luego bien calificado
por la opinién publica con estos temas planteados
alli y otros que habria, que habria que agregarle
para que entre otras cosas también toquen esos
fenémenos de transparencia como un obligante
a las instituciones politicas, a nuestros partidos
para que ellos sean el ejemplo de las politicas
publicas que la sociedad quiere y reclama de sus
congresistas.

Basta ya de acuerdos individuales, tendran
que hacerse institucionales hacia adelante, los
Gobiernos deberan entenderse con los partidos
no con los parlamentarios de manera individual
si quiere ademas prescindirse de esas practicas
que hoy censuramos tanto; por eso bienvenido el
proyecto, bienvenida la discusion y naturalmente
de acuerdo estamos en que pasado el proceso
electoral presidencial con serenidad, con calmay
con reposo este Congreso y el prdximo retome
los temas y los asuma con la responsabilidad, la
mesura y la objetividad de vida para que le demos
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a Colombia el ejemplo de que este Congreso, el
Congreso de Colombia como institucién tiene la
condicion de hacer una reingenieria para ponerse
en paz y salvo moral y ética con el pais y que
generar credibilidad para que adelante siga siendo
un orgullo y no una vergiienza.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Senador Carlos Felipe Mejia Mejia.

Palabras del honorable Senador Carlos Felipe
Mejia Mejia.

Con la venia de la Presidencia hace uso de
la palabra el honorable Senador Carlos Felipe
Mejia Mejia:

Gracias, sefior Presidente. Pues por supuesto
que para el Centro Democratico era muy
importante apoyar una iniciativa como esta donde
millones de colombianos firmaron esa propuesta
para que fuera discutida en esta sesién y para
nosotros es de la mayor importancia apoyar
todo este ejercicio de lucha contra la corrupcion;
entre otras cosas porque en esta pasada campafia
politica tal vez uno de los temas mas importantes
que advertian los ciudadanos colombianos es qué
se va a hacer para acabar con la corrupcién en
este pais porque particularmente estos casi 8 afios
Gobierno han sido tal vez los deméas hechos de
corrupcidn de la historia del pais.

Y yo le decia a la gente, lo primero que tiene
que ocurrir en una sociedad es que el Presidente
de la Republica tiene que ser un hombre
decente, para que tenga la autoridad moral de
exigir transparencia que es de la Unica manera
que se lucha contra la corrupcion. Pero cuando
usted tiene de jefe de Estado a un hombre como
Juan Manuel Santos que le ha mentido y que ha
engafiado de la forma como ha engafiado esta
nacion desde el mismo momento en que se hizo
elegir con unas ideas para gobernar con otras,
un hombre que no tuvo problema a los 4 afios
en robarse una eleccién presidencial como lo
hizo a Oscar Ivan Zuluaga con los sobornos de
Odebrecht, un hombre que es capaz de citar al
pueblo colombiano a un plebiscito y no tiene
problema en desconocer la voluntad del pueblo
colombiano que creo que es el mayor acto de
corrupcion que se ha cometido en la historia
colombiana.

Cuando usted tiene un hombre de las
condiciones morales de Juan Manuel Santos, es
imposible generar un ejercicio de transformacion
de transparenciay de digamos de ser consecuentes
con las exigencias del pueblo colombiano en
el ejercicio de lo publico. Cuando usted ve,
cuando un ciudadano colombiano prende un
televisor y ve desfilar hacia la carcel la picota, a
un expresidente de la Corte Suprema de Justicia,
problemas denunciados hace muchos afios entre
otras cosas por el entonces en aquella época
Presidente Uribe, que empezd a denunciar los

nexos de algunos Magistrados en la Corte, en
su Gobierno con, digamos que con mafiosos.
Mire todo lo que nos demoramos nosotros para
que pudiera descubrirse el cartel de la toga, 12
afios, 14 afios. ¢Y por qué ocurri6?, que esto
me parece de la mayor gravedad Presidente, y
me parece muy importante dejarlo aqui en este
debate tan importante donde discutimos esta
iniciativa popular contra la corrupcion, si no
es por la intervencion del Gobierno Americano
no se destapa el cartel de la toga. Le cogieron
una conversacion al ex fiscal Moreno con el ex
gobernador Lyons, en la Florida y por eso el
Gobierno Americano el Departamento de Justicia
interviene y digamos que logramos entender lo
que sucedia alrededor de la justicia colombiana
y de la Corte Suprema por intervencion del
Gobierno americano.

Lo de Odebrecht, si no es la justicia americana
la que interviene, aqui jamas habriamos conocido
lo de Odebrecht, que entre otras cosas no tiene
resultados el sefior Roberto Prieto, sigue libre
gerente de la Campafia de Juan Manuel Santos
que manej6é las comisiones de la via Ocafa
Gamarra, de Odebrecht para robarse la segunda
vuelta presidencial.

Cuéntos Presidentes, sefior Presidente, cuantos
presidentes latinoamericanos en la carcel por esto
de Odebrechty Juan Manuel Santos, tan campante
cuando hay evidencias de la corrupcion con la
que se gano la Presidencia de la Republica hace
4 afios. Para uno entender que es imposible que
pueda haber transparencia en este pais cuando el
Presidente de la Republica es quien es.

Y, una cosa que me ha llamado mucho la
atencion y por eso hago referencia, a este tema
de la intervencion; disculpeme Presidente, tomo
aqui algo de liquido para poder terminar. Oiga
hombre, yo le digo a la gente, no se le olvide una
cosa, los que fijan la politica criminal del pais son
el sefior Presidente de la Republica y el Fiscal
General de la Nacion; el Fiscal Montealegre,
que es tal vez el hombre mas perverso que yo
personalmente he conocido era quien manejaba
la politica criminal en el primer periodo de este
Gobierno, el del montaje del Hacker, el de los
millonarios contratos para la sefiora Springer, que
ademas de eso no ha pasado absolutamente nada.
Ese sefior era completamente perverso y el que se
invento todo lo que soporta hoy ese adefesio que
es la jurisdiccién especial de paz, y digamos que
el soporte a toda la ilegalidad que tiene alrededor
el proceso de paz y, lo remplazé Néstor Humberto
Martinez, y uno dice, pues como que mejor6 la
cosa, pero yo le hago un llamado hoy que estamos
en este temade lucha contrala corrupcidn al Fiscal
Néstor Humberto Martinez, como es posible que
lo que ha ocurrido aqui para destapar los hechos
de corrupcion es la intervencion del Gobierno
Americano o quiénes fueron los que intervinieron
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el tema del narcotrafico de Santrich, la DEA, eso
no fue la Fiscalia General de la Nacion.

Entonces, un Ilamado de atencién porque yo
al principio muy optimista oir al Fiscal General
de Nacién aqui hablando de las consecuencias
del proceso de paz y del aumento de los cultivos
ilicitos y de la gravedad de la produccién, el
aumento de produccién de coca en nuestro
pais. Al principio cuando entr6, pero yo no veo
resultados, a mi me conmueve profundamente
sobre todo lo que ha ocurrido con Odebrecht,
que no tiene resultados de ninguna clase, cuando
en la mayoria de paises donde la multinacional
brasilera intervino en temas politicos hoy estan
presidentes y expresidentes de la Republica en la
carcel, el Gltimo el sefior Lula da Silva, que es ni
mas ni menos que el expresidente brasilero y aqui
no pasa absolutamente nada. Por qué lo digo y
por qué lo repito, porque no espero usted, de un
Gobierno como el de Juan Manuel Santos, hechos
de transparencia.

Como le parece la Senadora Maria del Rosario
Guerra, repetia aqui la forma arbitraria, la
mentira, el engafio que maneja no solo Santos,
sus ministros, esa negociacion politica, seria que
el presidente Uribe, lidera y que lo recordaba la
doctora Maria del Rosario, que le dice con mucho
gusto le vamos a votar Ministro este proyecto
y volvemos a ingresar, pero por favor que se
discutan a plena luz del dia en este Congreso y
televisado, y por television esos presupuestos
de inversion y las gestiones que un congresista
hace; el Presidente Uribe, decia en aquella época,
hombre si yo tramito el puente, él mencionaba
uno de esos municipios de Antioquia que yo no
recuerdo. Pues que digan que es Alvaro Uribe,
el que lo hace y que eso sea por encima de la
mesa, de Titiribi, ahi esta el Presidente Uribe y
me acuerda.

Y, digamos que el ministro de Hacienda
dijo, claro eso lo vamos a hacer, mentiras y mas
mentiras y engafios como dice la Senadora Maria
del Rosario Guerra, la exministra hasta el sol
de hoy jamés se pudieron hacer esas audiencias
publicas para la asignacion de recursos de las
regiones que es de la mayor importancia. Pero
yo he oido aqui cosas muy importantes, sefior
Presidente, una de ellas, si queremos atacar la
corrupcion hay que hacer una reforma politica
de fondo, tienen que haber listas cerradas en
todos los partidos politicos, esto no puede ser el
menudeo que vuelve esto tan dificil, tan costoso
y que genera un escenario de corrupcion donde
quien mas tiene dinero es el que al final del dia
puede conseguir mas votos y empieza todo este
tema de yo le patrocino su campafia, pero cuando
llegue alla me paga con dadivas y con contratos y
empieza pues esta, esta espiral de corrupcién que
tiene tantisimas dificultades y, usted puede poner

las leyes que quiera, pero mientras tengamos la
justicia que tenemos es imposible que se apliquen.

Le voy a terminar con esto concreto, algunos
en mi departamento de Caldas conocen esta
posicion mia, pero hoy la voy a hacer aqui
que estamos hablando de corrupcién y que
estamos hablandole al pais. Sefior Presidente,
me preguntaba un periodista en la plaza de
Bolivar de Manizales, oiga Senador, y tanto que
habla el Centro Democratico de lucha contra
la corrupcion y cuél es la propuesta concreta y
le dije, vea lo fé&cil que es, un Presidente de la
Republica decente como lvan Duque, es capaz
de hacer esto, no Juan Manuel Santos, esto un
bandido no lo puede hacer, lo tiene que hacer
un decente y lo esta proponiendo lvan Duque,
pero era mi propuesta vea lo facil que es, que las
Fiscalias Generales de la Nacidn, habran unas
oficinas en las Fiscalias que tiene en cada capital
de departamento y empiecen por investigar a los
politicos mas importantes.

Y yo le decia, en Caldas es muy fécil arran-
quen con investigar al alcalde de Manizales y
al exalcalde, al gobernador de Caldas y al ex
gobernador y a 5 representantes a la Camara y
3 Senadores que estamos en Caldas, Luis Emilio
Sierra, Mauricio Lizcano y Carlos Felipe Mejia.
Empiecen conmigo, busquenme la plata que en
cualquier ciudad la gente sabe qué es lo que tiene
un congresista, entonces le dicen a usted, al fiscal
que esta en la investigacion el Senador Mejia,
tiene las hijas estudiando en Europa, tiene tantos
apartamentos, la sefiora tiene tantos carros, tiene
una finca en Chinchina a la que va cada rato a
pasar vacaciones; investiguen todo eso y me dice
el periodista, no pues valiente gracia.

Senador, si ustedes todo lo que se roban lo
ponen a nombre de terceros, y yo le decia y cudl
es el problema, llegan a la finca Chinchina, donde
YO voy a pasar vacaciones y le dicen, hombre eso
esta a nombre del hermano del Senador. Ah, pues
llaman a mi hermano, oiga doctor Mejia, esta
finca esta a nombre suyo de donde saco la plata
para esto me la dio el Senador, tiene que decir
de donde la sac6. Qué me pasa a mi si no puedo
probar de dénde saqué la plata de las cosas que
tengo, pues es muy sencillo, no hay que legislar,
apliquele la ley, se llama enriquecimiento ilicito,
le quitan a usted lo que tiene, pierde los derechos
politicos, cuando usted meta 5 politicos a la carcel
por eso dejan de robar.

Porque yo le decia a la gente, eso es como el
cinturén de seguridad, por qué usamos cinturén de
seguridad, primero por qué nos empezaron a partir
si no lo usdbamos y segundo, porque terminamos
entendiendo que servia para preservar la vida, qué
termina pasando si aplican la ley y le persiguen la
plata a los politicos, pues que la gente dice, yo
para qué me meto a hacer politica si no es para
servirle al pais, a mi ciudad o mi departamento
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yo no me puedo meter alla a enriquecerme porque
termino en la cércel, es lo mismo.

Como dice Ivan Duque, el que la hace la paga,
pero no como ha pasado en este Gobierno que los
privilegiados son los que estan al margen de la
ley y haga eso que estoy proponiendo que hagan
conmigo y con los congresistas y con los alcaldes
y con los gobernadores, hagalo con todo el que
tenga poder, con los jueces, con los magistrados,
usted va abriendo el espectro, pero arranque pues
con los politicos que, entre otras cosas, pues como
somos los mas desprestigiados pues se supone que
somos los que mas robamos, entonces arranquen
con nosotros, pero a eso métale magistrados,
jueces, generales, coroneles y en la medida en
que usted le siga la platica y los patrimonios a los
que tienen poder y se los persiga, la gente se pone
en orden.

Pero necesita tener voluntad politica, quién la
tiene, el Presidente de la Republica que es el que
fija la politica criminal con un fiscal que tenga
autoridad moral para aplicarla, eso es capaz de
hacerlo Ivdn Duque, pero no espere uno una cosa
de esas de un tipo como Juan Manuel Santos, que
es el corrupto mas grande que ha habido en la
historia por lo menos de este pais.

Entonces, yo diria que este es un tema mas de
voluntad politica que hacer leyesy leyesy que creo
que hay que hacer una profunda reforma politica
en Colombia y una profunda reforma a la justicia
colombiana, el resto, me parece que son cosas muy
importantes que pueden ayudar pero no de fondo,
de fondo es, esta sociedad colombiana tiene la
gran oportunidad de transformar esta sociedad y
de salvar este pais, porque si algo tiene este pais
en un grave caos es, que este pais navega en la
ilegalidad y aqui han premiado a todos los que
estan al margen de la ley y se han prestado todos
los partidos politicos de la Unidad Nacional para
generar este caos. Por eso yo le digo a la gente,
hagan la siguiente reflexion, si la corrupcion es el
grave mal que tiene Colombia, aqui no hay sino
un candidato que no tiene rabo de paja y que se
puede en transformar esta sociedad que se llama
Ivan Duque.

No hay absolutamente nada qué decir de lvan
Duque, y jamas se ha prestado a la vagabunderia
que representa para Colombia estos 8 afios del
peor Gobierno y el mas corrupto de la historia.
Ahi hay una férmula para arreglar el problema de
corrupcion, salgan masivamente el 27 de mayo
a votar por lvan Duque; si queremos enderezar
este pais, tiene la capacidad, la autoridad moral,
lo ha demostrado y estamos seguros que con la
ayuda del pueblo colombiano tendrd una nueva
posibilidad esta democracia que se encuentra
en gravisimo riesgo, entre otras cosas por la
corrupcion que hay en este pais. Gracias, sefior
Presidente.

En el transcurso de la sesién los honorables
Senadores Nora Maria Garcia Burgos, Antonio del
Cristo Guerra de la Espriella, Rosmery Martinez
Avristizabal, Milton Arlex Rodriguez Sarmiento,
radican por Secretaria la siguiente constancia:
Bogota D.C., 17 de Abril de 2018

CONSTANCIA
Crisis en el Sector Ganadero en el Departamento de Cordoba

Deseo poner en conocimiento de la Plenaria, el caso del cleme de la empresa
brasilera Minerva Foods. Una empresa multinacional que abrié su fabrica en el
municipio de Ciénaga de Oro — Cérdoba desde el afio 2015, especializada en |a
produccion y comercializacion de came bovina, con presencia y mercados abiertos
en Chile, China, Rusia, el Sudeste Asiatico y el Medio Criente para nuestros
preductos bovinos colombianos .

Su llegada a nuestro pais generd cerca de 680 empleos, inversiones por cerca de
$150 mil millones e hizo que aumentara la exportacion de productos bovinos
colombianos. No obstante, la crisis de |a fiebre Aftosa sufrida durante casi 6
meses y que se expandi con panico a los mercados intermacionales durante el
2017, hizo gue las exportaciones de Minerva Foods se vieran seriamente
afectadas pasando de exportar el 77% del total de su produccion en el 2016, a
exportar sdlo el 30% en el 2017; a la crisis se le sumod la falta de apoyo del Fondo
de Estabilizacién de Precios, las condiciones adversas en provision de servicios
pliblicos y el mal estado de las vias para facilitar Ia logistica y eficiencia en la
operacion.

El anuncio del cierre de su plan!a el jueves pasado, nos pone en una situacion

preocupante porque esta af g te la leabili 1ﬂd de familias en el
departamento de Cordoba y las condici de prod d e i itn en el
sector ganadero a futuro.

Es por esto, que hago un llamado al Gobiemo Nacional y a todas las entidades del
sector Ganadero, para que se responsabilicen de estos efectos que ha lenido la
crisis de la fiebre Aftosa, a que cumplan los isos con las Compafilas que
se uneron afectadas por el cieme de las exportaciones por cerca de 6 meses.

no entendiendo como el Fondo de Ealablhzacnon de Precios debe
nueve mil millones de pesos, comresp p nes en 201_6 y 2017.
Esto no permite que las saneen sus fi las cuale& pagar

las | iones sociales de sus y cumplir con los leqwenmmntos de
wlldad para exporar los cuales implican mayor inversién en sus procesos
internos.

Los ministerios de Comercio Exterior y Agricultura y Desarrollo Rural deben
acompafar con visitas técnicas que permitan a estos grupos empresariales y
exportadores avanzar en el proceso de comercio con mercados importantes,
mostrando gestion dadas las relaciones con importantes mercados y asl evitar
crisis en sectores tan importantes de nuestro pals.

aﬂiw.],?)o:lsh

NORA GARCIA BURGOS
Senadora de la Repablica
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Siendo las 10:45 p. m., la Presidencia levanta la sesion y convoca para el proximo
miércoles 18 de abril de 2018, a las 3:00 p.m.

El Presidente,

EFRAIN JOSE CEPEDA SARABIA
El Primer Vicepresidente,

ANDRES FELIPE GARCIA ZUCCARDI
El Segundo Vicepresidente,
ANTONIO JOSE CORREA JIMENEZ
El Secretario General,
GREGORIO ELJACH PACHECO

IMPRENTA NACIONAL DE COLOMBIA - 2018



