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RAMA LEGISLATIVA DEL PODER PUBLICO

CAMARA DE REPRESENTANTES

ACTAS DE COMISION

COMISION SEXTA CONSTITUCIONAL
PERMANENTE

ACTA NUMERO 035 DE 2019
(mayo 21)
Cuatrienio Constitucional 2018-2022
Saldn: José Fernando Castro Caicedo

Legislatura del 20 de julio de 2018 al 20 de
junio de 2019

Articulo 78 Ley 5% de 1992.

A las diez y cincuenta de la mafana (10:50
a. m.), la Presidente de la Comision Sexta
Constitucional Permanente de la Camara de
Representantes, Monica Maria Raigoza Morales,
da apertura a la sesion de la siguiente manera:

Buenos dias, se abre la sesion, proceda
Secretaria a llamar a lista.

Secretaria — Diana Marcela Morales Rojas:
Buenos dias. Honorables Representantes:
Angulo Viveros Milton Hugo

Cuello Baute Alfredo Ape

GOmez Betancurt Luis Fernando

Leal Pérez Wilmer

Medina Arteaga Aquileo

Montes de Castro Emeterio José

Mufioz Lopera Ledn Fredy

Quintero Cardona Esteban

Raigoza Morales Monica Maria

Rodriguez Pinzon Ciro Antonio

Rojano Palacio Karina Estefania

Valencia Montafia Monica Liliana

Villalba Hodwalker Martha Patricia.

Responden al llamado a lista, trece (13)
honorables Representantes.

Se encuentra con excusa
Representante:

Pizarro Rodriguez Maria Jose.

En el transcurso de la sesion, se hicieron
presentes los siguientes cuatro (04) honorables
Representantes:

Arcos Benavides Oswaldo
Gomez Millan Adriana
Patifio Amariles Diego
Rojas Lara Rodrigo Arturo.

Presidenta, han contestado trece (13)
representantes, de dieciocho (18), en consecuencia,
hay quérum decisorio.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

Muy bien. Sirvase dar lectura al Orden del Dia
para la presente sesion.

Secretaria:

“RAMA LEGISLATIVA DEL PODER
PUBLICO

COMISION SEXTA CONSTITUCIONAL
PERMANENTE

CUATRIENIO CONSTITUCIONAL
2018 - 2022

Salon: José Fernando Castro Caicedo

Legislatura del 20 de julio de 2018 al 20 de
junio de 2019

(Segundo Periodo de Sesiones del 16 de
marzo al 20 de junio de 2019)

Articulos 78 'y 79 Ley 52 de 1992.

la honorable
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ORDEN DEL DIA

Para la Sesién Ordinaria del dia martes 21 de
mayo de 2019

Hora: 10:00 a. m.
I
Llamado a lista y verificacion del quérum.
I

Aprobacién del Acta niamero 21
correspondiente a la sesion del 28 de
noviembre de 2018.

Estudio, discusion y votacion en Primer
Debate de los siguientes proyectos de ley:

1. Proyecto de ley namero 284 de 2018
Camara, por medio del cual se modifica y
adiciona la Ley 1503 de 2011 y se dictan otras
disposiciones en seguridad vial y transito.

Autor: honorable Representante Milton Hugo
Angulo Viveros.

Ponentes: honorables Representantes Milton
Hugo Angulo Viveros (Ponente Coordinador),
Rodrigo Arturo Rojas Lara y Emeterio José
Montes de Castro.

Publicacién: P.L. Gaceta numero 1080/18,
PPD Gaceta 299/19.

Anunciado: 14 de mayo de 2019.

2. Proyecto de ley nimero 115 de 2018
Camara, por la cual se reforma la Ley 769 de
2002 y se dictan otras disposiciones” Acumulado
con el Proyecto de ley niamero 143 de 2018
Camara, por medio de la cual se establece un
marco de accion frente a los choques simples y se
dictan otras disposiciones.

Autores: honorables Representantes Samuel
Alejandro Hoyos Mejia, Edward Rodriguez,
Nicolas Albeiro Echverry Alvaran.

Ponente: honorable Representante Alfredo Ape
Cuello Baute.

Publicacion: P.L. Gacetas numero 679/18 y
714 de 2018; PPD Gaceta nimero 1095 de 2018.

Anunciado: 14 de mayo de 20109.

3. Proyecto de ley numero 306 de 2018
Camara, por el cual se modifica el articulo 64
de la ley 30 de 1992, por el cual se organiza el
servicio publico de la educacion superior.

Autor: honorable Representante Alejandro
Alberto Vega Pérez.

Ponente: honorable Representante Rodrigo
Arturo Rojas Lara.

Publicacién: P.L. Gaceta nimero 1150 de
2018, PPD Gaceta numero 299 de 2019.
Anunciado: 14 de mayo de 2019.

4. Proyecto de ley nimero 085 de 2018
Camara, por medio de la cual se establece el no

cobro de la planilla de viaje ocasional regulada
por el articulo 23 del decreto numero 172 de 2001.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

Les pido por favor nos regalen un poco de
silencio en el recinto, para que podamos escuchar
la lectura que se esta haciendo.

Secretaria:

Para quienes no son Representantes, ni
asesores, estan las barras, por favor le rogamos a
las personas que se encuentran en la entrada, que
se puedan ubicar en las barras.

4. Proyecto de ley nimero 085 de 2018
Camara, por medio de la cual se establece el no
cobro de la planilla de viaje ocasional regulada
por el articulo 23 del Decreto numero 172 de 2001
Acumulado con el Proyecto de ley numero 117 de
2018 Camara, mediante la cual se establece el
servicio de taxi colectivo y se elimina el cobro de
planilla de viaje ocasional para recorridos dentro
del departamento.

Autores: honorables Representantes Milene
Jarava Diaz, Silvio José Carrasquilla Torres,
Andrés David Calle Aguas, Jezmi Lizeth Barraza
Arraut, Henry Fernando Correal Herrera, Flora
Perdomo.

Ponente: honorable Representante Milton
Hugo Angulo Viveros.

Publicacion: P.L. Gacetas numero 670 de 2018
y 679 de 2018, PPD Gaceta numero 1007 de
2018.

Anunciado: 14 de mayo de 2019.

5. Proyecto de ley nimero 212 de 2018
Camara, por medio de la cual se modifican los
articulos 86 y 87 de la ley 30 de 1992 y se dictan
otras disposiciones.

Autores: honorables Representantes Jaime
Rodriguez Contreras, Julian Peinado Ramirez,
Alfredo Rafael Deluque Zuleta, Salim Villamil
Quessep, Alejandro Carlos Chacon Camargo,
Oswaldo Arcos Benavides, Jairo Humberto Cristo
Correa, Modesto Enrique Aguilera Vides, Gustavo
Hernan Puentes Diaz, Erwin Arias Betancurt,
Jorge Méndez Hernandez, Néstor Leonardo Rico
Rico, César Augusto Lorduy Maldonado, Héctor
Javier Vergara Sierra, Eloy Chichi Quintero
Romero, Bayardo Gilberto Betancourt Pérez,
Carlos Alberto Cuenca Chaux, Ciro Ferndandez
Nufiez, Oscar Camilo Arango Cardenas, David
Ernesto  Pulido Novoa, Julio César Triana
Quintero, Angela Patricia Sanchez Leal, Gloria
Betty Zorro Africano, Luis Pinedo Ocampo,
Buenaventura Leon Leon, Juan Carlos Rivera
Peiia, Juan Carlos Lozada, José Luis Correa
Lopez, otras firmas ilegibles.

Ponentes: honorables Representantes Aquileo
Medina Arteaga (Ponente Coordinador), Adriana
Gomez Millan, Leon Fredy Muiioz Lopera,
Oswaldo Arcos Benavides.

Publicacion: P.L. Gaceta nimero 882 de 2018
PPD Gaceta numero 326 de 2019.

Anunciado: 14 de mayo de 20109.
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6. Proyecto de ley numero 108 de 2018
Cémara, por medio de la cual se regula el cobro
de derechos de grado, derechos complementarios
y se dictan otras disposiciones.

Autores: honorables Representantes Alfredo
Ape Cuello Baute, Buenaventura Leon Leon,
Jaime Felipe Lozada Polanco, Ciro Rodriguez
Pinzon, Silvio José Carrasquilla Torres.

Ponente: honorable Representante  Ciro
Rodriguez Pinzon.
Publicacion: P.L. Gaceta numero 677 de

2018 PPD Gaceta nimero 1158 de 2018. Nota
aclaratoria Gaceta nimero 117 de 2019.

Anunciado: 14 de mayo de 2019.

7. Proyecto de ley niumero 296 de 2018
Camara, por medio del cual se garantiza la
inclusion educativa y desarrollo integral de
ninios, ninas y adolescentes con dificultades de
aprendizaje.

Autores: honorable Senadores John Moisés
Besaile Fayad, Gabriel Jaime Velasco Ocampo,
Nadya Georgette Blel Scaf, Carlos Felipe
Mejia Mejia; honrables Representantes Martha
Patricia Villalba Hodwalker, Milton Hugo Angulo
Viveros, Adriana Gomez Millan, Monica Liliana
Valencia Montaria, Esteban Quintero Cardona,
Luis Fernando Gomez Betancurt, Ciro Antonio
Rodriguez Pinzon, honorable Senador Milla
Patricia Romero Soto, y otras firmas ilegibles.

Ponente: honorable Representante Esteban
Quintero Cardona.

Publicacion: P.L. Gaceta nimero 1136 de 2018;
PPD Gaceta numero 248 de 2019.

Anunciado: 14 de mayo de 2019.

8. Proyecto de ley numero 351 de 2019
Camara, pormedio de la cual se adopta un sistema
de informacion para el sector agropecuario.

Autores: honorable Representante Alvaro
Uribe Vélez, honorable Representante Oscar
Dario Pérez Pineda y otras firmas.

Ponentes: honorables Representantes Rodrigo
Arturo Rojas (Coordinador Ponente), Esteban
Quintero Cardona, Ciro Rodriguez Pinzon.

Publicacion: P.L. Gaceta namero 173 de 2019,
PPD Gaceta 343 de 2019

Anunciado: 14 de mayo de 2019.

v
Negocios sustanciados por la Presidencia
\Y
Lo que propongan los honorables
Representantes

La Presidenta,

Monica Maria Raigoza Morales.

El Vicepresidente,
Aquileo Medina Arteaga.
La Secretaria General,

Diana Marcela Morales Rojas.

Presidenta, ha sido leido el Orden del Dia, pero
en Secretaria existe una proposicion que solicita
la modificacion del Orden del Dia.

Presidente — Monica Maria Raigoza
Morales:

Démosle lectura a la proposicion que modifica
el Orden del Dia, Representantes por favor
escuchamos.

Secretaria:
“PROPOSICION

Modifiquese el Orden del Dia, para incluir
la exposicion de la doctora Carmen Ligia
Valderrama Rojas y su ponencia sobre el
concepto emitido por el Consejo de Estado Sala
de Consulta y Servicio Civil con referencia a:
i) La reserva de la ley en materia sancionatoria
para el sector de transporte terrestre, ii) la
inexistencia de algunas conductas sancionables
a nivel legal en el sector, iii) el alcance de la
nulidad declarada por el Consejo de Estado
sobre el Decreto Reglamentario de 3366 de 2003,
iv) la legalidad de las sanciones impuestas al
amparo de la Resolucion numero 10800 de 2003
yv) la posibilidad de revocar de oficio o archivar
las actuaciones que se hayan realizado con
fundamento en la citada resolucion y el alcance
de este para la Superintendencia de Puertos y
Transporte.

Adriana Gomez Millan,
Representantes a la Camara.
Ménica Maria Raigoza Morales,
Representantes a la Camara”.

Presidente - Monica Maria Raigoza

Morales:

En consideracion el Orden del
proposicion, ¢hay otra proposicion?

Secretaria:

Presidenta, también hay una solicitud, como de
constancia, del Representante Ledn Fredy Mufioz
y el Representante Wilmer Leal, para escuchar a
los estudiantes de la Universidad Auténoma, por la
situacién que esta afrontando esta universidad, el
Representante Leon Fredy ha solicitado sustentar
la constancia radicada.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

Permitame Representante Ledn Fredy, ya le doy
la palabra, que se leyeron las dos proposiciones.
Ok, va a sustentar la proposicion de él, que no se
ha leido.

Honorable
Mufioz Lopera:

Gracias, Presidenta. Es en el mismo sentido,
es para abrir un espacio de sesion informal, para
escuchar al profesor Luini Hurtado y al estudiante
Oscar Correa, de una problematica que viene
pasando en la Fundacién Universitaria Autbnoma
de Colombia, en la sede de Bogota, Martha, y

Dia, la

Representante Ledn Fredy
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hay una serie de problemaéticas, son solamente 5
minutos para escucharlos a los dos, y enterarnos un
poco. Es en sesion informal también, Presidenta.

Muchas gracias.

Presidente -
Morales:

Muy bien. Les voy a pedir por favor a los
asistentes, a la prensa, si se nos ubican en
las barras, que veo alla a Lucho haciéndome
maromas, porque no alcanza a tener la visibilidad
gue necesita.

Laproposicion que se firmapor la Representante
Adriana y quien habla, Representantes, obedece a
que escuchemos a la Directora, la Superintendente
de Transporte, dado que fue inicialmente una
gestion que se hizo desde la Comision, cuando
recién llegamos, encontramos que muchas
empresas estaban obviamente reclamando,
porque en el afio 2007 se habia declarado una
norma inconstitucional, que ya no debi6 operar, y
siguieron aplicando para las empresas. Entonces,
ya hoy la Super, con la consulta que hizo, tiene
una respuesta para la Comisién, y como estamos
también trabajando proyectos que tienen que ver
con transporte, consideramos pertinente otorgarle
de 10 a 15 minutos, para que ella pueda contarnos
cuéles son los resultados de esa gestion, y algo
muy importante, cada uno de nosotros en nuestra
regiones tiene las empresas, obviamente por
las que velamos todos en materia de transporte,
poder tener conocimiento, entonces, de que casi,
entiendo se hablan casi 60.000 expedientes que
estan abiertos, y que por alguna razén legal, hoy
ya tiene la Super transporte, los expedientes o los
elementos, para poder actuar.

Entonces, en consideracion el Orden del Dia
con las proposiciones modificatorias, se abre
la discusion, anuncio que se va a cerrar, queda
cerrada, ¢aprueba la Comisién el Orden del Dia
leido?

Secretaria:

Ha sido aprobado el Orden del Dia con las
modificaciones propuestas por los Representantes.

Presidente — Monica Maria Raigoza
Morales:

Estd presente la Super transporte, para que
haga ya su exposicion. Entonces, escuchemos.

Primero, declaremos sesion informal para
escuchar a los estudiantes que han venido de la
universidad, y que en 5 minutos nos puedan contar
la problematica que estan viviendo. ¢ Se declara en
sesion informal la Comision?

Secretaria:

Asi lo quiere la Comision, por unanimidad
Presidenta se declara sesion informal.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

Entonces, bienvenidos los representantes y el
estudiante de dicha universidad. Démosle sonido
y escuchémoslos entonces.

Moénica Maria Raigoza

Fundacion Universidad Auténoma de
Colombia - Profesor - Luini Hurtado:

Buenos dias, muchas gracias honorables
Representantes por este espacio que nos han
brindado, para hacer una denuncia particular.

La Universidad Autonoma de Colombia es
otra universidad que se une a ese otro tanto de
universidades que estd viviendo la crisis en el
sector de la educacién superior, con la declaratoria
de una huelga, el dia de ayer se inici6, por el no
pago de salarios, prestaciones sociales, seguridad
social, caja de compensacion, etc., desde el mes de
febrero de este afio; el afio pasado habia surgido
también esta problematica, ha sido reincidente, y
entonces vemos que es una situacion realmente
complicada, los malos manejos de la universidad
en las administraciones ha hecho crisis e
igualmente las condiciones precarias que viven
nuestras familias colombianas dificulta el acceso
a la educacion superior, las universidades de corte
popular, como lo es la Universidad Autobnoma
de Colombia, ha disminuido sus ingresos porque
desde la politica del anterior Gobierno, de “Ser
Pilo Paga”, y ahora del recorte de los recursos del
ICETEX para los estratos populares porque se han
reorientado a otras instituciones, eso ha generado
mella y ha hecho que a la par de, el estudiante no
puede ingresar a la universidad popular, también
se afecten las familias de profesores, trabajadores
y ahora estudiantes que no tienen, por el cierre
de la universidad, no van a poder tomar sus
clases, son cerca de 5.000 estudiantes, y cerca de
600 trabajadores y profesores de la Universidad
Autonoma de Colombia.

Entonces, en ese sentido, nosotros hacemos
un llamado a que el Gobierno se apersone de la
situacion, nosotros hemos solicitado directamente
al Ministerio del Trabajo y al Ministerio de
Educacion, desde hace 3 afios cuando ya venia la
situacion; entonces la idea es que se apersonen,
y queremos con la colaboracién de ustedes,
hacerle un llamado al Ministerio de Educacion,
al Ministerio del Trabajo, para que logremos
sacar adelante esta institucion, tal como en afios
anteriores se hizo con la Universidad San Martin,
la Universidad Autonoma del Caribe, y otras
instituciones que siguen como en esa misma linea.

Muchisimas gracias. Viene conmigo también
un estudiante que es uno de los afectados por
la situacién que esta pasando la universidad.
Muchisimas gracias.

“Pregunta interna, sin audio”.

Es una fundacion privada, jsi! El representante
legal es el doctor Eduardo Hoyos Villamizar, en
este momento debido a las amenazas que tuvo el
Presidente del sindicato, tuvo dos amenazas, dos
atentados, tuvo que salir de la ciudad y renunciar
a su labor como lider sindical, y yo como
vicepresidente, asumi las funciones del Presidente
del sindicato. Tiene sede aca y en Santa Marta.
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Presidente -
Morales:

Bien, démosle sonido al estudiante.

Fundacion UniversiQad Auténoma de
Colombia - Estudiante - Oscar Correa:

Buenos dias a la Mesa Directiva, honorables
Representantes. Mi nombre es Oscar Correa,
estudiante de Ingenieria Industrial de octavo
semestre de la Universidad Auténoma de
Colombia, y més all4d de lo que ha dicho el
profesor, pareciera que es un tema laboral, hay una
afectacion a nuestro derecho como estudiantes, en
el sentido de que maés alla de la huelga, antes ya
venian problemas académicos, profesores de alto
reconocimiento renunciando, cursos que dejan los
profesores, sin decir que tengamos que juzgarlos,
porgue hay algunos que sélo tienen ese trabajo, y
no tienen como responder, y en ese sentido hemos
venido teniendo una baja de la calidad.

Se nos ha venido diciendo afio tras afo, con
la excusa de que la universidad esta en miras a la
acreditacion institucional, que se tiene que subir la
matricula, pero hoy vemos laboratorios sin agua,
hoy vemos el cierre de instalaciones, hoy vemos
la baja posibilidad de acceder a un semillero de
investigacion, hoy vemos que a estudiantes como
NOSOtros se N0s ve COMO un enemigo, hay amenazas
de muerte contra estudiantes, hay persecuciones
frente a estudiantes que simplemente estamos
exigiendo lo que pagamos, en este momento
con el tema de la huelga la administracién esta
queriendo terminar virtualmente la universidad,
y nosotros estamos pagando 16 semanas de clase
presenciales, y es lo que estamos exigiendo, mas
alla de todo el tema de la huelga, que hemos
venido diciendo que esta afectando la academia,
lo que nosotros queremos es que desde aqui, desde
el Gobierno se nos colabore, desde el Senado de
la Republica, de la Camara Representantes, se nos
colabore para que el Ministerio pueda ejercer sus
funciones, respetando la autonomia Universitaria,
pero garantizando nuestro derecho a la vida,
nuestro derecho a la participacion, y exigiendo
que se den las reformas necesarias al interior de
la universidad, para que no vuelva a suceder esto.

Nosotros entendemos que la universidad
privada ha venido bajando la matricula, eso
es una cosa clara, pero aun con esa baja de
matricula hay universidades, y ustedes lo saben,
que no han tenido estos problemas de no pago
de profesores, de tema de baja de calidad vy, lo
gue nos preguntamos es ¢qué pasa con el dinero
que nosotros pagamos semestre a semestre por el
servicio de la educacién?

Eso seria, muchas gracias.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

Muy bien. Leon Fredy, yo pienso que como
parte de la atencion de lo que acabamos de
escuchar, nos parece gravisimo, podemos

Moénica Maria Raigoza

emitir como Comision, sefiora Secretaria, un
comunicado al Ministerio de Educacion, para
que por favor se apersonen y atiendan de manera
puntual, con seguridad que muchas universidades
tienen problematicas, pero ustedes haber tenido la
deferencia y la valentia de venir a esta Comision
que es la que se ocupa de educacion, y que
simplemente si estas universidades no estan
hoy comprometidas ni con la calidad, ni con los
compromisos y obligaciones que tienen, entonces
que haya una intervencion directa por parte del
Ministerio, solicitud previa de esta Comision, en
acompariamiento para dicha universidad.

Doctor Leon Fredy, tiene la palabra.

Honorable Representante Leon
Mufioz Lopera:

Muchas gracias, Presidenta. En ese sentido era
la inquietud y la peticidn por parte del profesor y
del estudiante, y yo creo que representan a toda
la colectividad de trabajadores, 600 trabajadores
entre profesores y empleados, y mas de 5.000
estudiantes, yo creo que amerita, si, un comunicado
nuestro, de la Comision, Diana la Secretaria
conoce bien la institucién, sabe qué esta pasando
alli, y yo creo que es pertinente hacer un llamado,
no solamente a la Ministra de Educacion, sino a
la Ministra del Trabajo, porque se ven vulnerados
los dos derechos que tienen alli.

Entonces, yo creo que si es pertinente,
Presidenta, mandar esa comunicacion a esos
dos ministerios para que atiendan rapidamente,
porque si se ve afectado en un sentido el derecho
a la formacién, a la educacion, y por otro lado
el derecho del que tienen los funcionarios,
obviamente, y precisamente hoy que traemos
al debate varios proyectos de ley, uno de ellos
que tiene que ver con la educacion; yo creo que
amerita entonces mandar ese comunicado.

Le agradezco mucho Presidenta, entonces
nos ponemos en ello; y gracias al estudiante y al
profesor por haber acudido a este espacio, y esta
es la Comision Sexta, donde atendemos todas
estas problematicas, y seguramente que no hay
objecion de ninguno de los de la Comisién, para
ayudar y atender esta peticion.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

Muy bien. Tiene la palabra la Representante
Martha Villalba.

Honorable Representante Martha Patricia
Villalba Hodwalker:

Gracias, sefiora Presidenta. Quiero felicitar a
nuestros compafieros, porque aqui nuevamente
hacen una alerta y un llamado de atencion a esta
Comision, al Gobierno nacional, sobre lo que
hoy esté ocurriendo en la Fundacion Universidad
Auténoma de Colombia. La verdad que
nosotros en el pasado cuatrienio tuvimos hechos
desafortunadosdegranconnotacion, especialmente
a nivel nacional con el tema de la Universidad San

Fredy
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Martin, y luego lo vivimos en el caribe colombiano
y especialmente en el departamento del Atlantico
con la Universidad Autonoma del Caribe; quiero
manifestarles que nosotros, esta Comisién, inicio
unas discusiones importantes, y hoy hay una ley
que permite todo el plan de salvamento de las
universidades, y fijense que la universidad, pese
a que son universidades privadas, como el caso
de la Universidad Auténoma, hoy la universidad
estd avanzando, esta creciendo, esta nuevamente
generando las expectativas de que puedan llegar
los estudiantes y prepararse y capacitarse; igual
la Fundacion Universitaria San Martin también
inicid un proceso clave.

Por lo que yo diria a mis compafieros Wilmer, a
Ledn, a que hagamos un debate en esta Comision
con los duefios de la universidad, con quiénes hoy
ostentan esta condicion, de igual manera con la
Ministra de Educacion, este problema no se puede
quedar en manos solo y exclusivamente de los
profesores y de los estudiantes, hoy creo que este
problema tiene que llegar y ser de una connotacién
nacional, hay que proteger laeducacion superior en
Colombia, no solamente la publica, sino también
la privada. Y yo siempre he sido como una critica
de todas estas universidades que surgen, y que son
unas fundaciones, donde la verdad, hoy miramos
como esta en tela de juicio, no solamente la
condicion laboral de quienes estan ahi vinculados,
sino también la de los estudiantes que inician una
carrera universitaria, donde todos sus suefios y
sus ilusiones, que no solo la de ellos y la de sus
familias, hoy estan en riesgo, y creo que es la
oportunidad, sefiora Presidenta, no solamente de
elaborar un comunicado, sino de citar a un debate
por parte de todos los miembros de la Comision,
y conozcamos qué es lo que estd ocurriendo de
verdad en la universidad, yo creo que aqui hay
que desnudar todo este tipo de situaciones, para
que en el futuro no sigan creandose universidades
de garaje, como las hemos denominado aqui
nosotros, sino que por el contrario, se fortalezca la
educacion superior en Colombia, y quienes vayan
a desempenfiar esta labor de educar, de formar
nuestros jovenes, obviamente tengan toda la
idoneidad. Y creo que lo que aqui hoy se denuncia
es un tema eminentemente delicado, y aqui hay
que iniciar las actuaciones con todo el rigor, para
que efectivamente una universidad privada o
publica en el pais, no se cierre; yo creo que hay que
garantizar ese derecho que tienen nuestros jovenes
y quienes hoy laboran en la universidad, y el mejor
acompariamiento que nosotros podemos darle, es
brindarle el seguimiento como lo hicimos con
estas universidades que mencioné, que de verdad
hoy han mostrado un buen resultado; yo creo que
tenemos que brindarle tanto a los docentes en la
parte administrativa, como a los estudiantes, la
oportunidad de que esta universidad no se cierre y
que se adopten todos los correctivos respectivos.

Asi que sefiora Presidente, yo creo que con
mis comparieros, solidarios en esta importante,

y felicitar a quienes han tenido la entereza y la
osadia de llegar hasta aca y darnos a nosotros el
conocimiento de lo que hoy ocurre en la Fundacion
Universidad Auténoma de Colombia.

Gracias, sefiora Presidenta.

Presidente - Moénica Maria Raigoza
Morales:

A usted Representante Martha. Entonces
estaremos atentos para citar los debates
pertinentes, y por supuesto profesor y estudiantes,
llevarle a todos los compafieros y todo el resto de
colegas, que acd definitivamente esta Comision se
propone a ayudar e ir de la mano con ustedes, para
que enfrentemos juntos esta situacion. Muchas
gracias.

Entonces, continuamos con el Orden del Dia.
\Volvemos a sesion formal, Secretaria, ¢pregunto
a la Comision si volvemos a sesion formal para
continuar con el Orden del Dia?

Secretaria:

Asi lo quieren por unanimidad Presidenta, la
Comision, nos declaramos en sesion formal.

Presidente — Monica Maria Raigoza
Morales:

Siguiente punto del Orden del Dia.

Secretaria:

Segundo punto del Orden del Dia. Aprobacion
del Acta N.° 21 correspondiente a la sesién del 28
de noviembre de 2018.

Presidenta, es de anotar que el acta en mencién
fue enviada con anterioridad a los correos de los
Representantes, y que existe una constancia por
parte de la Representante Karina Rojano, que dice
asi:

“CONSTANCIA

Dejo constancia de que no votaré la siguiente
acta; la cual se encuentra en el primer punto del
Orden del Dia de la sesion de Comision Sexta del
dia de hoy 21 de mayo 2019.

Acta nimero 021 de noviembre 28 de 2018

Lo anterior teniendo en cuenta que, para
dicha fecha, yo me encontraba en licencia de
maternidad.

Cordialmente,
Karina Estefania Rojano Palacio,
Representante a la Camara”.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

En consideracion el Acta nimero 21 que fue
enviada con antelacion, se abre la discusion,
anuncio que se vaacerrar, queda cerrada, ¢aprueba
la Comisidn el acta leida?

Secretaria:

Ha sido aprobada el Acta numero 21
correspondiente a la sesion del 28 de noviembre de
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2018, en la cual deja constancia la Representante
Karina Rojano, de no poder votar esta.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

Siguiente punto del Orden del Dia.

Secretaria:

Tercero. Estudio, discusion y votacion en
primer debate de los siguientes Proyectos de ley,
primer proyecto:

Proyecto de ley nUmero 284 de 2018 Camara,
por medio del cual se modifica y adiciona la Ley
1503 de 2011 y se dictan otras disposiciones en
seguridad vial y transito.

Autor: honorable Representante Milton Hugo
Angulo Viveros

Ponentes: honorables Representantes Milton
Hugo Angulo Viveros (Ponente Coordinador),
Rodrigo Arturo Rojas Lara y Emeterio José
Montes de Castro”.

Presidente -
Morales:

Tenemos proposiciones para este proyecto o
leemos el informe con que termina la ponencia.

Secretaria:

Tenemos, Presidenta, un impedimento.

Mébnica Maria Raigoza

Presidente — Monica Maria Raigoza
Morales:

Démosle lectura, Secretaria.

Secretaria:

“Doctora

MONICA MARIA RAIGOZA MORALES

Presidenta

Comision Sexta

Cdmara de Representantes

Ciudad

Asunto: Impedimento PL numero 284 de 2018
Camara.

Respetada doctora Monica Raigoza.

De conformidad con lo dispuesto por el
articulo 182 de la Constitucion Politica, en
concordancia con los articulos 286 y 291 de la
Ley 5%de 1992, me permito declarar impedimento
para conocer, participar y votar sobre el Proyecto
de ley nuimero 284 de 2018 Céamara, “por
medio del cual se modifica y adiciona la Ley
1503 de 2011 y se dictan otras disposiciones en
seguridad vial y transito”, por tener parentesco
con personas en segundo grado de afinidad,
duernios de empresas que garantizan la aptitud
fisica, mental y de coordinacion motriz de quienes
fungen como conductores u operadores en el
sistema de transporte y conduccion nacional, tal
como lo senialan las disposiciones contenidas en
el presente proyecto de ley.

De usted cordialmente,

Martha Villalba Hodwalker,

Honorable Representante a la Camara”.

Presidenta, ha sido leido el impedimento, y
la Secretaria certifica que la Representante se
encuentra fuera del recinto.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

En consideracion el impedimento presentado
por la Representante Martha Villalba, se abre
la discusién, anuncio que se va a cerrar, queda
cerrada, ¢acepta la Comision el impedimento?

Secretaria:

Ha sido aceptado el impedimento presentado
por la Representante Martha Villalba.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

¢Hay mas proposiciones con
proyecto?

Secretaria:

Hay proposiciones,
Presidenta.

Presidente -
Morales:

Entonces, sirvase leer la proposicion con que
termina el informe de ponencia.

Secretaria:
“PROPOSICION FINAL

Por lo anteriormente expuesto, solicitamos
a los miembros de la Comision Sexta de la
Camara de Representantes, dar primer debate
al Proyecto de ley nimero 284 de 2018 Camara,
por medio del cual se modifica y adiciona la Ley
1503 de 2011 y se dictan otras disposiciones en
seguridad vial y transito, junto con el pliego
de modificaciones y el texto definitivo que se
propone a través de esta ponencia positiva.

Milton Hugo Angulo Viveros,
Representante a la Cadmara
Coordinador Ponente
Rodrigo Rojas Lara,
Representante a la Cadmara
Emeterio Montes de Castro
Representante a la Cadmara
Coordinador Ponente”.

Ha sido leida, Presidenta, la proposicién con
que termina el informe de ponencia, puede usted
someterlo a consideracion.

Presidente — Monica Maria Raigoza
Morales:

En consideracién el informe con que termina la
ponencia, se abre la discusion, anuncio que se va
a cerrar, queda cerrada, ¢aprueba la Comisién el
informe de ponencia?

Secretaria:

Ha sido aprobada la proposicion con que
termina el informe de ponencia, Presidenta.

respecto al

pero de articulado,

Moénica Maria Raigoza
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Presidente — Monica Maria Raigoza trabajando con ellos de manera seria, contundente,
Morales: para que los articulados fueran los necesarios, y se

Entonces vamos al articulado, Secretaria.
Perdon, los sefiores ponentes me estaban pidiendo
la palabra, adelante Representante Milton.

Honorable Representante Milton Hugo
Angulo Viveros:

Gracias, mi estimada Presidenta. Un saludo muy
especial a todos los asistentes, a los Honorables
Congresistas y al publico que nos acompafia.

De verdad que es muy importante y
fundamental que esta Comision, rectora del
control y la regulacion del Sistema de Seguridad
Vial, avance con un tipo de este proyecto que
busca claramente salvar vidas, hoy dia conocemos
las estadisticas, conocemos la cruda realidad de
la alta accidentalidad y siniestro que presentan
los accidentes viales; por eso es fundamental que
esta Comision le pueda dar aprobacidon a este
proyecto de ley numero 284 Camara, que hace
unas modificaciones y reformas a la Ley 1503 de
2011.

\oy a ser muy breve con una exposicion, pero
antes quiero presentarle a ustedes un video, que
sé que a muchos de nosotros cuando se presento
este siniestro, nos marco, tanto es que en mi caso
personal en su momento...

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

Por favor, les pido de nuevo silencio a las
personas que nos acomparian en el recinto, para
que podamos escuchar al Representante, y hacer
una buena tarea de Comision.

Honorable Representante Milton Hugo
Angulo Viveros:

Gracias, Presidenta. Decia que cuando se
presento este siniestro se me presento unaanécdota,
me tocd suspender el servicio de transporte escolar
de mis hijos, porque indiscutiblemente este hecho
gener6 mucho dolor. Le pido que presentemos
el video para continuar con la presentacion de la
ponencia.

“Presentacion de Video”.

Sigue generando dolor este hecho, y es por eso
que este Congreso, en este caso esta Comision,
debe legislar, para generar una cultura nacional de
seguridad vial, la seguridad vial es fundamental
en un Estado Social de Derecho. En atencion a eso
considero pertinente que este proyecto que busca
generar una cultura ciudadana de seguridad vial,
podamos nosotros aqui aprobarlo. Continuemos.

“Presentacion”.

Primero que todo agradecer a los ponentes,
Rodrigo, Emeterio, a su unidad de trabajo que de
forma muy disciplinada y auténtica se analiz, se
trabajo, se le dio la sugerencia necesaria, pero a la
vez concertamos todo lo pertinente para que este
proyecto saliera bien; también quiero agradecerle
a la Agencia de Seguridad Vial, que se estuvo

pudiera contribuir con el objetivo.

Cuando nosotros vemos la cifra de 45.000
lesionados por accidente de transito, esto nos
tiene que generar una preocupacion inmensa,
la pregunta es ;qué estd haciendo el Estado?,
¢queé estad haciendo el Gobierno para evitar eso?,
pero peor adn, cuando nosotros vemos que los
siniestros en el pais cobran 6.500 vidas, que
tranquilamente con un proceso de educacién, con
un proceso cultural, se pueden salvar, situacion
que genera preocupacion, grave preocupacion.
Pero también observamos la cantidad de recursos
gue generan estos siniestros, estamos hablando de
que en el 2016 se llego a 3.6 billones, afectando
nuestro sistema de salud, y se habla que para el
2018 se puede llegar a 5 billones, cifras que son
escandalosas para un pais como Colombia.

Pero miremos aqui una estadistica, una cifra
que da medicina legal, desde el 2004 hasta el 2018,
no hemos impactado positivamente, seguimos
creciendo y con gran dolor registramos en el 2018,
6.494 muertes por accidente de transito, cifra
muy, muy alta. Entonces, ¢qué estan haciendo las
normas, las leyes para disminuir y para generar
una cultura ciudadana de seguridad vial?, aqui
somos todos, todos los que tenemos que poner,
no solamente las autoridades de transito, sino las
empresas, los peatones, los ciclistas, motociclista,
todos tenemos que contribuir para que esta cifra
disminuya, porque estdn impactando de manera
negativa nuestro sistema de salud y, sobre todo, se
estan perdiendo muchas vidas que generan aporte
social a este pais. Vemos que desde el 2004 al
2010, tenemos 5.600 muertos, pero desde el 2012
al 2018 hemos subido a 6.598; hoy dia si hacemos
un andlisis estamos perdiendo indiscutiblemente
la tarea, y no puede ser que tantos esfuerzos en
materia legislativa, en materia operativa, en
recursos que haga el Gobierno nacional, para
no tener una disminucion de las cifras, le sigue
generando a uno suma preocupacion y tristeza
estas cifras escalofriantes.

Tenemos un concepto de la Organizacion
Mundial de la Salud, que dice: “Segun la
Organizacién Mundial de la Salud para diciembre
del 2018 mas de 1.5 millones de personas fallecen
al afio producto de accidentes de transito, de
alli que sea ya un asunto de salud publica su
prevencion”, este es un tema de salud publica,
este es un tema en el que tenemos que aunar
esfuerzos para disminuir, y especialmente, un pais
como Colombia tan biodiverso, con una geografia
extensa, tenemos que avanzar en contribuir para
disminuir este impacto; esto lleva a que sea preciso
tomar medidas que de manera eficaz se logre una
reduccion efectiva de la siniestralidad. Es por ello
que esta ley eso es lo que busca, disminuir esta
siniestralidad, y tiene que ser un compromiso
de todos los colombianos, jtodos!, desde las
escuelas, desde las universidades, los peatones,
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todos tenemos que contribuir a disminuir este
grave problema.

Aqui tenemos una cifra que le genera a uno
preocupacion, la Ley 1503 cuando implementa los
Planes Estratégicos de Seguridad Vial, es paradarle
una fuerza, para darle control, para darle seguridad
a la sociedad; pero vemos que esta ley hoy no
tiene los dientes necesarios, hoy dia no tiene la
fuerza necesaria, ¢para qué?, para generar que las
capacitaciones, que la formacion, que la culturaen
materia de seguridad vial se efectiva; pero miramos
que también los organismos, las empresas, le han
hecho el quite, a esta responsabilidad de que toda
empresa y todas las organizaciones deben tener
unos Planes Estratégicos de Seguridad Vial; aqui
tenemos unas cifras que le tienen que generar a
uno mucha preocupacion, Bogota, presentaron
las organizaciones y empresas 2.599 Planes
Estratégicos de Seguridad Vial en el 2018, de
esos solo 17 fueron aprobados por la entidad
competente; lo que quiere decir que esto lo
hacemos en forma folclorica, no lo hacemos de
forma seria, y estos Planes Estratégicos quedan en
los anaqueles, pero no son documentos vivos que
generen un impacto importante en la poblacion;
pero ademas vemos que departamentos como
Antioquia, un departamento grande, productivo,
solo presentaron 558 Planes Estratégicos, y fueron
aprobados 7, esta cifra tiene que generarle a uno
mucha preocupacién que las organizaciones, que
las empresas le estan haciendo un quite a la ley, no
estan cumpliendo la ley; es por ello que tenemos
que hacer leyes fuertes que generen sanciones,
¢para qué?, para que se cumplan y se respeten.

Este proyecto lo que busca es contribuir a
salvar vidas humanas, esas personas cuando salen
indiscutiblemente quierenvolveracasa, perovarias
veces la imprudencia, o la falta de mantenimiento,
o la falta de preparacion, o las condiciones
técnico-mecanicas, o que los conductores no
estan preparados, generan que se desarrollen estos
siniestros. Esto indiscutiblemente tenemos que
mejorarlo, tenemos que trabajar para que esto no
pase, Colombia no se puede ver como un pais que
no tiene politicas serias y pertinentes para evitar
en gran escala que se sigan presentando estos
siniestros.

Es responsabilidad de este Congreso generar
todas las condiciones para la sana convivencia,
para la educacion, para el fortalecimiento de
sistemas en seguridad vial, nosotros no podemos
perder esaresponsabilidad, perder ese compromiso
de crear leyes que sean pertinentes, pero sobre
todo, crear leyes que sean fuertes, que generen
impacto y que beneficien indiscutiblemente a la
poblacion, esa es nuestra obligacion, ese es nuestro
marco constitucional, avanzar en leyes que sean
propositivas, pero que en verdad conduzcan a
disminuir la accidentalidad en este pais.

¢Qué busca esta ley?, brevemente. Primero,
impulsar la formacion vial de los nifios, nifas
y adolescentes, desde la casa, desde la escuela

tenemos que generar una cultura para que estos nifios
tengan un compromiso desde temprana edad con la
seguridad vial; promover campafias de capacitacion,
recapacitacion y evaluacion de conductores y
operadores de equipos autopropulsados, es un
compromiso que genera esta ley frente al sistema,
entre otros; desarrollar y ampliar el alcance
de los Planes Estratégicos de Seguridad Vial,
incluyendo la mayor capacidad de actores viales,
especialmente protegiendo a aquellos usuarios mas
vulnerables como son los peatones, los ciclistas y
los motociclistas, todos sabemos la vulnerabilidad
que tienen los peatones en las vias, aqui tenemos
que generar condiciones para garantizarles mejor
movilidad; pero también sabemos la dificultad y la
gran incidencia que tienen los motociclistas en las
vias, ¢por qué?, por diferentes factores, de pronto
por lo que no hay controles, por la revision tecno-
mecanica, pero también las malas condiciones que
tienen las vias, hay muchos factores; esta ley lo que
busca es promover para tener unos ciudadanos,
unos actores, con mucha mas capacidad y mas
responsables, esta es una responsabilidad de todos
los colombianos, todos los colombianos debemos
de contribuir en que este sistema en la seguridad
vial haga parte de un dinamismo potencial de
nuestras vidas.

Quinto, crea sanciones para aquellos que
infrinjan o desatiendan los mandatos legales y
reglamentarios que propenden por la seguridad
vial, impulsando el cumplimiento de la norma,
entre otras, como la Ley 1503 2011. Este proyecto
de ley lo que crea es herramientas, dientes, para
que no podamos burlar el sistema, para que
tengamos compromiso, el sistema todo, esta es
una herramienta necesaria para avanzar. Yo le
pido, a ustedes honorables Congresistas, que esta
es la oportunidad de mandar un mensaje claro del
compromiso que tenemos frente a la seguridad
vial, y mas que hace poco se cre6 una subcomision
que habla de la seguridad vial, como una politica
publica estratégica y transversal en todos los
campos; es por ello que este proyecto de ley lo
que busca es fomentar y dar las herramientas
necesarias para que el pais en poco tiempo,
podemos decir que hemos disminuido estas cifras
asombrosas que Colombia y su sociedad no la
puede aceptar y no la puede permitir.

Ahora, para finalizar, vamos a presentar un
Gltimo video, muy corto, que yo sé que también
nos generé mucho dolor, porque se mir6 cémo por
la irresponsabilidad de empresas y conductores,
se perdieron muchas vidas.

“Presentacion de Video”

Estas noticias que generaron mucho dolor en su
momento y que las recordamos, no pueden seguir
sucediendo en este pais. Y por eso este proyecto
de ley lo que busca es que en el pais no sigamos
registrando esas dolorosas noticias, que haya un
sistema fuerte y serio, y que permita que la norma
se cumpla, no podemos aceptar que se violen
las normas, y esto es lo que busca este proyecto
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de ley, darle herramientas serias al Gobierno
a través de la Agencia, la Superintendencia de
Puertos y Transporte, para que cumplan el papel
fundamental y se busque siempre salvar vidas en
las vias.

Muchas gracias, Presidenta.

Presidente — Monica Maria Raigoza
Morales:

A usted, Representante. El otro ponente es el
Representante Emeterio.

Honorable Representante Emeterio José
Montes de Castro:

Muy buenos dias a todos los asistentes. Si,
en el mismo sentido, como bien lo aclar6 el
Representante Milton, este Proyecto de ley
namero 284 de 2018, lo que busca es modificar
la Ley 1503 de 2011, que no tiene un objetivo
diferente, que crear cultura de cumplimiento de
las normas de transito, evitar muertes y lesiones
con ocasion de los accidentes y la siniestralidad
que se vive a diario en el pais, y que a diario
aumenta esta cifra; para dar mayor claridad,
reitero algunas cifras que presentd la Agencia de
Seguridad Vial, en un informe que fue presentado
en el mes de febrero del 2018, donde establecen
lo siguiente: 6.479 fallecimientos por accidentes
de trénsito, entre enero y diciembre 2017, de
los cuales el 40.8% corresponde a usuarios de
motocicletas, y el 26.5% corresponde a peatones;
38.073 lesionados por accidentes de transito de
enero a diciembre del mismo afio, de los cuales el
43.3% corresponde usuarios de motocicletas, y el
13.5% corresponde a acompafantes o pasajeros de
motocicletas; y establece que el mayor porcentaje
de la accidentalidad ocurre en las zonas urbanas
del pais. De esto lo que podemos concluir es
que estas cifras cada vez estan en aumento, cada
vez hay méas muertes, y la Ley 1503 de 2011 no
esta siendo eficiente, ni suficiente para evitar las
muertes y salvaguardar la vida de los colombianos.

Por eso lo que se propone con este proyecto de
ley, son dos soluciones especificas, en primer lugar
ampliar el campo de acciénde laLey 1503 de 2011,
integrar aquel sector que a hoy esta incidiendo en
la siniestralidad y que esta aumentando esas cifras
de mortandad, porque antiguamente solamente se
tenian en cuenta personas juridicas que tuviesen
igual o un numero mayor a 10 vehiculos en su
plaza automotor, pero entonces qué pasa con las
personas naturales que a su vez inciden, porque
contratan o porque usan vehiculos automotores y
no automotores, para el cumplimiento de sus fines
especificos y la finalidad economica de la empresa,
pues tienen que salir a las vias diariamente y que
inciden de manera negativa en la ocurrencia de
estos accidentes, eso por un lado.

El segundo aspecto es que obviamente se debe
establecer un marco sancionatorio, porque como
bien sabemos una ley que establece obligaciones
y verbos rectores de hacer, si no tiene un marco
sancionatorio, sencillamente va a ser una ley

que va a ser un saludo a la bandera y no se va
a cumplir, y bien sabemos que segun la Corte
Constitucional en reiteradas jurisprudencias, las
sanciones tienen la misma finalidad de las penas,
y es, en primer lugar, un caracter retributivo,
es decir, hacer justicia; y en segundo lugar, un
caracter preventivo, es decir, persuadir a los
destinatarios de la norma para que no cometan
estas infracciones, y en este caso concreto seria
persuadirlos para que acaten lo establecido en
los Planes Estratégicos de Seguridad Vial y los
adelanten.

Y de acuerdo con lo que manifestd el
Representante Milton, yo quiero retirar algunas
cifras, y ademas que son los departamentos que
representamos aqui en esta Comisién, bueno,
representamos a todo el pais, pero en donde
nuestros integrantes de esta Comision son
oriundos de estas regiones, Bogota, solo 17 Planes
Estratégicos de Seguridad Vial fueron aprobados,
de 2.599; Antioquia, como bien lo dijo Milton,
558, solo 7 fueron aprobados; en Atlantico sélo 1
de 160; Boyaca 129 se presentaron y sélo 2 fueron
aprobados; Tolima 84 y sélo 2 fueron aprobados;
Risaralda, ninguno se aprob6 de 55 que se
presentaron; Bolivar, mi departamento, sélo 1 de
104; Valle del Cauca, sélo 6 de 333. Entonces, Si
bien es una obligacion que esta establecida en la
Ley 1503 de 2011, sefiores, qué mas evidencia
queremos de que esto no se esta cumpliendo.

Entonces, es necesario que establezcamos un
marco sancionatorio, y es esto lo que trae este
proyecto de ley, a efectos de poder generar un
mayor cumplimiento. Asi que en este orden de
ideas, manifiesto de manera anticipada mi apoyo
a este proyecto de ley, e invito a los miembros de
esta Comision a que hagan lo propio, a efectos de
poder salvaguardar en debida forma, el derecho
a la vida que es lo principal, y sobre todo cuando
vemos noticias donde en el Magdalena 33 nifios
que gozan de una especial proteccion por parte
del Estado, la sociedad y la familia fallecen por
el incumplimiento de los Planes Estratégicos de
Seguridad Vial.

Muchas gracias, sefiora Presidente.

Presidente — Monica Maria Raigoza
Morales:

A usted honorable Representante, muchas
gracias a los ponentes. Entonces, vamos a proceder
con el articulado, para votar, Secretaria. Doctor
Ledn Fredy, tiene la palabra.

Honorable Representante
Mufoz Lopera:

Muchas gracias, sefiora Presidenta. Antes
del articulado, yo tenia unas proposiciones pero
no las voy a radicar, porque quiero esperar el
desarrollo del debate y quiero que avance mas
este proyecto; pero si quiero con los ponentes que
tengan la consideracion, ya que creo que el doctor
Milton, ya hablé con varios de los veedores, hay
un documento que creo reposa en la Secretaria, no

Leon Fredy
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sé si lo radicaron, donde hay unas observaciones
sobre este proyecto de ley, aqui nos acompafian
los tres veedores, veeduria de motociclistas,
veeduria de movilidad y la veeduria integral de
movilidad, aqui estan los tres representantes. Yo
Creo que es importante tener en consideracion a
los ponentes este tipo de documentos, porque ahi
se sefialan cosas importantes, entonces para que lo
tengan en cuenta.

También para tengan en cuenta, en el evento
que tuvimos en Cartagena en una de esas
comisiones de trabajo, hablamos mucho sobre
el tema de movilidad, y sobre la responsabilidad
misma en quienes ejercen la revision técnico-
mecanica, por ejemplo; entonces Milton, para que
me escuchen los ponentes, trajimos a colacion
varias cosas que habian pasado, por ejemplo, en el
caso de Medellin recientemente un camion habia
acabado de salir de un CDA, o sea, le hicieron
la revision técnico-mecénica, todas las cosas,
y habia acabado de salir de esa revision, fue un
camion al que se le reventaron los frenos, matd
3 personas; entonces hay cierta problematica
como vienen funcionando los CDA, porque
hemos tenido mucha informacién que los CDA
obedecen a una logica de corrupcion bastante alta,
muchos de ellos, no diria que todos, no sé, pero
muchos de ellos que basta solo entregar un dinero
y ahi no hay revisién de ningln tipo, porque
son centros privados, nosotros hemos insistido
en que tenemos que llegar al momento, ojala
pronto, que este tipo de cosas, los CDA, sean esos
centros de ayuda, porque en ultimas son centros
de ayuda, sean ojala oficiales, ojald tengamos la
infraestructura algun dia para que les llegue ese
recurso a los entes territoriales, a las oficinas o a
las Secretarias de Transito de Movilidad, y que
sean ellos que hagan el control obviamente desde
la Direccion Nacional también, porque si no sigue
pasando eso, se vuelven centros de corrupcion que
lo Unico que han permitido es mas accidentalidad,
porque no cumplen realmente con las funciones, y
hemos visto mucha de esa accidentalidad, hemos
visto que han pasado por un centro de estos, 0
sea, que ya tienen la revision técnico-mecanica,
pero no hay necesidad tal, porque le entregan cien
mil ($100.000), doscientos mil pesos ($200.000),
y pasemelo asi que necesito la revision, necesito
eso, para que no me partan, eso esta tomando
carrera en el pais.

Y, yo creo que estos proyectos de ley lo que
tenemos que buscar es, si vamos a emprender
esa carrera de evitar la accidentalidad, tenemos
que emprender la carrera entonces para también
cortarle las alas a este tipo de entidades. Igual,
hay otro proyecto de ley ya de los “CIA”, que es
una cosa parecida, o sea, les estamos entregando
todas las herramientas a los privados, y los
entes territoriales nos estamos quedando sin los
recursos; y asi mencionabamos eso doctora ya
que esta aca, y ponentes, mencionabamos algo,
por ejemplo, ¢cuanto vale sacar un pase?, vale un
millén de pesos ($1.000.000) u ocho cientos mil

($800.000), ¢cuanto de ese valor de ese pase se
queda en la Secretaria de Transito o en la oficina
de trénsito?, no se queda ni el 10% de ese valor,
porque claro, va uno a un espacio, a la escuela,
cuando serd que avancemos en que todo este
tipo de cosas sean realmente controladas por lo
publico y en beneficio de lo publico, que es yo
creo el camino que tenemos que emprender, y
estos proyectos de ley tienen que seguir hacia alla.

Yo voy a dejar las proposiciones, no las voy a
radicar, se las voy a entregar a mi amigo Milton
para que las analice, porque unas de ellas es retirar
algunos articulos, y no quiero obstaculizar el
procedimiento de este proyecto de ley, mas bien
en plenaria, si bien se considera tanto el informe
que nos traen los amigos de la veeduria, y otras
proposiciones mas, se discutird para segundo
debate.

Le agradezco mucho, Milton, y gracias
Presidenta.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

Bien, Representante. Tiene la palabra el sefior
ponente.

Honorable Representante,
Angulo Viveros:

Gracias, Presidenta. Mi querido y estimado
Representante, ayer, a eso de las 6:00 de la
tarde Secretaria confirmé la llegada de unas
observaciones, casualmente esas observaciones
llegaron tarde, pero inmediatamente, mi querido
Representante Ledn Fredy, me di cuenta, le solicité
a mis asesores que llamaran a los miembros de las
veedurias y que los citara antes de casualmente dar
este debate, ¢con qué proposito?, con el propdsito
de mandar un mensaje de que esta Comision
escucha permanentemente a la comunidad, nos
reunimos aproximadamente méas de una hora, y se
concluyd que la gran mayoria de las peticiones de
ellos estaba inmersa en el proyecto, pero ademas,
se quedd que ibamos a seguir trabajando para
que las observaciones que ellos consideraran
pertinentes al avanzar el proyecto, se pudieran
incluir.

Hay una disposicion clara, este proyecto lo que
buscaes laconcertacion como base fundamental, de
que una ley sea con participacion de la comunidad,
en eso mi querido Representante lo hicimos, y
ellos quedaron satisfechos, y la invitacion es que
vamos a seguir trabajando, porque esta debe ser
una apuesta de todos, jde todos!, no solamente
del Gobierno que tiene el control, de nosotros
que tenemos el poder de hacer la ley, sino de la
comunidad que juega un papel importante en la
vigilancia, y también en asumir la responsabilidad
para que las cosas mejoren.

Gracias, Presidenta.

Milton Hugo

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:
Muy bien, sefiores. Entonces, vamos al

articulado Secretaria.
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Secretaria:

Si, Presidenta. Son 16 articulos consignados
en la ponencia, de los cuales 9 articulos no tienen
proposicion, y seis articulos si tienen proposicion.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

Entonces, les propongo que votemos en bloque
los articulos que no tienen proposicion.

Secretaria:

Si, Presidenta, los articulos son el nimero 3°,
4°,5°,6° 7° 12,13,14y 16, esos son los articulos
gue no tienen proposicion, Presidenta.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

En consideracién los articulos que no tienen
proposicion para que sean votados tal cual como
vienen en laponencia, se abre ladiscusion, anuncio
que se va a cerrar, queda cerrada, ¢aprueba la
Comisién los articulos?

Secretaria:

Hansidoaprobados Presidenta, por unanimidad,
contando con el quérum decisorio, los articulos
3°,4°,5°,6°,7°, 12,13, 14y 16.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

Muy bien. Ahora entonces los articulos
que tienen proposicion, déemosle lectura a las
proposiciones presentadas. Si, un momento, tiene
la palabra.

Honorable Representante Rodrigo Arturo
Rojas Lara:

Mocion de orden, Presidenta. Si es posible
someter los articulos que tienen proposicion
avaladas.

Presidente -
Morales:

Vamos a separarlos, entonces hay proposiciones
que estan avaladas por los ponentes.

Secretaria:

Una es de la Representante Maria José.

Presidente — Monica Maria Raigoza
Morales:

Los sefiores ponentes nos certifican si estan
avaladas o no. Secretaria, revisemos los nimeros
de los articulos que tienen proposicion avalada
por los ponentes.

Adelante doctor Aquileo.

Honorable Representante Aquileo Medina
Arteaga:

Gracias, Presidenta. Tengo 3 proposiciones
sobre este proyecto de ley, estuve reunido con el
doctor Emeterio José y el doctor Rojas, y retiro
las proposiciones y las dejo como constancias, ya
resolvi las inquietudes que tenia. Gracias.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

Muy bien, entonces enseguida separamos las
que quedan como constancias. Vamos a trabajar
primero los que modifican y que estan avalados
por los ponentes.

Monica Maria Raigoza

Secretaria:

Si, Presidenta. Los articulos de los que la
Secretaria tiene conocimiento tienen aval de los
ponentes y del coordinador ponente, son:

Una proposicion que modifica el numeral 2,
del articulo 1°.

Otra proposicion que modifica el numeral 1,
del articulo 2° del proyecto de ley.

Y, la proposicion que modifica el articulo
9°, firmada por los Honorables Representantes
Emeterio, Rodrigo Rojas, Diego Patifio y Milton
Angulo, también tienen aval.

La proposicion que modifica el articulo 10°,
tambien tiene aval.

La proposicion que modifica el articulo 15°,
también tiene aval.

Y, hay una proposicion que modifica el articulo
11°, pero fue dejada como constancia.

Entonces Presidenta, tenemos, la proposicion
que modifica el articulo 1°, tiene aval; la que
modifica el articulo 2°, el numeral 1 también
tiene aval; la que modifica el articulo 9°, tiene
aval; la que modifica el articulo 10 también; y el
15, también tiene aval. Las proposiciones que no
quedaron como constancias, tienen aval todas por
parte del coordinador ponente y de los ponentes.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

Entonces, serian cinco (5) articulos que
modifican y con aval. En consideracion los
articulos, vamos a leerlos, el 1°, el 2°, el 9°, el 10
y el 15.

Secretaria:
“PROPOSICION

Proyecto de ley namero 284 de 2018C, por
medio de la cual se modifica y adiciona la ley
1503 de 2011 y se dictan otras disposiciones en
seguridad vial y transito.

En mi condicibn de Representante a la
Cdamara y con sustento en la Ley 5° de 1992,
articulo 114, numeral 4, presento proposicion
modificatoria del Proyecto de ley numero 284 de
2018 Camara “Por medio de la cual se modifica
y adiciona la Ley 1503 de 2011 y se dictan otras
disposiciones en seguridad vial y transito”, por
la siguiente consideracion:

El numeral 2 del articulo 1° del Proyecto
de ley numero 284 de 2018/C, que modifica el
articulo 12 de la Ley 1503 de 2011, quedaran asi:

2. Compromiso del personal que Integra la,

entidad, organizacion, empresa o plataforma

tecnoldgica. del sector publico o privado, de
cumplir y_hacer cumplir fielmente todas las

normas de transito y especialmente, asegurar
el cumplimiento de la regulacion vigente en
materia de contaminacién y éptimas condiciones
mecdnicas de operacion de los vehiculos y
equipos.
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De la honorable Congresista,
Maria José Pizarro Rodriguez,
Representante a la Camara”.
“PROPOSICION

Proyecto de ley numero 284 de 2018/C, por
medio de la cual se modifica y adiciona la Ley
1503 de 2011 y se dictan otras disposiciones en
seguridad vial y transito.

En mi condicion de Representante a la
Cdamara y con sustento en la Ley 5° de 1992,
articulo 114, numeral 4, presento proposicion
modificatoria del Proyecto de Ley 284 de 2018
Camara “Por medio de la cual se modifica y
adiciona la ley 1503 de 2011 y se dictan otras
disposiciones en seguridad vial y transito”, por
la siguiente consideracion:

El numeral 1 del articulo 2° del Proyecto de
Ley 284 de 2018/C, que modifica el articulo 12
de la Ley 1503 de 2011, quedara asi:

1. Esquema Micro: Aplica para todos
los destinatarios y todas las modalidades de
vinculaciéon determinadas en el articulo 12
de la Ley 1503 de 2011 que cumplan sus fines
misionales o desarrollen sus actividades con
hasta diez (10) peatones o ciclistas. Para ellos, de
manera exclusiva, solo aplicaran los numerales
obligatorios de los Planes Estratégicos de

Seguridad Vial y el numeral 3 de los Contenidos
Variables.

De la honorable congresista,
Maria José Pizarro Rodriguez.
Representante a la Camara”.
“PROPOSICION

Modifiquese el articulo 9° del Proyecto de ley
namero 284 de 2018 Camara, “por medio de la
cual se modifica y adiciona la Ley 1503 de 2011
y se dictan otras disposiciones en seguridad vial
y trénsito”, asi:

Articulo 9°. Area de validez y vigilancia
de las evaluaciones y capacitaciones de los
organismos de apoyo. Todas las certificaciones
de capacitaciones y evaluaciones que expiden
los Organismos de Apoyo al Transito son
documentos publicos que se expiden de manera
virtual y tendrdan validez unicamente ante los
Organismos de Transito que operen en un radio
de cincuenta (50) kilometros de la sede operativa
del Organismo de Apoyo. Las que se adelanten en
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 12 de
laley 1503 de 2011 seran registradas en el RUNT
especificando que se tratan de cumplimiento del
PESY; tendran vigencia maxima de dos (2) aiios
y deberan adelantar el procedimiento completo a
través los Sistemas de Control y Vigilancia que
homologue la Superintendencia de Transporte.

La vigencia de las certificaciones de aptitud
fisica, mental o de coordinacion motriz para
los conductores y operadores de equipo que no
estén vinculados al cumplimiento de los Planes

Estratégicos de Seguridad Vial tendran una
vigencia maxima de cinco (5) afios.

Los cursos _de rehabilitacion _de conductores

infractores a las normas de transito gue dictan
los Organismos de Transito o los Organismos de

Apoyo al Transito, para acceder al descuento de
que trata el articulo el 136 de la Ley 769 de 2002,

tendran validez en todo el territorio nacional
sin_perjuicio _del lugar donde se cometiere la
infraccion.

Emeterio José Montes de  Castro,
Representante a la Céamara; Rodrigo Rojas
Lara, Representante a la Camara; Diego Patifio
Amariles, Representante a la Camara; Milton
Hugo Angulo, Representante a la Camara”.

“PROPOSICION

Modificar el articulo 10 del Proyecto de ley
namero 284 de 2018 Camara, por medio de la
cual se modifica y adiciona la ley 1503 de 2011
y se dictan otras disposiciones en transito y
seguridad vial, el cual quedara asi:

Articulo 10. las campaiias educativas e
informativas. La Agencia Nacional de Seguridad
Vial, con cargo a los recursos percibidos debera
desarrollar anualmente camparnias publicitarias
de caracter educativo o informativo para los
usuarios de la via. Estas acciones se desplegaran
en los medios de comunicacion tradicionales,
redes sociales o nuevas tecnologias de la
comunicacion, enfocandose a subsanar las
falencias formativas mas representativas de
cada aiio.

Paragrafo 1 transitorio. La primera camparia
que adelantara la ANSV sera una informativa,
donde aplicard a los usuarios céomo se deben
adelantar adecuadamente los procesos de
formacion de conductores, evaluacion de la
aptitud médica, las revisiones técnico-mecanicas
delosvehiculosy la rehabilitacion de conductores
infractores. Igualmente, informaran al usuario
de sus derechos y deberes ante los organismos de
apoyo, lasobligaciones de estosy el procedimiento
técnico o educativo que se va a adelantar.

Paragrafo 2. El Ministerio de Transporte

establecerd el cronograma para la aplicacion
del examen de conocimientos tedrico-practico,
gue deberan presentar los conductores de
motocicletas, por lo menos cada tres aiios.

Diego Patifio Amariles, Representante
a la Camara; Alfredo Ape Cuello Baute,
Representante a la Camara; Emeterio José
Montes de Castro, Representante a la Camara;
Milton Hugo Angulo, Representante a la
Cdamara, entre otras firmas”.

“PROPOSICION

Modificar el articulo 15 del Proyecto de ley
namero 284 de 2018 Camara, por medio de la
cual se modifica y adiciona la ley 1503 de 2011
y se dictan otras disposiciones en transito y
seguridad vial, el cual quedara asi:
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Articulo 15. Inspeccién, vigilancia y
control y de las capacitaciones, evaluaciones y
revisiones. La inspeccion, vigilancia y control
del cumplimiento de las regulaciones que
definen los protocolos de las capacitaciones,
evaluaciones, revisiones y rehabilitacion de
conductores establecidas en normas legales
seran responsabilidad de la Superintendencia
de Transporte quien la realizarda a través Sts
homotogados de herramientas informadticas
denominados Sistemas de Control y Vigilancia.

Hidepentiente—y SH” sestenibiticat —estara
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La inscripcion y trazabilidad de los
procedimientos y resultados de las actividades
de apoyo se realizaran mediante el Registro
Unico Nacional de Trdnsito (RUNT) quien
almacenara la informacién de la actividad de
apoyo transmitida a traves de los Sistemas de
Control de la Superintendencia.

La Superintendencia de Transporte realizard,
directamente a través de—sus—homotogados
del Sistema de Control y Vigilancia, visitas
periddicas a los organismos de apoyo, con el fin
de verificar el cumplimiento de los mandatos
legales y reglamentarios.

Paragrafo. Sin perjuicio de la contribucion
especial prevista para los vigilados, con el fin
de garantizar la continuidad y sostenibilidad de
los sistemas de control y vigilancia electrénicos
que_actualmente operan por autorizacion de la
Superintendencia de Transporte, esta adjudicara
bajo el esquema de alianza publico-privada o
licitacion publica, la operacion, mantenimiento
y de los sistemas. Hasta tanto sea autorizada
la_alianza publico-privada o licitacion publica,
el _sistema continuara funcionando con_las
empresas homologadas que actualmente prestan
el servicio: de conformidad con lo que establece
la__reglamentacion vigente, garantizando a
los usuarios de los organismos de apoyo y de
transito, la plena informacion de los valores que
se le facturan por cada concepto.

Diego Patiiio Amariles, Representante
a la Camara; Alfredo Ape Cuello Baute,
Representante a la Camara; Emeterio José
Montes de Castro, Representante a la Camara;
Milton Hugo Angulo, Representante a la
Cdamara, y otra firma”.

Han sido leidas Presidenta, las proposiciones
que son avaladas o estan avaladas por el
coordinador ponente y los ponentes.

Presidente - Monica Maria Raigoza
Morales:

En consideracion las proposiciones leidas que
modifican el articulo 1°, 2°, 9°, 10 y 15, anuncio
que se va a cerrar, queda cerrada, ¢aprueba la
Comisién los articulos?

Secretaria:

Presidenta, elarticulo8°teniadosproposiciones,
las cuales el Representante Aquileo Medina las
dejo como constancias, en consecuencia, hay que
votar el articulo tal cual como viene el informe de
ponencia.

Presidente -
Morales:

Entonces, habiendo dejado las proposiciones
como constancias, en consideracion el articulo
8°, para ser votado tal cual viene en la ponencia,
se abre la discusién, anuncio que se va a cerrar,
queda cerrada, ¢aprueba la Comision el articulo?

Siguiente articulo.
Secretaria:

Mébnica Maria Raigoza

Presidenta, falta otra proposicion que modifica
el articulo 8°.

Presidente -
Morales:

¢ Tiene aval del ponente?, demosle lectura.
Secretaria:

También tiene aval, asi es, el articulo 8° tenia
4 proposiciones, 3 se dejaron como constancia, y
queda una con aval, que adiciona el paragrafo 4,
en el articulo 8°.

Presidente -
Morales:

Entonces, las cosas asi, hay que reabrir la
votacion, porque ya fue votado el articulo 8° como
venia en la ponencia. Vamos a reabrirla para poder
darle lectura a la proposicion, ¢acepta la Comision
que se reabra la votacion del articulo 8°?

Muy bien Secretaria. Entonces démosle lectura
a la proposicion que modifica el articulo 8° del
presente proyecto.

Secretaria:

Presidenta, esta proposicion tiene aval del
coordinador ponente.

Presidente -
Morales:

Démosle lectura.

Secretaria:

“PROPOSICION.

Proyecto de Ley 284 de 2018/C

“Por medio de la cual se modifica y adiciona
laley 1503 de 2011y se dictan otras disposiciones
en seguridad vial y transito”

En mi condiciébn de Representante a la
Cdamara y con sustento en la Ley 5 de 1992,
articulo 114, numeral 4, presento proposicion
modificatoria del Proyecto de Ley 284 de 2018
Camara “Por medio de la cual se modifica y
adiciona la ley 1503 de 2011 y se dictan otras
disposiciones en seguridad vial y transito”, por
la siguiente consideracion:

Moénica Maria Raigoza

Moénica Maria Raigoza

Moénica Maria Raigoza
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Adicionese el articulo 8° del Proyecto de Ley
284 de 2018/C, el siguiente paragrafo:

Paragrafo 4. La direccién e implementacién
de los planes estratégicos de seguridad vial
deberan _ser desarrollados por profesionales
con capacitacién en sequridad vial, igualmente
podrdan _hacerlo tecndlogos independientes que
obtengan certificacion de la Agencia Nacional
de Seguridad Vial, quien establecerd en un
plazo mdaximo de seis (6) meses a partir de la
promulgacion de la presente ley, el perfil, los
parametros del tecndlogoy el nivel de experiencia
minima para tal certificacion.

De la honorable Congresista,

Maria José Pizarro Rodriguez,
Representante a la Camara”.

Presidenta - Monica Maria Raigoza

Morales:

En consideracién la proposicion que modifica
el articulo 8° de la presente ley, se abre la
discusion anuncio, que se va a cerrar, queda
cerrada, ¢aprueba la Comision la proposicion que
modifica?

Secretaria — Diana Marcela Morales Rojas:

Ha sido aprobada la proposicion que modifica
el articulo 8°, entonces Presidenta, ya quedan
aprobados los articulos con proposiciones
avaladas, el articulo 8°, el 9°, el 10, el 15, el 1°y
el 2°, y entonces queda pendiente la aprobacion
del articulo 11, el cual tenia una proposicion y
qued6 como constancia.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

Démosle lectura al 11, tal cual como veniaen la
ponencia, después de haber dejado la proposicién
como constancia, leamos la constancia que se deja,
leemos el articulo como queda para someterlo a
votacion.

Secretaria:

Articulo 11, tal cual como viene en el informe
de ponencia.

“Articulo 11. Vigilancia inspeccién y control.
La Superintendencia de Transporte sera
quien vigile y controle en las organizaciones
0 empresas de transporte puablico la correcta
implementacion y ejecucion de los Planes
Estratégicos de Seguridad Vial.

Las alcaldias distritales o municipales
vigilaran y controlaran la implementacion de
los Planes Estratégicos de Seguridad Vial de
las organizaciones o empresas obligadas en su
jurisdiccién. Las Administradoras de Riesgos
Laborales (ARL) y los certificadores de calidad,
coadyuvardn a la verificacion de la existencia y
ejecucion de los planes estratégicos de seguridad
vial, de tal forma que el cumplimiento del plan sea
condicionparalaasegurabilidado certificacionde
la persona natural o juridica obligada a elaborar
el esquema de plan estratégico de seguridad vial

correspondiente. Asimismo, deberan remitir la
informacion del incumplimiento a las alcaldias
distritales y municipales para que estas adelanten
la investigacion e impongan las sanciones a que
haya lugar, de conformidad con la presente ley.

Las Secretarias de Educacion seran quienes
vigilen y aseguren el cumplimiento de lo
dispuesto por la ley 1503 de 2011 para las
entidades educativas formales que se encuentran
obligadas por el mandato legal”.

Presidenta, vamos a leer la constancia firmada
por los Representantes Diego Patifio, Alfredo Ape
Cuello, Emeterio Montes, Milton Angulo.

“CONSTANCIA

Modificar el articulo 11 del Proyecto de ley
namero 284 de 2018 Camara, “por medio de la
cual se modifica y adiciona la ley 1503 de 2011
y se dictan otras disposiciones en transito y
seguridad vial”, el cual quedara asi:

Articulo 11. Vigilancia, inspeccion y control.
La Superintendencia de Transporte sera
quien vigile y controle en las organizaciones
0 empresas de transporte publico la correcta
implementacion y ejecucion de los Planes
Estratégicos de Seguridad Vial.

Las alcaldias distritales o municipales
vigilardn y controlaran la implementacion de
los Planes Estratégicos de Seguridad Vial de
las organizaciones o empresas obligadas en su
jurisdicciéon. Las Administradoras de Riesgos
Laborales (ARL) y los certificadores de calidad,
coadyuvardn a la verificacion de la existencia y
ejecucion de los planes estratégicos de seguridad
vial, de tal forma que el cumplimiento del plan sea
condicionparalaasegurabilidado certificacionde
la persona natural o juridica obligada a elaborar
el esquema de plan estratégico de seguridad vial
correspondiente. Asimismo, deberan remitir la
informacion del incumplimiento a las alcaldias
distritales y municipales para que estas adelanten
la investigacion e impongan las sanciones a que
haya lugar, de conformidad con la presente ley.

Las Secretarias de Educacion serén quienes
vigilen y aseguren el cumplimiento de lo
dispuesto por la ley 1503 de 2011 para las
entidades educativas formales que se encuentran
obligadas por el mandato legal.

El Ministerio de Trabajo vigilard gue se
cumpla con la afiliacion de los conductores que
laboran con ayuda de plataformas tecnoldgicas.
al Sistema General de Salud y al Sistema de
Riesgos Laborales.

Diego  Patifio  Amariles, honorable
Representante a la Camara;

Alfredo Ape Cuello Baute, honorable
Representante a la Camara;

Emeterio José Montes de Castro,

Representante a la Camara;
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Milton Angulo Viveros, Representante a la
Camara, y otra firma.

Presidenta -
Morales:

Moénica Maria Raigoza

Bueno dejado como constancia, entonces, en
consideracién el articulo 11 tal cual como viene en
la ponencia, se abre la discusion, anuncio que se
va a cerrar, queda cerrado, ;aprueba la Comision
el articulo 11?

Secretaria:

Presidenta, ha sido aprobado el articulo 11, tal
cual viene en el informe de ponencia.

Presidenta -
Morales:

Moénica Maria Raigoza

Muy bien, vamos al titulo del proyecto
Secretaria.

Titulo. “por medio de la cual se modifica y
adiciona la Ley 1503 de 2011 y se dictan otras
disposiciones en seguridad vial y transito”.

Presidenta, ha sido leido el texto propuesto
para primer debate, puede usted someterlo a
consideracion.

Presidenta -
Morales:

Moénica Maria Raigoza

En consideracion el titulo del proyecto,
continta la discusion, anuncio que Se va a cerrar,
queda cerrado, ¢aprueba la Comision el titulo del
proyecto?

Secretaria:

Presidenta, ha sido aprobado el titulo, tal cual
viene en el informe de la ponencia.

Presidenta -
Morales:

Monica Maria Raigoza

¢Quiere la Comision que el proyecto de ley
aprobado continGe su trdmite y pase a segundo
debate?

Secretaria:

Asi lo quiere la Comision, por unanimidad,
Presidenta.

Presidenta -
Morales:

Moénica Maria Raigoza

Muy bien. Me ha pedido el Representante
Ape Cuello, que sali6 un momento a hacer una
diligencia, es el punto que sigue, entonces le
pregunto a la plenaria (Comision) si vamos a
sesion informal, para escuchar a la doctora Carmen
Ligia, dandole el saludo y la bienvenida; para que
nos dé la explicacion o nos cuente un poco sobre
el pronunciamiento que tuvo la sala de Estado,
con respecto a las solicitudes que hicimos desde el
principio de esta legislatura; con respecto a unas
sanciones que se impusieron a muchas empresas a
la luz de un decreto, que al parecer o ellayano lo
explicard, ya no tendria vigencia.

Entonces, le pregunto a la Comision si vamos a
Comisién informal.

Secretaria:

Si lo quiere la Comision Presidenta, se declara
la Comision en sesién informal, para escuchar a la
Superintendente de Transporte.

Presidenta - Modnica Maria Raigoza
Morales:

Muy bien. Doctora Carmen Ligia Valderrama,
bienvenida, entonces tiene usted los 20 minutos,
para que por favor ilustre a la Comision el asunto
especifico de los requerimientos, y cual fue el
pronunciamiento.

Superintendente de Transporte — Doctora
Carmen Ligia Valderrama:

Sefiora Presidenta, muchas gracias a usted y a
todos los Representantes por abrir este espacio,
que nuestro concepto como Gobierno es de la
mayor relevancia; nos parecia absolutamente
indispensable que siendo usted de la Comisidn que
abordan el tema de transporte, conocieran de este
pronunciamiento que marca un hito importante
en el sector, y nos referimos especificamente
voy a tratar de ser muy concreta, si pudiéramos
proyectar la presentacion que yo creo que Si me
ayuda y podemos ser mucho mas rapidos. Me voy
a referir especificamente al régimen sancionatorio
del sector transporte publico, para que lo vayamos
delimitando, es decir, no tiene que ver nada con
las infracciones de transito que hay en general,
ni qué tiene que ver con el sector de transporte
privado de los particulares; aqui nos estamos
refiriendo exclusivamente al transporte publico
es decir, intermunicipales de pasajeros, tiene que
ver con carga, con especiales incluido turismo,
escolar, empresarial, ¢y qué fue lo que sucedié?
\oy a tratar de ser muy conclusiva con un cuadro,
que esquematicamente me permite presentarles,
de la manera mas resumida cudl es la situacion.

Existen en principio las leyes 105 y la Ley
336, que son de hecho las que estan vigentes en
este momento, estamos hablando de normas de
1993; con base en estas leyes se produjeron unos
decretos reglamentarios no me detengo en ellos,
pero si especialmente en el que Maria Rosa, me
vas ayudando con el cursor para que nos vayamos
ubicando por favor. Con base en estas dos leyes se
produce el Decreto 3366, que tuvo por objetivo en
el afo 2003, fijar el régimen sancionatorio, es decir
cuéles eran las conductas que se sancionaban en
este sector, desarrollo de ese decreto se produjo la
Resolucidn 10800, ¢ que hizo laResolucion 108007
Reglamentar, perdon reglamentar no, formatear
las conductas que habian quedado en el Decreto
3366, y se hizo un formato con el Unico objetivo
de que la Policia de Transito, la DITRA, pudiera
tener un formato para facilitar la imposiciéon de
esos IVT que son en ultimas los comparendos
del sector publico. Entonces, para el escenario
tenemos las leyes, el decreto y la resolucion,
¢qué sucedio?, se demando el decreto en el afio
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2008, ese mismo afio se suspende el decreto, no
obstante sigui6 aplicandose, y para el afio 2016,
se declar6 la nulidad del Decreto 3366, ¢cual era
el efecto en ese momento, en el afio 20167 que el
régimen se declaraba nulo, bajo ese supuesto no
se debid haber seguido sancionando?, ¢cuél fue la
posicion del Gobierno para el efecto? continuar
sancionando con la resolucion, bajo el argumento,
de que la resolucion no habia sido demandada y
quedaba vigente, ya que el decreto era el Unico
que se habia declarado nulo; bajo ese supuesto se
siguié sancionando. Cuando nosotros llegamos
en este Gobierno a las diferentes entidades, hago
referencia a la propia Ministra y en el mio propio,
gremios, vigilados y demas e inclusive algunos
de ustedes nos manifestaron, hay que revisar eso,
porque hay una manifestacion muy sentida de los
vigilados de que el régimen es nulo y los estan
sancionando con un régimen nulo. Revisamos el
punto y la verdad era que la conclusién en nuestro
concepto, no podia ser distinta, no obstante, por
las consecuencias que habia, la decision que
se tomo6 fue presentar la consulta a la Sala de
Consulta al Consejo de Estado. Yo me posesiono
como el 4 de octubre, y a mediados de octubre
estamos radicando la consulta en el Consejo de
Estado; para marzo de este afio el concepto se
produce por parte del Consejo de Estado y en él
se concluye, el concepto del Consejo de Estado
dice —efectivamente desde el afio 2016 es decir,
desde la fecha de la sentencia en la que se declard
nulo el decreto, el régimen es nulo—. Primera gran
conclusion.

Segunda gran conclusion, al ser el decreto
nulo, no es posible pensar que la resolucién
esté vigente, en razén a que la resolucién estaba
fundamentada en el decreto, que era el argumento
que se habia venido implementando, ergo, no hay
otra conclusion distinta o efecto distinto a que sera
necesario revisar todas y cada una de las decisiones
y de los procesos sancionatorios, que se habian
iniciado desde el afio 2016 a la fecha. Les puedo
decir, estamos hablando, excusenme que haga
referencia a esto, pero es necesario, recuerden
que a mi no se me entregd un inventario, entonces
no tengo datos tan exactos; pero del célculo
que hacemos, porque todavia estoy levantando
el inventario, en sede administrativa estamos
hablando de méas de sesenta mil expedientes. Es
una barbaridad, la verdad.

Entre otras, para que ustedes mas o menos
calculen lo que eso significa, esta entidad venia
produciendo aproximadamente veinte mil asuntos
al afio, y yo tengo que revisar mas de sesenta
mil en lo administrativo, y en lo contencioso
exactamente, si sefior, no, de hecho hasta octubre;
porque sinceramente yo asumi la decision de
no sancionar con ese régimen, una vez yo me
posesiono y reviso el tema, pues entiendo que
juridicamente yo no estaba habilitada para poder
utilizar una norma que habia sido declarada.

Desde el afo 2016, que se produjo la
sentencia del Consejo de Estado a octubre del
2018, estamos hablando de mas de sesenta mil
expedientes, y en lo contencioso algo mas de
ochocientos expedientes; las cifras son ademas
desproporcionadas para una entidad que ustedes
conocen, que tiene las debilidades que tiene. Lo
cierto es que el gran planteamiento era seguir
haciendo una interpretacion que en nuestro
concepto pues no tenia fundamento juridico, como
les manifesté desde la primera sesion que hemos
tenido, yo tenia serias dudas de algunas posiciones
juridicas y esta era la que mas estabamos a la
espera de la decision del Consejo de Estado, y
se produce y ratifica como definitivamente no
podiamos seguir aplicando una norma en estas
condiciones. El efecto es realmente importante,
muy grave, muy costoso, y no hablo solamente de
lo que signifique financieramente hablando, sino
en talento humano, en tiempo, en legitimidad para
la entidad; pero entendemos que la Unica manera
de proceder era justamente bajo el principio de
legalidad, proceder de esa manera.

La conclusion del Consejo de Estado es clara,
el régimen sancionatorio tiene que estar en la ley,
no puede ser en rango de decreto, ni de resolucion,
el régimen sancionatorio es decir, las conductas,
las sanciones de las conductas, el procedimiento
y la autoridad competente, esos cuatro aspectos
obligatoriamente tienen que estar en la ley; no es
posible que via decreto se impongan cualquiera de
estos aspectos que son del régimen sancionatorio;
ergo en este momento, ¢cudl es la situacion? Por
eso es que les hice pues la presentacion cronologica
de las leyes, decreto y resolucion.

Quedamos con disposiciones de 1993, el
régimen en este momento sancionatorio para el
sector de transporte publico, son las leyes 105y 336
del 93; es asi, no es que hayamos quedado como
en la anarquia total exactamente, pero lo cierto es
que literalmente si quedamos con un régimen del
siglo pasado, que nos implica unos retos especiales
entretanto se da un paso de fondo, el Consejo de
Estado ademaés fue supremamente generoso, hizo
toda clase de analisis e inclusive nos indico que
hacer en cada etapa en la que estd el proceso;
porque hay algunos que estan en averiguacion
preliminar, en la etapa probatoria o inclusive ya
unos tienen decision y nos dijo en algunos habra
que archivar, en otros habra que revocar. Esto tiene
toda clase de impacto, porque como les decia, la
entidad va a tener que tener un cuerpo de élite
exclusivamente dedicado a esto para no detener
la funcidn propia de nuestra entidad; tendra que
concluirse como se van a devolver los dineros
para quienes ya habian pagado. El valor total de lo
que implica esto es alrededor de 170 mil millones
de pesos, lo que efectivamente creemos que hay
que devolver son alrededor de 30 mil millones de
pesos, que en términos absolutos puede no sonar
mucho, pero recuerden que mi presupuesto anual
es de sdlo 49 mil millones, es decir casi el 80%
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de mi presupuesto, que es una suma realmente
exorbitante, nosotros con eso podriamos hacer todo
aquello pues que ya hemos venido conversando,
para fortalecer la entidad en el ejercicio de todas
sus funciones en todos los frentes del sector
transporte, pero nos tocaré devolverlo; la garantia
de esto a todos los ciudadanos y es como lo hemos
venido presentando, es que vamos a revisar todos
y cada uno de los expedientes, ¢por qué? aqui no
podemos tomar decisiones conjuntas o colectivas
respecto a los asuntos, porque habra que ver por
qué conducta fue que se abri6 cada expediente,
para saber si hay un fundamento de ley que podra
seguir su curso; pero si habia sido fundamentado
la conducta en decreto o en resolucion, claramente
tendremos que archivar o revocar, y eso pues se
tendra que analizar expediente por expediente.

A muy grandes rasgos, tratando de no pasarme
del tiempo que me ha sido asignado, este es el tema
grueso que nos parecia de la mayor relevancia,
para que ustedes lo conocieran, nos deja en un
escenario ya les digo en el que hay un régimen
del afio 93, con algunas limitaciones, pero que
nos permite de todas formas seguir controlando la
actuacion en el transporte publico en el pais, esta
totalmente coordinado con la DITRA, la DITRA
ya hizo su autorreflexién junto con nosotros y
con el Ministerio de Transporte, para determinar
cuadles son las conductas que han quedado
como sancionatorias y son esas las que se estan
imponiendo. El ejercicio que se nos viene a todos
es gigante, y hablo de todos, porque los municipios
tendran que hacer este mismo ejercicio en cada
una de las alcaldias; nosotros estamos dispuestos
y asi lo coordinamos con Fedemunicipios a
recorrer el pais regionalmente, para hacer algunas
mesas en las que podamos compartirles cudl
fue el origen del concepto, el concepto es muy
técnico y muy extenso, de manera que en tanto
podamos explicarselos estamos pues dispuestos a
compartir todos los criterios que nosotros estamos
implementando.

Yo agradezco el tiempo que me han asignado,
sefiora Presidenta, traté de no pasarme, pero si
nos parecia, insisto, muy importante que ustedes
conozcan la situacion en la que quedamos.

Presidenta - Modnica Maria Raigoza
Morales:

Claro que si, doctora Carmen, muchas gracias
por su exposicion, me parece que es un tema de
pais que ameritaba que la Comision lo conociera,
sobre todo porque en nuestras regiones yo creo que
todos hemos escuchado, las dolencias de muchos
empresarios también, diciendo jmire! llevo tantos
afios esperando que me resuelvan, los intereses
siguen creciendo, las multas siguen estando, y no
significa con esto obviamente que todos vayan a
salir revocados, ya usted lo ha dicho, pero que por
lo menos avancen los procesos.

Muchas gracias a usted, doctora Carmen. Voy
a darle la palabra, porque hay preguntas puntuales

con respecto al tema, y volvemos a sesion formal.
Doctor Leon Fredy, bien pueda.

Honorable Representante Leon Fredy
Mufioz Lopera:
Muchas gracias, Presidenta. Obviamente

entendi bien el tema, volvemos a la ley del 93,
jcierto! pero hoy hay necesidad de modificar esa
ley, y qué estd pensando entonces, ¢desde la Super
que se esta pensando?, nos van a traer la propuesta
de modificacion de la ley que obviamente es del
siglo pasado, supondria yo que hay muchas cosas
que hay que modificar; porque si bien ya hay
que solucionar este inconveniente del decreto, la
resolucion, eso hay que solucionarlo jno! tienen
que avanzar en solucionar ese lio; pero aqui lo que
hay que buscar es, como modernizamos entonces
la ley; ya hay porque si es desde el afio pasado,
desde marzo que salio, ah, bueno en marzo sali6
este, pero desde octubre usted decidié que no se
iba a cobrar, me imagino que ya han adelantado
entonces algunos conceptos sobre la ley, y la
modernizacién de esa ley, no lo van a pasar, esta
en estudio, esta ya casi listo, en que proceso esta
mejor dicho, hoy, para modernizar la ley, que creo
que es obsoleta desde el 93. Muchas gracias.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

Al final doctora, vamos a recoger primero. ;Me
habia pedido la palabra alguien mas? bueno no
hay mas preguntas con respecto al tema, entonces
procedamos a dar respuesta y volvemos a sesion
formal.

Superintendente de Transporte — Doctora
Carmen Ligia Valderrama:

Si, Representante Ledn Fredy, efectivamente la
Superintendencia esta trabajando conjuntamente
con el Ministerio de Transporte, un proyecto desde
el punto de vista técnico; si, considerando ademas
todos los elementos que nos da el Consejo de
Estado, que practicamente nos dej6 el instructivo,
inclusive en la parte final del concepto, se ofrece a
revisar el proyecto de ley al Gobierno para que sea
presentado en el Congreso; no obstante ya venia
marchando anteriormente un proyecto de ley de
régimen sancionatorio, lo que hace que nosotros
en razén aesadisposicion de origen parlamentario,
vayamos a compartir nuestras posiciones objetivas
y técnicas, para que sean los congresistas quienes
presenten su proyecto, y pues acompafiaremos
por supuesto técnicamente todo el proceso del
régimen sancionatorio; porque si se hace necesario
definitivamente regular muchos aspectos, quedan
algunos muy débiles, y no tiene sentido que si
estamos fortaleciendo la Superintendencia no
tenga un proceso fortalecido, no tengan unas
sanciones que realmente fortalezcan la legalidad
y puedan excluir la ilegalidad. Entonces, todos
esos elementos serén tenidos en cuenta, para hacer
trabajos en el Congreso, claro, y estamos a marcha
forzada con ellos, si sefior.
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Presidenta -
Morales:

Muy bien, doctora Carmen, muchas gracias por
la exposicion y por su tiempo y estaremos atentos
entonces; porque también desde la Comision hay
varios Representantes juiciosamente haciendo
revisiones de la norma, para que sean aportados
al Gobierno, y asi podamos sacar una buena
legislacion para el pais.

Muchas gracias y buena tarde.

Y la pregunta a la Comisién, ¢volvemos a
Comision formal? Muy bien Le6n Fredy.

Secretaria:

Lo quiere la Comision, Presidenta, se declara
la sesion formal.

Presidenta -
Morales:

Tiene la palabra el Representante Milton,
porque el segundo punto, no tengo el ponente,
entonces podemos pasar a otro de los puntos del
Orden del Dia. Doctor Milton.

Honorable Representante Milton Hugo
Angulo Viveros:

Gracias, Presidenta, primero que todo agradecer
y felicitar a los ponentes, al Representante
Rodrigo, al Representante Emeterio, que
coadyuvaron a la construccion de este importante
proyecto, a los Representantes de la Comision,
muchas gracias. Yo creo que la invitacién es a que
para segundo debate sigamos trabajando unidos
para que este proyecto mas temprano que tarde, se
pueda convertir en ley de la Republica, y como su
propdésito fundamental es salvar vidas, podamos
contribuir a que en Colombia se salven vidas.

Gracias, Presidenta, por su colaboracion, su
disposicion, y a todos gratitud por el apoyo.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

A usted sefior ponente, y a los ponentes gracias
por el trabajo y por toda la depuracion, que se
le hace a los proyectos antes de que lleguen a la
plenaria en pleno. Sefiora Secretaria, entonces
siguiente punto del Orden del Dia.

Secretaria:

“Proyecto de ley numero 115 de 2018 Camara,
por la cual se reforma la Ley 769 de 2002 y se
dictan otras disposiciones, acumulado con el
Proyecto de ley numero 143 de 2018 Camara,
por medio de la cual se establece un marco de
accion frente a los choques simples y se dictan
otras disposiciones.

Autores: honorables Representantes Samuel
Alejandro Hoyos Mejia, Edward Rodriguez,
Nicolas Albeiro Echeverry Alvaran.

Ponente: honorable Representante Alfredo
Ape Cuello.

Publicacion: P.L. Gacetas del Congreso
numero 679 de 2018 y 714 de 2018; PPD Gaceta
numero 1095 de 2018.

Anunciado: 14 de mayo de 2019”.

Monica Maria Raigoza

Monica Maria Raigoza

Y creada una subcomision que la integran
los honorables Representantes Rodrigo Rojas,
Aquileo Medina, Milton Angulo y Alfredo Ape
Cuello. Existe un uniforme de subcomision
Presidenta, con unas recomendaciones y unas
proposiciones avaladas también, por el ponente y
coordinador de la subcomision.

Honorable Representante Aquileo Medina
Arteaga:

Perdon Presidenta, creo que el informe de
ponencia ya fue presentado por el Representante
Ape, entonces yo creo que eso seria bueno ponerlo
en consideracion, ese informe de ponencia, y
después a raiz de ese informe de ponencia sali6
lo de la subcomisién y esta el informe de la
subcomision, para que podamos avanzar. Gracias.

“...Interlocucion Interna, sin audio...”.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

Sefiores proponentes, les pregunto a los
proponentes de la subcomision como no esta
presente el sefior ponente, el doctor Ape, que
tuvo que salir a algo, le pregunto a la Comision
si aplazamos este proyecto y continuamos al
segundo punto o ustedes como proponentes e
integrantes de la subcomision, quieren darle el
desarrollo. Pregunto de nuevo entonces, ;tenemos
informe de subcomision? pero el sefior ponente
no esta, le pregunt6 a la plenaria (Comision) si
aplazamos este proyecto y continuamos con el
siguiente punto del Orden del Dia, por eso se los
pregunto, porque es mi obligacion como mesa
directiva; pero lo normal es que si no hay ponente
entonces podamos continuar al otro punto, y si es
voluntad de la plenaria pues lo retomamos una vez
esté el ponente o queda aplazado.

Honorable Representante Milton Hugo
Angulo Viveros:

Pero se aplaza el Orden del Dia o se aplaza de
turno.

Presidenta -
Morales:

El proyecto se aplazaria y continuamos con el
siguiente punto.

Honorable Representante Milton Hugo
Angulo Viveros:

¢Cudl es el problema?

Presidenta - Modnica Maria Raigoza
Morales:

Se puede mover el Orden del Dia, porque puedo
volverle a preguntar a la plenaria (Comision), una
vez esté el ponente presente. Doctor Rodrigo.

Honorable Representante Rodrigo Arturo
Rojas Lara:

Presidenta, junto con el doctor Milton y el
doctor Aquileo, hicimos un trabajo juiciosos en lo
que refiere al informe de Comision, no sé hasta qué
punto si legalmente es posible, darle aprobacion al

Monica Maria Raigoza
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informe de ponencia, creo aqui estamos tres de las
cuatro personas que estuvimos presentes en ese
informe de Comision, qué fue lo que se solicitd
cuando el doctor Ape, presento la ponencia en ese
momento o de no ser posible pues no aplazarlo,
si no posponerlo en el Orden del Dia, para que le
demos la oportunidad al doctor Ape, ponente del
proyecto a que venga y lidere la discusion.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

iPerfecto! Si, ami me parece que por solidaridad
lo podemos hacer. Entonces, le pregunto a la
plenaria (Comision) si posponemaos el proyecto de
ley que esta en discusion, continuamos el siguiente
punto del Orden del Dia y luego retomamos, ¢le
pregunto a la plenaria? ¢ Posponemos el proyecto?,
muy bien. Entonces, sefiora Secretaria, sigamos.

Secretaria:

Presidenta, por unanimidad de la Comision
contando con quérum decisorio, ha decidido
posponerse la discusion del debate mientras el
ponente hace presencia en el recinto.

Presidenta - Modnica Maria Raigoza
Morales:

Continuemos con el siguiente punto del Orden
del Dia.

Secretaria:

Proyecto de ley nimero 306 de 2019 Camara,
por el cual se modifica el articulo 64 de la Ley
30 de 1992, por el cual se organiza el servicio
publico de la educacion superior.

Autor: honorable Representante Alejandro
Alberto Vega Pérez.

Ponente: honorable Representante Rodrigo
Arturo Rojas Lara.

Publicacion: P.L. Gaceta nimero 1150 de
2018, PPD Gaceta 299 de 2019.

Anuncio: 14 de mayo de 2019.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

Hay alguna proposicion con respecto al
proyecto, o le damos lectura al informe con que
termina la ponencia.

Secretaria:

No hay ninguna proposicion en la Secretaria
radicada, Presidenta.

“Proposicion con que termina el informe de
ponencia:

Con base en las anteriores consideraciones,
presento ponencia positiva con modificaciones
y solicito a la Comision Sexta de la honorable
Camara de Representantes, dar primer
debate al Proyecto de ley nimero 306 de 2018
Camara, por el cual se modifica el articulo 64
de la Ley 30 de 1992, por el cual se organiza el
servicio publico de la educacién superior con
las modificaciones propuestas.

De los honorables Representantes,

Honorable Representante Rodrigo Arturo
Rojas Lara,

Representante a la Camara por Boyacéa
Partido Liberal

Ponente”.

Ha sido leida la proposicion con que termina
el informe de ponencia, puede usted someterlo a
consideracion, Presidenta.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

En consideracion la proposicion con que
termina el informe de ponencia, se abre la
discusion, continta la discusién, anuncio que se
va a cerrar, queda cerrada, ¢aprueba la Comision
el informe de ponencia presentado? Le pregunto a
la Comision, ¢si aprueba el informe de ponencia?
Muy bien.

Secretaria:

Ha sido aprobada la proposicion con que
termina el informe de ponencia.

Presidenta — Monica Maria Raigoza
Morales:

Tiene la palabra el sefior ponente, doctor
Rodrigo, bien pueda.

Honorable Representante Rodrigo Arturo
Rojas Lara:

Gracias, Presidenta. Como pude conversar
con cada uno de ustedes, este es un proyecto
que modifica el articulo 64 de la Ley 30 del 92,
y lo que busca esencialmente es dejar claro que
los gobernadores tienen asiento en los Consejos
Superiores Universitarios, ¢por qué dejarlo
claro?, porque en un tema juridico que tenia que
ver con la Universidad de la Amazonia, la Corte
Constitucional en su momento, dijo y asevero
que so6lo los gobernadores tenian asiento en las
universidades departamentales; frente a eso, esta
posicion fue controvertida en la seccion primera
del Consejo de Estado, el cual definio que los
gobernadores tienen asiento y tendrian que
tener asiento en todos los Consejos Superiores
Universitarios, y no sélo en las universidades de
caracter departamental, sino también nacional
que tengan asiento en el departamento. Entonces,
este proyecto lo que busca simplemente es
dejar en claro, que todos los gobernadores
tienen asientos en los consejos directivos de las
universidades publicas, sean de caracter nacional
0 departamental, y dejar en claro que en las
universidades distritales sera el alcalde distrital,
y en las universidades municipales, sea el alcalde
municipal el que haga esas veces.

Entonces no considero que el proyecto tenga
cambios de fondo, es simplemente dar las garantias
y dejar en claro un asunto que viene teniendo
pues algunas dudas, generando algunas dudas en
algunas universidades de carécter publico a nivel
nacional.
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Presidenta -
Morales:

Muy bien, sefior ponente, muchas gracias.
Vamos entonces al articulado, sefiora Secretaria.

Secretaria:

Presidenta, el proyecto de ley consta de tres
articulos, los tres articulos no tienen proposicion.

Presidenta — Monica Maria Raigoza
Morales:

Entonces propongo leerlos, para que los
votemos en bloque tal cual como llega en la
ponencia.

Secretaria:

Si, Presidenta. Articulo 1° tal cual viene en el
informe de ponencia.

El articulo 64 de la Ley 30 de 1992 quedara
asi:

Articulo 64. EI Consejo Superior Universitario
es el maximo 6rgano de direccién y gobierno de
la universidad y estara integrado por:

El Ministerio de Educacion Nacional o su
delegado, quien por derecho propio lo presidira
en el caso de las instituciones de orden nacional;

El Gobernador del respectivo departamento,
donde tenga su sede principal la universidad o
su delegado, quien lo presidira en ausencia del
Ministro de Educacion o su delegado, en las
universidades departamentales lo presidira el
gobernador o su delegado por derecho propio;

Un miembro designado por el Presidente de la
Republica que haya tenido vinculos con el sector
universitario quien lo presidira en ausencia de
los dos miembros anteriores;

Un representante de las directivas académicas,
uno de los docentes uno de los egresados, uno
de los estudiantes, uno del sector productivo, un
exrector universitario quienes seran elegidos
por voto popular al anterior de la respectiva
Universidad de conformidad con lo dispuesto en
los estatutos;

El rector de la institucion con voz y sin voto.

Paragrafo 1°. En las universidades distritales
y municipales tendran asiento en el consejo
superior de los respectivos alcaldes, quienes
ejerceran la presidencia y no el gobernador.

Paragrafo 2°. Los estatutos organicos
reglamentaran las calidades eleccion y periodo
de permanencia en el consejo superior de los
miembros contemplados en el literal d del
presente articulo.

Articulo 2°. Los estatutos organicos
universitarios deberdn ser actualizados a la
entrada en vigencia de la presente ley en el
término mdximo de un afio, sopena de incurrir
en falta disciplinaria conforme a la ley.

Articulo 3°. Esta ley rige desde su publicacion
y deroga todas las normas que le sean contrarias.

Monica Maria Raigoza

Cordialmente,
Rodrigo Arturo Rojas Lara,
Representante por Boyaca, Liberal”.

Presidenta, han sido leido los tres articulos tal
cual vienen en el informe de ponencia, y existe
una constancia radicada en este momento por la
honorable Representante Martha Villalba.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

A qué articulo, ¢a todos? Al primero, okey.
Secretaria:

Modificar el articulo 1°, pero lo deja como
constancia.

Presidenta -
Morales:

Démosle lectura a la constancia, para poder
someter en blogue los articulos.

Secretaria:

iSi! Presidenta.

“Bogota, D. C., mayo 14 de 2019
Doctora

Monica Maria Raigoza Morales
Presidenta Comision Sexta.
Honorable Camara de Representantes
Ciudad

En el marco de la discusion y aprobacion del
Proyecto de ley numero 306 de 2018 por el cual
se modifica el articulo 64 de la Ley 30 de 1992,
“por el cual se organiza el servicio publico de
la educacion superior”, me permito presentar la
siguiente:

Ménica Maria Raigoza

CONSTANCIA

Modifiquese el articulo 1° de la ponencia, el
cual quedara de la siguiente manera:

Articulo 64. ElI Consejo Superior Universitario
es el maximo 6rgano de direccién y gobierno de
la universidad y sera integrado por:

a). El Ministro de Educacién Nacional o su
delegado, quien por derecho propio lo presidirad,
en el caso de las instituciones de orden nacional.

En ausencia del Ministro de Educacion o
su delegado, lo presidird el Gobernador del
respectivo departamento o su delegado donde
tenga su sede principal la universidad.

b). En las universidades departamentales
lo presidira el Gobernador o su delegado por
derecho propio.

(-..).
Martha Villalba Hodwalker,
Representante a la Camara”.
Presidenta - Modnica Maria Raigoza
Morales:

Entonces doctora Martha, entiendo que la deja
como constancia y vamos a someter el articulo
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1°, 2° y 3° en bloque tal cual como vienen en la
ponencia. Entonces, en consideracion los articulos
leidos tal cual como llegan en la ponencia, se abre
la discusion, anuncio que se va a cerrar, queda
cerrado, ¢aprueba la Comision los articulos?

Secretaria:

Han sido aprobados los tres articulos,
Presidenta, tal cual vienen en el informe de la

ponencia.
Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:
Vamos al titulo del proyecto de ley.
Secretaria:

Titulo, por la cual se modifica el articulo 64
de la Ley 30 de 1992, por el cual se organiza el
servicio publico de la educacion superior.

Ha sido leido Presidenta, el titulo del Proyecto
de ley 306 de 2018 Camara, puede someterlo a
consideracion.

Presidenta -
Morales:

En consideracién el titulo del proyecto de ley,
se abre la discusion. Bien pueda Representante
Adriana.

Honorable Representante Adriana Gomez
Millan:

Por efecto de que se trata de un proyecto de
ley, entonces lo que hemos venido trabajando con
todos nuestros proyectos es que es por la cual y
no por el cual, jno! Eso es un articulo que debe
cambiar, esa es mi inquietud, sefiora Presidenta.

Presidenta - Modnica Maria Raigoza
Morales:

Muy bien. Entonces con la modificacion que
hace la Representante Adriana, en consideracién
el titulo del proyecto de ley, sefiora Secretaria lo
volvemos a leer entonces tal cual queda.

Secretaria:

El titulo propuesto Representante esta por la
cual se modifica el articulo 64 de la ley 30 de
1992, por el cual se organiza el servicio publico
de la educacion superior.

Presidenta - Modnica Maria Raigoza
Morales:

Muy bien. En consideracion el titulo del
proyecto tal cual fue leido, se abre la discusion,
anuncio que se vaacerrar, queda cerrada, ¢aprueba
la Comision el titulo?

Secretaria:

Ha sido aprobado el titulo Presidenta, tal cual
viene en el informe de la ponencia.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

¢Quiere la Comision que el proyecto de ley
aprobado continle el tramite para segundo debate?

Secretaria:

Asi lo quiere la Comision, por unanimidad,
Presidenta.

Moénica Maria Raigoza

Presidenta -
Morales:

Sefiores Representantes debo preguntarles
si retomamos el proyecto que se habia aplazado
en el Orden del Dia, que estaba en el punto 2 ya
que se encuentra presente el sefior ponente, el
doctor Ape, entonces le pregunto a la Comision
¢regresamos con el proyecto pospuesto?

Secretaria:

Asi lo quiere, Presidenta, la Comision.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

Muy bien doctor Ape, permitame antes de
retomar el punto dos, hay una proposicion
radicada sefiora Secretaria, que tiene que ver con
haber escuchado también los estudiantes y que
la Representante Martha y varios Representantes
tienen sobre la mesa.

Secretaria:

“PROPOSICION NRO.

Bogota, D. C., 21 de mayo 2019

Debate de Control Politico

Seiiores

COMISION SEXTA CONSTITUCIONAL

Bogot4, D. C.

De conformidad con el articulo 135 numeral
8 de la Constitucion Politica de Colombia y los
articulos 233 y 249 de la Ley 5“ de 1992, citese a
la Ministra de Educacion Maria Victoria Angulo
Gonzdlez o quien haga sus veces, a la Ministra
de Trabajo Alicia Arango OIlmos o quien
haga sus veces, para que en hora y fecha que
determine la mesa directiva de la Comision Sexta
de la honorable Camara de Representantes,
respondan al cuestionario que se adjunta sobre
la situacion laboral, financiera, administrativa
y académica de las fundaciones autorizadas a
prestar el servicio de educacion superior en el
pais, segun la competencia de la institucion y la
cartera que representan.

Wilmer Leal Pérez,

Representante a la Camara por Boyacd;
Monica Raigoza Morales, Representante
a la Céamara;Leon Fredy Muiioz Lopera,
Representante a la Camara por Antioquia;
Aquileo Medina Arteaga, Representante a la
Camara; Martha Patricia Villalba Hodwalker,
Representante a la Cdmara por el Atlantico”.

Ha sido leida la proposicion de debate de
control politico, Presidenta, puede usted someterlo
a consideracion.

Presidenta -
Morales:

En consideracion la proposicion leida, se abre
la discusion, anuncio que se va a cerrar, queda
cerrada, ¢aprueba la Comision la proposicion?

Secretaria:

Ha sido aprobado por unanimidad, Presidenta,

con la constancia por parte de la Secretaria que
existe quérum decisorio.

Monica Maria Raigoza

Ménica Maria Raigoza
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Presidenta -
Morales:

Muy bien, regresamos entonces al punto
pospuesto, punto nimero dos.

Secretaria:

Proyecto de ley nimero 115 de 2018 Camara,
“por la cual se reforma la ley 769 de 2002 y se
dictan otras disposiciones”, acumulado con el
Proyecto de ley nimero 143 de 2018 Camara
“por medio de la cual se establece un marco de
accion frente a los choques simples y se dictan
otras disposiciones.

Autores: honorables Representantes Samuel
Hoyos, Edward Rodriguez, Nicolas Albeiro
Echeverry.

Ponente: honorable Representante Alfredo
Ape Cuello.

Publicacion: P.L. Gacetas numero 679 de
2018 y 714 de 2018; PPD Gaceta nimero 1095
de 2018.

Anunciado: 14 de mayo de 2019”.

Creada la subcomision que la integran los
Representantes Alfredo Ape Cuello como
coordinador, los Representantes Milton Angulo,
Rodrigo Rojas y Aquileo Medina.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

Entonces, leamos con qué termina el informe
de ponencia y el informe de la subcomision.

Secretaria:

Monica Maria Raigoza

“PROPOSICION

Por lo anteriormente expuesto propongo a
la Comision Sexta Constitucional, dar primer
debate al Proyecto de ley numero 115 de 2018
Camara, por la cual se reforma la Ley 769 de
2012y se dictan otras disposiciones, acumulado
con el Proyecto de Ley numero 143 de 2018
Camara, por medio de la cual se establece un
marco de accion frente a los choques simples
y se dictan otras disposiciones, junto con el
pliego de modificaciones propuesto.

De los honorables Congresistas,
Alfredo Ape Cuello Baute,

Representante a la CAmara departamento
del César”.

Ha sido leida, Presidenta, la proposicién con
que termina el informe de ponencia, puede usted
someterlo a consideracion.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

En consideracion la proposicion con que
termina el informe de ponencia, se abre la
discusion, anuncio que se va a cerrar, queda
cerrada, ¢aprueba la Comision el informe de
ponencia leido?

Secretaria:

Ha sido aprobada la proposicion con que
termina el informe de ponencia, Presidenta.

Presidenta -
Morales:

Sefior ponente, tiene usted la palabra.

Monica Maria Raigoza

Honorable Representante Alfredo Ape
Cuello Baute:
Gracias, Presidenta, saludo a toda la

Comision Sexta, agradecer a los miembros de
la subcomision a Rodrigo Rojas, Milton Angulo
y Aquileo Medina, ellos han hecho un juicioso
estudio de este proyecto, que como lo habiamos
discutido en el pasado, lo que pretende es poder
descongestionar especialmente grandes ciudades
como Bogotd, las capitales de este pais, con un
seguro de choque simple obligatorio, que permita
a las partes en pocos minutos ponerse de acuerdo
y movilizar los vehiculos y permitiendo asi el
flujo permanente del trafico en todas las ciudades
de Colombia. De esa manera, nosotros estudiamos
algunas modificaciones que estan en el informe,
que hace la subcomision que fueron exactamente
hechas a 12 articulos menores, quizas la mas
resaltable de todas la tienen alli, es que en el
proyecto original era como minimo doce (12)
salarios minimos el cubrimiento de la péliza, y en
este proyecto se dejo que sea hasta por doce (12)
salarios minimos, y se agregaron algunos datos
técnicos como establecer que fueran motorizados,
que no se cubriera solamente a terceros, si no
los dafios por supuesto del vehiculo que también
hacen parte del tenedor, qué es involucrado en la
colisién. De manera que si estar de acuerdo y a
los amigos del Centro Democratico, reiterarles
es un proyecto de ese partido, del Honorable
Representante Edward Rodriguez, de Samuel
Hoyos y también se acumuld con el de Nicolas
Echeverry, del Partido Conservador. Yo les pediria
a mis colegas que le demos paso al informe de
la subcomision, creo que quedo bien redactado y
llevemos este proyecto a plenaria.

Presidenta — Monica Maria Raigoza
Morales:

Muy bien. Sefiora Secretaria, démosle lectura
al informe de la subcomision.

Secretaria:

“Informe de Subcomision al Proyecto de
ley nimero 115 de 2018 Cémara, por la cual
se reforma la Ley 769 de 2002 y se dictan otras
disposiciones, acumulado con el Proyecto de ley
namero 143 de 2018 Camara, por medio de la
cual se establece un marco de accion frente a los
choques simples y se dictan otras disposiciones.

Bogot4, D. C., 20 de mayo de 2019
Moénica Raigoza

Presidenta de Comision Sexta Constitucional
Permanente

Referencia: Informe de Subcomision al
Proyecto de ley nimero 115 de 2018 de Camara,
acumulado con el Proyecto de ley nimero 143 de
2018 Camara.
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Respetada Presidenta:

Por medio de la presente, radicamos el informe
de la subcomision, respecto al Proyecto de ley
namero 115 de 2018 Camara acumulado con
el proyecto de ley nimero 143 de 2018 Camara.
La subcomision tenia como objetivo el analisis,
revision y generacion de una recomendacion
acerca del mencionado proyecto.

Rodrigo Rojas, Representante por Boyac,
Liberal; Aquileo Medina, Representante por
Tolima, Cambio Radical; Milton Angulo,
Representante por Valle del Cauca, Centro
Democratico; Alfredo Ape Cuello, (Coordinador)
Representante por Cesar, Conservador.

Bogota, D. C., 20 de mayo de 2019
Senores

Mesa Directiva de la Comision Sexta
Constitucional Permanente de la Camara de
Representantes.

Informe de Comisién accidental articulado
Proyecto de ley numero 115 de 2018 Camara.

Respetados miembros de la Mesa Directiva:
en cumplimiento de su honroso encargo, nos
permitimos rendir informe a la Comision Sexta
Constitucional Permanente de la Camara de
Representantes, sobre el articulado para primer
debate al Proyecto de ley nimero 115 de 2018
Camara, por la cual se reforma la Ley 769 de
2002 y se dictan otras disposiciones, acumulado
con el Proyecto de ley numero 143 de 2018
Camara, por medio de la cual se establece un
marco de accion frente a los choques simples y
se dictan otras disposiciones, en los siguientes
términos:

Integrantes
Rodrigo Rojas (Partido Liberal, Boyaca)

Aquileo Medina (Partido Cambio Radical,
Tolima)

Milton Angulo (Partido Centro Democrdtico;
Valle del Cauca)

Alfredo Ape Cuello (Partido Conservador,
César) (Coordinador)

Participantes

Honorables Representantes y asesores de los
honorables Representantes.

Agenda propuesta

Instalacion.

Llamado a lista y verificacion de asistentes.
Lectura del articulado.

Debate articulo por articulo y formulacion de
proposiciones.

Finalizacion.
Desarrollo de la reunién.

Se procedio con el debate del articulado vy,
teniendo en cuenta las observaciones de los
asistentes, se procedié a formular algunas

proposiciones que pueden ser clasificadas de la
siguiente manera:

Articulo 1°. La presente ley tiene como
objeto crear un seguro de responsabilidad civil
extracontractual con cubrimiento no menor
a doce (12) SMLMYV; de cardacter obligatorio
para todos aquellos propietarios de vehiculos
terrestres, como instrumento expedito para
la gestion de choques simples que eviten la
congestion vial en caso de ocurrencia.

La modificacion al articulo propuesto por la
subcomision dice asi:

La presente ley tiene como objeto crear un
seguro de responsabilidad civil extracontractual
para terceros con cubrimiento minimo hasta por
doce (12) SMLMYV; de cardacter obligatorio para
todos aquellos propietarios de vehiculos terrestres
motorizados, como instrumento expedito para
la gestion de choque simples que eviten la
congestion vial en caso de su ocurrencia”.

Secretaria:

Presidenta, dentro del informe estan contenidas
las modificaciones mediante proposiciones,
entonces no sé si leemos de una vez las
proposiciones, para que luego se puedan someter
a consideracion, el informe basicamente lo que
tiene es eso, un cuadro resumen que incluyen
la modificacion de cada articulo, pero esta
materializada en una proposicion firmada por los
miembros de la subcomision.

Presidenta - Modnica Maria Raigoza
Morales:

Leamos las proposiciones de una vez, y
obviamente estd el informe de la subcomision
para cualquier consulta, y se incorpora en el acta
para que quede...

Secretaria:
“PROPOSICION

Proyecto de ley nUmero 115 de 2018 Camara,
acumulado con el Proyecto de ley nimero 143 de
2018 Camara, por medio de la cual se establece
un marco de accion frente a los choques simples
y se dictan otras disposiciones.

Modifiquese el articulo 1° del Proyecto de ley
namero 115 de 2018 Camara, acumulado con el
Proyecto de ley nimero 143 de 2018 Céamara,
“por medio de la cual se establece un marco de
accion frente a los choques simples y se dictan
otras disposiciones” el cual quedara asi:

Articulo 1°. La presente ley tiene como
objeto crear un seguro de responsabilidad civil
extracontractual para terceros con cubrimiento
minimo hasta por doce (12) SMLMYV; de cardcter
obligatorio para todos aquellos propietarios
de vehiculos terrestres motorizados, como
instrumento expedito para la gestion de choques
simples que eviten la congestion vial en caso de
su ocurrencia.
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Rodrigo Rojas, Representante por Boyacd,
Liberal; Aquileo Medina, Representante por
Tolima Cambio Radical; Milton Angulo, Partido
Centro Democratico; Valle del Cauca) Alfredo

Ape Cuello, Partido Conservador, César)
(Coordinador).

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

Vamos a someter, Representantes, por bloque,
porque las proposiciones modifican varios
articulos, leemos todas las proposiciones ¢y las
votamos en bloque?, ;estan de acuerdo? continte
con la lectura, sefiora Secretaria.

Secretaria:

El articulo 1°, la proposicion que modifica
el articulo 1°, Presidenta, el articulo 2° no tiene
proposicion, el articulo 3° si tiene proposicion y
esta contenida en el informe de la subcomision y
dice asi:

Modifiquese el articulo 3° del proyecto de Ley
namero 115 de 2018 Camara, acumulado con
el proyecto de ley nimero 143 de 2018 Camara,
“Por medio de la cual se establece un marco de
accion frente a los choques simples y se dictan
otras disposiciones” el cual quedara asi:

“PROPOSICION

Proyecto de ley nimero 115 de 2018 Camara,
acumulado con el Proyecto de ley nUmero 143 de
2018 Camara, por medio de la cual se establece
un marco de accion frente a los choques simples
y se dictan otras disposiciones.

Articulo 3°. El articulo 42 de la Ley 769 de
2002, quedard asi:

“Articulo 42. Seguros obligatorios. Para
poder transitar en el territorio nacional, todos los
vehiculos deben estar amparados por un seguro
obligatorio vigente. EI Seguro Obligatorio de
Accidentes de Transito (SOAT), se regirda por
las normas actualmente vigentes o aquellas que
la modifiquen o sustituyan. Adicionalmente,
los vehiculos de servicio particular deberdn
contar con un contrato de seguro de poliza
de responsabilidad civil extracontractual que
pueda cubrir los daiios materiales causados a
los vehiculos de terceros por minimo hasta doce
(12) SMLMYV; la expedicion y cumplimiento del
mencionado seguro es de obligacidn expresa de
las aseguradoras. Por la anterior, el propietario
no conductor de un vehiculo sin el seguro de
suscripcion  obligatoria de responsabilidad
civil extracontractual respondera civil vy
solidariamente con el conductor del mismo de
los daiios a los bienes ocasionados por este.

Paragrafo 1°. Esta pdliza obligatoria podrd
ser reemplazada por cualquier tipo de seguro
cuyo cubrimiento en casos de responsabilidad
civil extracontractual sea por lo menos de doce
(12) SMLMYV;, sin importar si cubre también
otros tipos de eventos y/o montos”.

Rodrigo Rojas, Representante por Boyaca,
Liberal; Aquileo Medina, Representante por
Tolima, Cambio Radical; Milton Angulo,
Representante por el valle del Cauca, Centro
Democrdtico; Alfredo Ape Cuello, (Coordinador),
Representante por Cesar, Conservador.

Para el articulo 5°, Presidenta, la subcomision
presento también una proposicion de modificacion.

“PROPOSICION

Proyecto de ley numero 115 de 2018 Camara,
acumulado con el Proyecto de ley nUmero 143 de
2018 Camara, por medio de la cual se establece
un marco de accion frente a los choques simples
y se dictan otras disposiciones.

Modifiquese el articulo 5° del proyecto de Ley
ndmero 115 de 2018 Camara, acumulado con
el proyecto de ley nimero 143 de 2018 Camara,
“Por medio de la cual se establece un marco de
accion frente a los choques simples y se dictan
otras disposiciones” el cual quedara asi:

Articulo 5° La Ley 769 de 2002, tendrda un
articulo nuevo asi:

Articulo 42B. Del aseguramiento obligatorio.
Todo propietario de vehiculos terrestre automotor
de servicio particular estara obligado a suscribir
y mantener vigente un contrato de seguro de
responsabilidad civil extracontractual para
terceros para daiios materiales por cada vehiculo
de que sea titular, que cubra, como minimo
la cuantia de los limites del aseguramiento
obligatorio, la responsabilidad civil.

Rodrigo Rojas, Representante por Boyaca,
Liberal; Aquileo Medina, Representante por
Tolima Cambio Radical; Milton Angulo,
Representante  Valle del Cauca, Centro
Democrético; Alfredo Ape Cuello, (Coordinador),
Representante por Cesar, Conservador.

“PROPOSICION

Proyecto de ley nimero 115 de 2018 Camara,
acumulado con el Proyecto de ley nimero 143 de
2018 Camara, por medio de la cual se establece
un marco de accion frente a los choques simples
y se dictan otras disposiciones.

Modifiquese el articulo 6° del proyecto de Ley
namero 115 de 2018 Camara, acumulado con
el proyecto de ley nimero 143 de 2018 Camara,
“por medio de la cual se establece un marco de
accion frente a los choques simples y se dictan
otras disposiciones” el cual quedara asi:

Articulo 6°. La Ley 769 de 2002, tendra un
nuevo articulo nuevo asi:

Articulo 42C. La pdliza en que se formalice
el contrato de seguro de responsabilidad civil
extracontractual para terceros de suscripcion
obligatoria podrd concluir, con caracter
potestativo, las coberturas que libremente se
pacten entre el tomador y la entidad aseguradora
con arreglo a la normatividad vigente y que no
podra ser inferior a 12 SMLMV.



Pagina 26

Jueves, 28 de noviembre de 2019

GAcEeTA DEL CONGRESO 1140

Rodrigo Rojas, Representante por Boyacd,
Liberal; Aquileo Medina, Representante por
Tolima, Cambio Radical; Milton Angulo,
Representante  Valle del Cauca, Centro
Democraético; Alfredo Ape Cuello, (Coordinador),
Representante por Cesar, Conservador.

“PROPOSICION

Proyecto de ley nUmero 115 de 2018 Camara,
acumulado con el Proyecto de ley nimero 143 de
2018 Camara, por medio de la cual se establece
un marco de accion frente a los choques simples
y se dictan otras disposiciones.

Eliminese el articulo 8° del proyecto de Ley
namero 115 de 2018 camara, acumulado con el
Proyecto de ley namero 143 de 2018 Camara,
por medio de la cual se establece un marco de
accion frente a los choques simples y se dictan
otras disposiciones.

Rodrigo Rojas, Representante por Boyaca,
Liberal; Aquileo Medina, Representante por
Tolima, Cambio Radical; Milton Angulo,
Representante  Valle del Cauca, Centro
Democrético; Alfredo Ape Cuello, (Coordinador),
Representante por Cesar, Conservador.

“PROPOSICION

Proyecto de ley nimero 115 de 2018 Camara,
acumulado con el Proyecto de ley nimero 143 de
2018 Camara, por medio de la cual se establece
un marco de accion frente a los choques simples
y se dictan otras disposiciones.

Modifiquese el articulo 9° del proyecto de Ley
namero 115 de 2018 Camara, acumulado con
el proyecto de ley nimero 143 de 2018 Camara,
“Por medio de la cual se establece un marco de
accion frente a los choques simples y se dictan
otras disposiciones” el cual quedara asi:

Articulo 9°. La Ley 769 de 2002, tendrd un
articulo nuevo asi:

Articulo 42F. Ambito del aseguramiento
obligatorio. El seguro obligatorio previsto en esta
ley garantizardla cobertura de la responsabilidad
civil extracontractual en vehiculos automotores
terrestres, mediante el pago de una sola prima,
en todo el territorio colombiano. El esquema
general para fijar el valor de la prima serd
provisto por la Superintendencia Financiera”.

La cobertura que del seguro obligatorio sera
en los daiios a los bienes de terceros, y cubrird
hasta doce (12) SMLMYV por siniestro.

Si la cuantia de las indemnizaciones resultase
superior al importe de la cobertura del seguro
obligatorio, se satisfara, con cargo a este,
teniendo en cuenta el importe maximo, y el
excedente del monto total de la indemnizacion
quedard a cargo del seguro voluntario o del
responsable del siniestro, segun proceda.

Rodrigo Rojas, Representante por Boyaca,
Liberal; Aquileo Medina, Representante por
Tolima, Cambio Radical; Milton Angulo,

Representante  Valle del Cauca, Centro
Democrético; Alfredo Ape Cuello, (Coordinador),
Representante por Cesar, Conservador”.

Quedan dos proposiciones que incluye el
informe de la subcomision.

“PROPOSICION

Proyecto de ley nimero 115 de 2018 Camara,
acumulado con el Proyecto de ley nimero 143 de
2018 Camara, por medio de la cual se establece
un marco de accion frente a los choques simples
y se dictan otras disposiciones.

Modifiquese el articulo 10° del proyecto de Ley
namero 115 de 2018 Camara, acumulado con el
proyecto de ley nimero 143 de 2018 Camara,
“Por medio de la cual se establece un marco de
accion frente a los choques simples y se dictan
otras disposiciones” el cual quedara asi:

Articulo 10. La Ley 769 de 2002, tendra un
articulo nuevo asi:

Articulo  42G.  Satisfaccion de la
indemnizacion en el ambito del seguro
obligatorio. Si el asegurador incurriese en mora
en el cumplimiento de la prestacion en el seguro
de responsabilidad civil para la cobertura de
los dafios y perjuicios causados a los bienes
de terceros con motivo de la circulacion, la
indemnizacion de daiios y perjuicios debidos por
el asegurador se regird por lo dispuesto en el
Contrato de Seguro.

Paragrafo. El asegurador, una vez efectuado
el pago de la indemnizacion, podra repetir:

Contra el conductor, el propietario del vehiculo
causantey el asegurado, si el daiio causado fuera
debido a la conducta dolosa de cualquierade ellos
0 a la conduccion bajo la influencia de bebidas
alcohdlicas o de drogas toxicas, estupefacientes
0 sustancias psicotropica.

Contra el tercero responsable de los daiios.

Contra el tomador del seguro o asegurado,
por las causas previstas en Contrato de seguro, y,
conforme a lo previsto en el contrato, en el caso
de conduccion del vehiculo por quien carezca
del permiso de conducir.

En cualquier otro supuesto en que también
pudiera proceder tal repeticion con arreglo a las
leyes.

Rodrigo Rojas, Representante por Boyaca,
Liberal; Aquileo Medina, Representante por
Tolima, Cambio Radical; Milton Angulo,
Representante  Valle del Cauca, Centro
Democrético; Alfiredo Ape Cuello, (Coordinador),
Representante por Cesar, Conservador.

“PROPOSICION

Proyecto de ley numero 115 de 2018 Céamara,
acumulado con el Proyecto de ley nimero 143
ndmero de 2018 Camara, por medio de la cual
se establece un marco de accion frente a los
choques simples y se dictan otras disposiciones.
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Modifiquese el articulo 12 del proyecto de Ley
namero 115 de 2018 Camara, acumulado con el
proyecto de ley numero 143 de 2018 Céamara,
“por medio de la cual se establece un marco de
accion frente a los choques simples y se dictan
otras disposiciones, el cual quedara asi:

Adicionese un inciso al articulo 131 de la Ley
769 de 2002, modificado por la Ley 1383 de 2010,
el cual quedara asi:

“C.40. Cuando al presentarse un choque o
colisién simple los conductores involucrados
no retiren los vehiculos de la via en tiempo
un maximo de 15 minutos desde la llegada
de la autoridad competente, y permanezcan
bloqueando una calzada o interseccion”.

Rodrigo Rojas, Representante por Boyacd,
Liberal; Aquileo Medina, Representante por
Tolima, Cambio Radical; Milton Angulo,
Representante  Valle del Cauca, Centro
Democrético; Alfredo Ape Cuello, (Coordinador),
Representante por Cesar, Conservador.

Presidenta, ha sido leido el informe de la
subcomision y las proposiciones o modificaciones
y eliminaciones propuestas por los miembros de
la subcomision, las cuales fueron materializadas
mediante las proposiciones de cada articulo, y han
sido leidas. Puede usted continuar con la discusion
del proyecto, Presidenta.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

Les propongo que votemos los articulos, vamos
al articulado sefiora Secretaria, los articulos que
no tuvieron proposicion, y enseguida votamos en
bloque los que tuvieron proposicion. Saludamos
al doctor Edward Rodriguez, autor del proyecto,
bienvenido, y tiene la palabra antes de someter el
Representante Wilmer.

Honorable Representante Wilmer
Pérez:

Presidenta, solo es una consideracién que me
parece importante. Primero, saludar a todos mis
amigos y amigas de la Comisidn, y a quienes nos
acomparian, es basicamente preguntar si el alcance
de este proyecto busca en conclusion cobrarle un
seguro adicional a los carros y vehiculos adicional
al que ya se paga como el SOAT, a mi me parece
grave es que no nos detengamos a ver con cuidado
este proyecto; porque si el objetivo final es cobrar
un seguro adicional, me parece pues que va en
total contravia a lo que deberia esta Comision
evaluar, junto a otros proyectos que ya hemos
aqui considerado. Una pregunta puntual para los
comparfieros ponentes, es si se pretende adicional
cobrar un seguro para choques simples del que ya
existe. Era eso, Presidenta.

Muchas gracias.

Presidenta -
Morales:

Representante, como vamos a la votacion del
articulado, ya se votd el informe de ponencia,

Leal

Moénica Maria Raigoza

entonces, le propongo que hagamos el articulado
y ahorita no sé si alguno de los ponentes quiere
hacer la intervencion. Secretaria, vamos a los
articulos que vienen tal cual en la ponencia y no
tuvieron modificacion.

Secretaria:

iSi! Presidenta, los articulos que no tienen
proposicion son los articulos 2°, 7°, 11, 13 y 14,
puede usted someterlos a consideracion tal cual
vienen en el informe de la ponencia, Presidenta.

Presidenta - Modnica Maria Raigoza
Morales:

En consideracion los articulos 2°, 7°, 11, 13 y
14, tal cual como vienen en la ponencia, se abre
la discusion, anuncio que se va a cerrar, queda
cerrado...

Honorable Representante Wilmer
Pérez:

Presidenta, perdon, es que vamos corriendo, yo
si le ruego, Presidenta, que leamos los articulos,
porque aun tengo muchas dudas de los articulos.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

Muy bien. Ya los habia leido, pero volvemos
y los leemos Representante, no hay problema.
Sefiora Secretaria, leamos cinco articulos que
vienen tal cual estan en la ponencia, si, doctor
Rodrigo, una mocion de orden.

Honorable Representante Rodrigo Arturo
Rojas Lara:

Esos articulos ya estaban leidos y escritos y
estaban en la gaceta, la verdad no tienen ninguna
proposicion; yo entiendo la preocupacion y
entiendo las dudas que pueda tener el doctor
Wilmer, pero si no radicé ningin tipo de
proposicion, no entiendo por qué habiendo tenido
el conocimiento previo de los articulos, no se
puedan someter a votacion los articulos que no
tienen ningun tipo de proposicién; ya cuando los
que tienen proposicién seguramente tendran que
abrirse a discusion, y muy seguramente doctor
Wilmer, en esos articulos que tienen proposicion,
es que viene al caso su pregunta que esta haciéndole
al ponente el doctor Ape Cuello.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

Si, muy al lugar la mocidn, doctor Wilmer ya
la proposicion fue votada...

Honorable Representante Wilmer
Pérez:

Presidenta, yo le ruego como derecho, que se
vote articulo por articulo.

Muchas gracias, Presidenta.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

Ya eso es otra solicitud diferente, en

consideraciéon vamos a someter la propuesta
hecha por el Representante Wilmer, si se votan

Leal

Leal
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los articulos uno a uno o de ser negado entonces
se hacen en bloque. Le pregunto a la plenaria
(Comision) si se vota cada articulo ¢uno a uno?,
le hago la pregunta a la plenaria (Comisidn), ¢se
vota articulo uno a uno?, entonces hay que hacerlo
nominal, porque no hay un acuerdo total. Sefiora
Secretaria, por favor llame a lista para votar la
proposicion.

Secretaria:

Presidenta, si votan “Si”, el articulado debe
votarse uno a uno, si votan “NO”, el articulado
puede votarse en bloque donde exista consenso,
donde no existan proposiciones que modifiquen
los articulos.

Proposicion _honorable  Representante

Wilmer Leal — votar articulo por articulo PL.

115 de 2018 Camara:

Por el Si:

Leal Pérez Wilmer

Mufioz Lopera Leon Fredy

Por el No:

Angulo Viveros Milton Hugo

Arcos Benavides Oswaldo

Cuello Baute Alfredo Ape

Gomez Betancurt Luis Fernando

GOmez Millan Adriana

Medina Arteaga Aquileo

Quintero Cardona Esteban

Raigoza Morales Monica Maria

Rodriguez Pinzdn Ciro Antonio

Rojano Palacio Karina Estefania

Rojas Lara Rodrigo Arturo.

Con excusa la honorable Representante:

Pizarro Rodriguez Maria José

Presidenta, dejamos constancia que la
Representante Mdnica Valencia y Martha Villalba
se encuentran en reunion de bancada. Once (11)
votos por el No, dos (2) por el SI, en consecuencia,
Presidenta, ha sido negada la proposicion del
Representante Wilmer Leal.

Presidenta - Modnica Maria Raigoza
Morales:

Muy bien, las cosas asi. Entonces, retomamos
los articulos 2°, 7°, 11, 13 y 14, para que sean
votados tal cual como vienen en la ponencia. En
consideracion los articulos, se abre la discusion,
anuncio que se vaacerrar, queda cerrada, caprueba
la Comision los articulos?

Secretaria:

Han sido aprobados Presidenta, los articulos
2°,7°,11, 13y 14, Presidenta.

Presidenta - Modnica Maria Raigoza
Morales:

Muy bien. Deja la constancia el Representante
Wilmer.

Secretaria:

El Representantes Wilmer, deja la constancia
que vota negativo, Presidenta.

Presidenta -
Morales:

Muy bien. Ahora vamos a los articulos que
tienen la proposicion, y que ya fueron leidos segun
el informe de la subcomision.

Secretaria:

Presidenta, sometemos a consideracion los
articulos con las proposiciones que fueron
presentadas por los miembros de la subcomisién
y estan consignados dentro del informe de la
subcomisidn, los articulos son el 1°, el 3°, el 5°, el
6°, el 8° el 9° el 10y el 12, estos son los articulos
leidos con las modificaciones propuestas por los
miembros de la subcomision.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

En consideracion los articulos leidos con
modificaciones presentadas por la subcomision el
1°,3°, 5°,6°, 8° 9° 10y 12, se abre la discusion,
anuncio que se vaa cerrar, queda cerrada, ;aprueba
la Comision los articulos?

Secretaria:

Han sido aprobados los articulos, con las
modificaciones propuestas por los miembros de la
subcomisién, Presidenta.

Presidenta - Modnica Maria Raigoza
Morales:

¢Tenemos mas articulos con proposiciones
radicadas diferentes? démosle lectura, sefora
Secretaria.

Secretaria:

Presidenta, hay un caso con una proposicion
del Representante Leon Fredy, que no coincide
con la numeracion del articulado propuesto en el
informe de ponencia.

Presidenta -
Morales:

Explicalo y se deja como constancia o se
modifica, ;qué quiere hacer Representante?

Honorable Representante Leon
Mufioz Lopera:

Gracias, Presidenta. Es un tema que habiamos
tocado cuando se empezd el debate de este
proyecto de ley, y no sé en qué lado quedd con
este nuevo informe de ponencia, y era el tema
de los animales y estaba aqui en este que nos
pasan, esta en el cuarto, donde dice asi: dafios
materiales, para que el ponente mire cémo quedo
o si es necesario modificarlo. En caso de los dafios
materiales en los que sélo resulten afectados
vehiculos, inmuebles, cosas 0 animales, que no se
produzcan lesiones personales, no se requeria la
presencia de la autoridad de transito. Yo hice el
Ilamado es a retirar de ahi animales, porque si bien
es acumulado con el doctor Edward Rodriguez,
también ahi venia el proceso de trabajo de Nicolas
Albeiro, creo, y no sé porque en este momento
se hace un simil con los animales con cosas; yo

Monica Maria Raigoza

Monica Maria Raigoza

Fredy
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creo que ese pedacito —animales—, deberiamos
retirarlo de ahi obviamente, porque si no se nos
vienen encima los animalistas, y yo también soy
de la comision animalista. Entonces, para que
lo revisemos bien sefior ponente donde quedo, o
quedo en otro articulo.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

Quitemosle el espacio entonces. Sefior ponente
tiene la palabra.

Honorable
Cuello Baute:

Ese es el articulo 13 del proyecto, yo estoy
de acuerdo en que se retire la palabra animales,
como lo ha sugerido el honorable y gran politico
antioquefio, Leon Fredy.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

Entonces le pregunto a la plenaria (Comision),
hay que reabrir la votacion, porque el articulo 13
ya habia sido votado, le pregunto a la plenaria
(Comision) ¢si se reabre la votacion del articulo
13? Entonces, con la modificacion sefora
Secretaria, lea el articulo 13 como quedaria para
someterlo.

Secretaria:

Si, Presidenta, entonces hacer la aclaracion que
no se voto el articulo 4° ahorita, porque era el que
tenia la proposicion, porque estaba mal numerada;
entonces procedemos a votar el articulo 13, con
la modificacioén propuesta y de manera posterior
el 4°, tal cual viene en el informe de la ponencia.

“PROPOSICION

Articulo 13. Modifiquese el articulo 13 del
articulo 143 de la Ley 769 de 2002, respecto del
procedimiento en caso de daiios a cosas, el cual
quedara asi:

Articulo 143. Daiios materiales. En caso
de dafios materiales en los que solo resulten
afectados vehiculos, inmuebles, cosas y no se
produzcan lesiones personales, no se requerird
la presencia de la autoridad de transito. En
todo caso, serd obligacion de los conductores
movilizar los vehiculos en el tiempo mdximo
establecido en la infraccion C.40 del articulo
131 de la Ley 769 de 2002, de igual forma los
involucrados en el choque simple deberdan tomar
las pruebas iddneas para la demostracion del
hecho.

Las entidades aseguradoras disefiaran el
formulario y/o aplicativo incluyendo medios
tecnoldgicos que les permita corroborar la
existencia del choque o colision simple, dicho
formulario y/o aplicativo debera contener como
minimo el documento de identificacion, la
licencia de conduccion, la informacion sobre su
domicilio, residencia y nameros telefonicos.

De igual forma, los conductores y demas
implicados podran conciliar sus intereses en los
centros de conciliacion legalmente constituidos
Yo acudir a las compariiias aseguradoras, previo
diligenciamiento del formulario que las partes

Representante Alfredo Ape

suscribirdan, dicha conciliacion de igual forma
tendra la calidad de cosa juzgada, y prestard
mérito ejecutivo.

Habiendo transcurrido 15 minutos después de
la ocurrencia del choque simple y si los vehiculos
aun se encuentran obstaculizando la via se
realizara el retiro inmediato de los vehiculos
colisionados y de todo elemento que pudiera
interrumpir el trénsito, se procedera aplicar las
sanciones a las que haya lugar.

Presentado por,
Leon Fredy Muiioz Lopera,

Representante a la Camara Partido Alianza
Verde”.

Ha sido leido, perdon, el articulo 13, con la
modificacion propuesta por el Representante Leon
Fredy y avalada por el ponente, el Representante
Alfredo Ape Cuello.

Presidenta -
Morales:

En consideracion el articulo 13, con la
proposicion leida, se abre la discusion, sefior
ponente tiene la palabra.

Honorable Representante Alfredo Ape
Cuello Baute:

Un momento, que creo que le falté el paragrafo
del articulo 13.

Monica Maria Raigoza

Presidenta - Modnica Maria Raigoza
Morales:

¢Se leyo el paragrafo?

Secretaria:

No, esté en el informe de ponencia, si quiere lo
leemos Representante.

Honorable Representante Alfredo Ape
Cuello Baute:

iSi! Porque como lo leyé todo.

Presidenta — Monica Maria Raigoza
Morales:

iSi! Porque como lo leyé todo, y se esta
sometiendo de nuevo y se reabrid.

Secretaria:

“Paragrafo.  Plataforma virtual. Las
aseguradoras estaran obligadas a implementar
una plataforma mediante la cual sus asegurados
al momento del accidente podran suministrar la
informacidn necesaria para la reclamacion sin
que exista tramite adicional alguno.

Ha sido leido, Presidenta, el articulo 13, con
la modificaciéon propuesta por el Representante
Ledn Fredy y avalada por el ponente.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

Ahora si, en consideracion el articulo 13, con
la modificacion presentada por el Representante
Ledn Fredy, se abre la discusién, anuncio que se
va a cerrar, queda cerrado, ¢aprueba la Comision?



Pagina 30

Jueves, 28 de noviembre de 2019

GAcEeTA DEL CONGRESO 1140

Secretaria:

Ha sido aprobado Presidenta, el articulo 13,
con la modificacidon propuesta.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

Ahora vamos a leer el 4°, tal cual como venia
en la ponencia, que no fue sometido en el bloque
de los articulos anteriores.

Secretaria:

“Articulo 4°. La Ley 769 de 2002, tendrd un
nuevo articulo.

Articulo 42A. A los efectos de estructurar
la responsabilidad civil por la circulacion de
vehiculos a motor terrestres se entienden por
hechos de la circulacion los derivados del riesgo
creado por la conduccion de los mismos de
conformidad con la definicion de vehiculo de
servicio particular, se establece en el articulo 2°
dela Ley 769 de 2002,

Ha sido leido el articulo 4°, tal cual viene en el
informe de la ponencia.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

En consideracion el articulo 4°, tal cual como
viene en la ponencia, se abre la discusion, anuncio
que se va a cerrar, queda cerrada, ;aprueba la
Comisién?

Secretaria:

Ha sido aprobado el articulo 4°, como viene en
el informe de la ponencia, Presidenta.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

¢ Tenemos mas articulos?

Secretaria:

iNo! Presidenta, en este caso ya han sido
aprobados todos los articulos, y queda pendiente el
titulo

Presidenta -
Morales:

Titulo del proyecto de ley, démosle lectura al
titulo.

Secretaria:

Ménica Maria Raigoza

Titulo, por medio de la cual se adoptan
disposiciones para el aseguramiento obligatorio
y gestion de los choques simples, se adiciona los
articulos 2°, 42, 131, 143 de la ley 769 y se dictan
otras disposiciones.

Presidenta, ha sido leido el titulo como viene
en el texto propuesto, puede usted someterlo a
consideracion.

Presidenta -
Morales:

En consideracion el titulo del proyecto, se
abre la discusién, anuncio que se va a cerrar,
queda cerrada, ¢aprueba la Comision el titulo del
proyecto?

Moénica Maria Raigoza

Secretaria:

Ha sido aprobado el titulo del proyecto de ley
en mencién, Presidenta, tal cual viene en el texto
propuesto.

Presidenta -
Morales:

¢Quiere la Comisién que el proyecto de ley
aprobado continte su tramite y pase a segundo
debate?

Secretaria:
Asi lo quiere la Comision, Presidenta.

Presidenta - Modnica Maria Raigoza
Morales:

Tiene la palabra, el sefior autor del proyecto.
Secretaria:

Presidenta, para dejar una constancia, el
Representante Emeterio, que por funciones
relacionadas con su credencial, con su ejercicio
congresual debid retirarse a una reunion.

Presidenta - Modnica Maria Raigoza
Morales:

Muy bien. Si, todos 3 se acercaron a la mesa
y muy claro lo dejaron. Doctor Edward, tiene la
palabra.

Moénica Maria Raigoza

Honorable Representante Edward
Rodriguez:
Presidente, gracias. Simplemente quiero

agradecerles, yo creo gque este proyecto de ley va
a permitir que el karma de los trancones empiece a
mejorar, Bogota andamos a un kilémetro por hora,
porque hay veces que Se raya un carro con otro y
como la ley exige que haya presencia de autoridad
competente, pues no se pueden solucionar,
este es un mecanismo alternativo de conflictos,
donde simplemente vamos a tomar a través de
las diferentes tecnologias cémo se hace en el
mundo, el croquis para que sean las aseguradoras
las que determinen como 0 quién paga, pero
de una u otra forma no vamos a volver a tener
trancones, no vamos a tener esas disputas que a
veces se dan por los mismos trancones entre un
ciudadano y el otro, diciendo no fue su culpa, jfue
su culpa! simplemente ellos se bajaran, tomaran
un video o unas fotos con su celular y lo enviaran
a sus respectivas aseguradoras, y de esta manera
solucionaremos tanto trancon. De verdad mil jmil,
mil! gracias a cada uno de ustedes, les expreso
mi afecto y ademas pues de verdad la gratitud,
porque entre todos podemos construir algo para
solucionar las problematicas de los ciudadanos.

Mil gracias, sefiora Presidenta.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:
Con gusto  Representante.  Entonces,

continuamos con el siguiente punto del Orden
del Dia, sefiores recuerden que tenemos un
compromiso con el Ministerio de Cultura, para
quienes quieran acompafar a las 2:00 p. m.
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Sefiora Secretaria, siguiente punto del Orden del
Dia, hay una solicitud del punto cuarto le pido a
los Representantes por favor no ausentarse, para
no tener que citar el jueves. Sefiora Secretaria,
siguiente punto del Orden del Dia.

Secretaria:

Cuarto. “Proyecto de ley nimero 085 de 2018
Cémara, “por medio de la cual se establece el no
cobro de la planilla de viaje ocasional regulada
por el articulo 23 del Decreto numero 172 de
2001 acumulado con el proyecto de Ley namero
117 2018 Camara, “mediante la cual se establece
el servicio de taxi colectivo y se elimina el cobro
de planilla de viaje ocasional para recorridos
dentro del departamento”.

Autores: honorables Representantes Milene
Jarava Diaz, Silvio José Carrasquilla Torres,
Andrés David Calle Aguas, Yezmi Lizeth Barraza
Arraut, Henry Fernando Correal Herrera, Flora
Perdomo.

Ponente: honorable Representante Milton
Hugo Angulo Viveros.

Publicacién: P.L. Gacetas numero 670 de
2018 y 679 de 2018, PPD Gaceta numero 1007
de 2018.

Anunciado: el 17 de mayo de 2019.

Presidenta - Modnica Maria Raigoza
Morales:

Hay una solicitud leAmosla por favor.
Secretaria:

Hay unasolicitud de aplazamiento, del proyecto
en mencion.

“Bogota D. C. 21 de mayo de 2019.
Doctora

Monica Maria Raigoza

Presidente

Comision Sexta Constitucional
Bogota D. C.

Asunto: Solicitud Aplazamiento PL. 085 de
2018 - Camara acumulado con P.L. 117 de 2018 —
Camara.

Teniendo en cuenta que he solicitado concepto
al Ministerio de Transporte sobre los proyectos
de ley mencionados en el asunto, solicito el
aplazamiento para discusion y votacion del
mismao.

Milton Hugo Angulo Viveros,
Representante a la Camara/Valle del Cauca”.
Ponente del proyecto en mencion, Presidente.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

En consideraciébn la  proposicion  de
aplazamiento del proyecto de ley, se abre la
discusion, anuncio que se va a cerrar, queda
cerrado, ¢aprueba la Comision el aplazamiento?

Secretaria:

Ha sido aprobado por unanimidad Presidenta,
el aplazamiento del proyecto.

Presidenta - Monica Maria Raigoza
Morales:

Bueno. Siendo la una y cuarenta de la tarde
(1:40 p. m.), muchas gracias por el trabajo tan
juicioso, se levanta la plenaria (Comision) y se
cita para mafiana a las nueve (9:00 a. m.) de la
mafiana, control politico.

Muchas gracias sefiores Representantes, buena
tarde para todos.
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