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ACTAS DE PLENARTA
Legislatura 20 de julio 2024 - 20 de junio de 2025

Acta de Plenaria namero 257 de la sesion extraordinaria del dia
sabado 28 de junio de 2025

Presidencia de los honorables Representantes, Jaime Raul Salamanca Torres,
Jorge Rodrigo Tovar Vélez y Lina Maria Garrido Martin.

Asistencias

En la Republica de Colombia, el dia sabado 28
de junio de 2025, abriendo el registro a las 10:00

a. m., e iniciando a las 11:57 a. m., atendiendo Boas D, 17 de lo 228
Doctor
la convocatoria a sesion extraordinaria, se e

Ciudad

reunieron los honorables Representantes que a ASUNTO: Asistencia Sesion Plenaria 28 de junio de 2025.

Me permito certificar a asistencia de los Honorables Representantes a la Camara,
correspondiente a la sesién plenaria del dia 28 de junio 2025, se anexa registro

continuacion se relacionan, con el fin de sesionar lecizonioo (pd), manual y se elaciona los nombres de los Representantes a a

Camara que no asistieron con excusa y sin excusa, asi:

REGISTRO MANUAL:

de conformidad con el mandato legal, en el Salon . AVILAMORALES CAMILO ESTEBAN

2. CUELLO BAUTE ALFREDO APE
3. MARTINEZ SANCHEZ JOSE ALEJANDRO

Eliptico del Capitolio Nacional. < ROSAYO BECHARA SARAY ELENA

TOTAL REPRESENTANTES QUE SE REGISTRARON MANUALMENTE: (4)

REPRESENTANTES QUE NO ASISTIERON — CON EXCUSA:

El sefior Presidente de la Corporacion, dispuso . ACOSTA INFANTE YENCA SUGEI

2. ARAY FRANCO JULIANA
3. ARBELAEZ GIRALDO ADRIANA CAROLINA

que los honorables representantes se registraran 4 ARISTIZABAL SALEG SANDRA BBANA
6. BERRIO LOPEZ JOHN JAIRO °
7. CADAVID MARQUEZ HERNAN DARI

1 AN 1 8. CAMPO HURTADO OSCAR RODRIGO
por el sistema electrénico y manual, con el fin de S CHOwA Lo S0 DCTAD

10.CARRASQUILLA TORRES SILVIO JOSE

11.CARRENO MARIN CARLOS ALBERTO
12.CARRILLO MENDOZA WILMER RAMIRO

establecer el quérum reglamentario, peticion que T CARVALNG NESA DRNEL

‘Emall: subsccreiaria@eamara.gov.co

fue cumplida, con el siguiente resultado:
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14.CASTILLO ADVINCULA ORLANDO -
15.CASTILLO TORRES MARELEN

16.CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE

17.CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO

18.DIAZ ARIAS GILMA -

19.ECHEVERRIA DE LA ROSA OLMES DE JESUS
20.ESPINAL RAMIREZ JUAN FERNANDO REPRESENTANTES QUE NO ASISTIERON — SIN EXCUSA
21.FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO

22, GALLEGO ARROYAVE LEONARDO DE JESUS A D LA

23. GARCES ALJURE CHRISTIAN MUNIR 3. PATINO AMARILES DIEGO

24.GARCIA OSPINA PEDRO BARACUTAO 4. PEREZ ALTAMIRANDA GERSEL LUIS

25.GARCIA RIOS ALEJANDRO :

26.GARRIDO MARTIN LINA MARIA D S Gl [UARMEN FELISA

27.GOMEZ GONZALES JUAN SEBASTIAN

28 LOPEZ AR[ST|ZABAL LU]S MIGUEL TOTAL REPRESENTANTES SIN EXCUSA: {7}

29.LOZANO PIMIENTO HUGO DANILO

30.MENDEZ HERNANDEZ JORGE Cordiaments e 2

31.MIRANDA LONDORNO JULIA ’

32.MIRANDA PERA LUVI KATHERINE

33.NUNEZ RAMOS JHON FREDY -

34.0LAYA MANCIPE EDINSON VLADIMIR

35.PASTRANA LOAIZA LUZ AYDA )

36: PENUELA CALVACHE JUAN DANIEL L ENRIQUE AVILA HERHANDEZ.

37.PEREZ ARANGO BETSY JUDITH Subgegrgrario Generg]

38.PEREZ PINEDA OSCAR DARIO _ o ; ‘ y
36.P0LG POL HIGUES AR ek S Sy
40.RICARDO BUELVAS'LUIS RAMIRO : ; Co T '
41.RODRIGUEZ CONTRERAS JAIME - N

42 RODRIGUEZ p'NZONC]RQ ANTON]O ggz{z}xﬂr ;;zﬁj;ﬂ" _iwu'ENs)oNﬂ,-JM/éﬁDMErvmsm(HE/wmboGUIDA PONCE Y OTROS

43.SALAZAR PERDOMQ JULIO'ROBERTO 1Y 9381 de 2001 RRFORMA PENIONAT - %%ﬁﬂﬂﬂéﬁ?&%ﬁﬁf?ﬁé’ﬁ%ﬁﬁé%%%"ﬂ%ﬁﬁ?,cmmmwm
44‘ SANCHEZ CARRENO YUL‘ETH ANDREA LEY 2381 de 2024 REFORMA PENSIONAL - TITULO ¥ PREGUNTA

45:SANCHEZ REYES JAVIER ALEXANDER

46. TRIANA QUINTERO JULIO CESAR
47:TRIANA RINCON EDUAR ALEXIS
48.USCATEGUI PASTRANA JOSE JAIME
49.VERGARA GONZALEZ ANGELA MARIA
50.VILLAMIZAR MENESES OSCAR LEONARDO

TOTAL REPRESENTANTES CON EXCUSA: (50)

Nombre de la sesién: Sesién Extraordinaria del dfa sabado 28 de junio de 2025 Decreto Nmero 0747 de junio
27 de 2025 Hora: 10:00 a.m
Fecha de la sesién: 2025-06-28 10:00:00
Hora de Apertura de Registro: 2025-06-28 10:01:24
Hora de finalizacion de sesién: 2025-06-28 20:16:28
Hora de Inicio de sesion: 2025-06-28 11:59:12
Lista de Asistentes: Plenaria de Cdmara de Representantes
Documentos:
- Plenaria-Orden del Dia-Proyectos (2025-06-28) Extraordinaria.pdf
- Decreto 747_0.pdf
- comunicado-27-junio-17-de-2025_1.pdf

Fecha del quorum: 2025-06-28 10:01:24
Total congresistas: 126

. CASTELLANOS HERNANDEZ WILMER YAIR

CERCHIARO FIGUEROAJORGE ALBERTO

INR(
PALACIOS MOSQUERA JHOANY CARLOS
ALBERTO

CORI%EAL RUBIANO PIEDAD

2025—06 28 12:11:08
2025-06-2811:05:53
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PEDRAZA SANDOVAL JENNIFER DALLEY

2025-06-28 12:54:01
12025-06-2 .
2025-06-28

_CALLE AGUAS ANDRES DAVID

DIAZ ARIAS GILMA
. ECHEVERRIA DE LA ROSA OLMES DE JESUS
ESPINAL RAMIREZ JUAN FERNANDO

25. GALLEGO ARROYAVE LEONARDO DE JESUS

GARCIA OSPINA PEDRO BARACUTAO

VILLAMIZAR MENESES OSCAR LEONARDO

EXCUSAS ACEPTABLES DE LOS
HONORABLES REPRESENTANTES A LA
CAMARA

INCAPACIDAD FISICA DE LOS
HONORABLES REPRESENTANTES A LA
CAMARA

(ARTICULO 90 DE LA LEY 5* DE 1992)
Avendafio Fino Cristian Danilo.
Carrasquilla Torres Silvio José.

Castillo Torres Marelen.

Espinal Ramirez Juan Fernando.
Gallego Arroyave Leonardo de Jesus.
Pastrana Loaiza Luz Ayda.

Pérez Arango Betsy Judith.

Ricardo Buelvas Luis Ramiro.

Salazar Perdomo Julio Roberto.

Losdocumentosoriginalesdelasincapacidades
reposan en la Subsecretaria General de Ila
Honorable Camara de Representantes.

Bogota, 27 de junio de 2025

Sefior

JAIME RAUL SALAMANCA
Presidente

CAMARA DE REPRESENTANTES

presidencia@ramara, soV.co
Bogota D.C.

Sefior

JAIME LUIS LACOUTURE
Secretario General

CAMARA DE REPRESENTANTES
secratariz generali@camara. gov,

susbsecretaria @camars OV.co
Bogotd D.C.

REF, Excusa por Inasistencia para la sesidn plenaria de |la Cadmara de Representantas
del dia viernes 27 y sébado 28 de junio

Cordial saludo,

Respetuosamente me permito remitir certificads de incapacidad del suscrito, con el objetive
de justificar mi ausencia de fa sesién plenaria-de la Cdmara de Representantes del dia viernes
27 y sébado 28 de junfo; debide a accidente presentado mientras me encontraba en trabajo
territorial en los municipios de Santander,

Lo anterior para que conste en las actas de Jas mencionadas sesiones como causa justificada de
conformidad a los artfculos 89 y 90 de fa Ley 5 de 1992,

*Se adjunta epicrisis 2 incapacidad Hospital y transcripcion de incapacidad por parte de fa EPS
De antemano muchas gracias por su calaboracion.

Atentamente,

Representante a [a Cémara por Santander
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Hogota, D.C., 2 de julio de 2025

Honorable

MESA DIRECTIVA CAMARA DE REPRESENTANTES

JATME RAUL SALAMANCA TORRES

Presid

JORGE RODRIGO TOVAR VELEZ
rimer Vicepresidente

LINA MARTA GRRRIDO MARTIN
Segqundo Vicepresidente
JAIME LUIS LACOUTURE PENALOZA

Secretario General

RAUL ENRIQUE AVILA HERNANDEZ
Subsecratario General

Honorable Mesa Directiva:

Respetados miembros de la Mesa Directiva, de manera
permito presentar el certificado de incapacidad 4
la Camara de Representantes, con ello dejé soporte de
inasistencia en la sesi6n de Plenaria programada para los d

27 y 28 de 3junic de 2025, con lo anterior adjunto soporte

antericrmente mencionado.

Agradezco la acostumbrada gestién y atencién a la presente.

Cordialmente,

CAMAF’A DE QEPQFS:.VT*«N!
uubse\,rei'ma General
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. Juarw £Spinal

REPRESENTANTE 714 CAMARA

Bogoté D.C, junio 28 de 2025

Doctor
JAIME RAUL SALAMANCA.
Presidente
Camara de Representantes
Ciudad
Asunto: Excusa inasistencia por incapacidad médica. e : . .
N . 2 )
[ o ) N eps  sSUra !
. w EPSSURAMERICANA S i 5
Respetado presidente, , oz g e
\ ; 2 ICENCIA Nro. 0 41193566
Recib il satudo de mi paris d a fod b . [Facha_ SRS NS —lesauende 841007832 . SALUDSURA SAO MEDELUN
eciba un cordial saludo de mi parte deseando que todo se encuentre muy bien. (aalindo i 2.... VANFERNANDO ESPINAL (S Afliado 811007647 - SALUDSURA SAQ PAULO - (8010425027 ;
Par medio de la presente comedidamente le solicito excusarme de la sesién [Piagnéstico principal 11060 I £ [Plagnéstico PN B
extracrdinaria del 28 de junio del presente aio y posteriores que puedan ser — — — ——lrsleclonado . : - !
citadas para los dfas 29 y 30 de junio en virtud del Decreto 0747 de 2025 expedido e 7 [Modeprmudscontmica L7 AMBULATORD.  fClnicacids niciAL "
or el Gobierno Nacional. : i A ; Y 3 - - g
P Factnlclo s:az:gémnzmylo ghucién 1 Jmes P i ona i = Fnessooe o
. N . 0 - - )E 202! -
Lo anterior, debido a que me encuentro incapacitado por enfermedad general i O, < huro, N
certificada por la EPS SURA. delssrviclo _|intramural
, [nEoRMACION DEL 2
Quedo atento a la autorizacion la cual puede ser notificada de manera fisica y a profesional . oG f15245¢602 DANIELA THARQUEZ OBANDG , s fos
los carreos juridica@juanespinal.co y contacto@juanespinal.co. y = - . R 5 3 i
b @) i ¥ @j pinal.co 1152454502 - MEDICO,GENERAL : =
Adjunto anexo incapacidad correspondiente. : ;

Cordialmente,

JUo\v\ E -

JUAN ESPINAL
Representante a la Camara

rrera 7 No, 8-68 Oficina 535
E-mail: contacto@juanespinal.co
Bogotd D.C. {Colombia}

Leonaith Gailegy
ARROYAVE

et inyeeer A

Bogota D.C., 01 de Julio de 2025

Doctor

RAUL ENRIQUE AVILA HERNANDEZ
Subsecretario General

Camara de Representantes

Congreso de la Reptiblica

Asunto: Excusa sesion extraordinaria 27 Y 28 de junio de 2025

Fecha da Exp: i
a0

Respetado Dactor, (% /// . /n«x; aVe. le’ah“iﬂé:
2o, AJELLIBO

En mi condicion de Representante a la Camara por 1a circunscripcion del Valle del ter AFELPO MBS,
Cauca, de manera atenta me dirfjo.a usted con el fin de certificar mi inasistencia a las i
sesiones extraordinarias en la plenaria de Camara de Representantes, programadas | DIAGNOSTICO: .
para fos dias 27 y 28 de funio de 2025, toda vez que me encuentro con excusa médica. o @ o W =
TPECHA DE INICIO: A’nzn‘OLyM!s _é_. 1)(42?,

3

IENTIFICACION .

on teias)

Anexo: certificado de incapacidad medica.

2l
— . FIRMA Y?{GLSTRO MEDICO
/ raugree. S COXRET

i L

Cordialmente,

Representante a la Camara Valle del Cauca
Congreso de fa Repliblica - Capitolio Nacional

Ofiina Pigo 2 - Capitolio Nutional

Eonardo cafiego@eamara.qov.co
st 1R YEVE BOTG]

8
@
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BETSY J. PEREZ ARANGO

fRdpréentante a ta Camara - Dpto. det Allantico

Bogota D.C, 02 de julio de 2025

Doctor N

JAIME RAUL SALAMANCA TORRES
Honorable Presidente

Camara de Representantes

Estimado presidente,

Be dad con [as i impartidas por parte de la H.R BETSY
JUDITH PEREZ ARANGO, me permito presentar excusa médica por la inasistencia
a las sesiones plenarias llevadas a cabo los dias viernes 27 y sabado 28 de junio
del presente afio.

Anexo l'anscnpcmn de {a incapacidad médica para que se Ileve a cabo el ‘lramlie
i anie Ja isi

L Camara de Rep

Agradeciendo su comprension y colaboracion.

WIGUEL ANGEL PXCHECO VILLALOBOS
Asesor UTL
H.R BETSY JUDITH PEREZ ARANGO

Carrera’7 No, § — 68 Oficina 419-420 Edificio Nuevo de! Congreso
Teléfono {601) 3904050 Ext. 3455 -3456
Correo ica: betsy, gov.co ~ uthb BOV.CO

f:ﬁmman

CERTIFICADO DE INCAPACIDAD

Focha et 208 3
ano ‘Mes ™
/wm’? Grsbs o 3 _/? \/uaé?l

Ter. APELIDO 2da, APRLLICO NOMBRES /

IDENTIFICACION ___

SNOSTICO: Eu% veedn £ Lz vrive

SENCIA =3 X S — At 23 gp T3 prv 3
)] -
EINICIO! Afo Mes 6 _Din 27 PRORROGA
= , N stgams DEINCAPACIDAD
. p I,
{en lalras) (en numeros) %
———/'—' " rIRMAY LS/( m{co
yau f»?su “i

Bogoté, D.C., 28 de junio de 2025

Doctores:

JAIME RAUL SALAMANCA
Presidente Camara de Representantes

JAIME LUIS LACOUTURE PENALOZA
Secretario General Camara de Representantes

ASUNTO: Excusa por inasistencia - Sesion plenaria extraordinaria def 27 y 28 de junio de
2025.

Cordial saludo,

Por medio de |a presente, me permito presentar excusa por no asistir a la sesion plenaria dg la Cémara
de Representantes programada para los dias 27 y 28 de junio de 2025.

Dicha inasistencia obedece a una incapacidad médica expedida el dia 27 de junio, y como
consecuencia del diagnéstico emitido por el profesional tratante, se ha ordenado un reposo de ires (3)
dias.

En ese sentido, en caso de convocarse sesiones adicionales durante el periodo comprendido entre el
27y el 29 de junio del presente afio, me encontraré impedido para asistir.

Adjunto ef certificado médico correspondiente.

Cordialmente,
LUIS REREHERICARDO BUELVAS
Representante a la Camara

CITREP No. § - Montes de Maria
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EXCUSAS ACEPTABLES DE LOS
HONORABLES REPRESENTANTES A LA
CAMARA

(ARTICULO 90 DE LA LEY 5° DE 1992)
EXCUSAS DE LOS REPRESENTANTES
Acosta Infante Yenica Sugein.
Aray Franco Juliana.
Arbelaez Giraldo Adriana Carolina.
Aristizabal Saleg Sandra Bibiana.
Berrio Lopez John Jairo.
Cadavid Mérquez Hernan Dario.
Campo Hurtado Oscar Rodrigo.
Cardona Leon José Octavio.
Carrefio Marin Carlos Alberto.
Carrillo Mendoza Wilmer Ramiro.
Carvalho Mejia Daniel.
Castillo Advincula Orlando.
Corzo Alvarez Juan Felipe.
Cristo Correa Jairo Humberto.
Diaz Arias Gilma.
Echeverria de la Rosa Holmes de Jesus.
Forero Molina Andrés Eduardo.
Garcés Aljure Christian Munir.
Garcia Ospina Pedro Baracutao.
Garcia Rios Alejandro.

Garrido Martin Lina Maria.
Gomez Gonzalez Juan Sebastian.
Lopez Aristizabal Luis Miguel.
Lozano Pimiento Hugo Danilo.
Méndez Hernandez Jorge.
Miranda Londofio Julia.

Miranda Pefia Luvi Katherine.
Nuiez Ramos Jhon Fredy.

Olaya Mancipe Edinson Vladimir.
Pefiuela Calvache Juan Daniel.
Pérez Pineda Oscar Dario.

Polo Polo Miguel Abraham.
Rodriguez Contreras Jaime.
Rodriguez Pinzon Ciro Antonio.
Sanchez Carreflo Yulieth Andrea.
Sanchez Reyes Javier Alexander.
Triana Quintero Julio César.
Triana Rincon Eduard Alexis.
Uscategui Pastrana José Jaime.
Vergara Gonzalez Angela Maria.
Villamizar Meneses Oscar Leonardo.

Los documentos originales de las excusas

reposan en la Subsecretaria General de la Honorable
Céamara de Representantes.
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Excusas
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RESOLUCION MD Ne @ 690 peao2s

97 JUN 2325 " | PARAGRAFO: éamSergiemnal Goen;;ralrérergxbx:c ;Pl; ]dée laDgcruecenbé {?o!udun alh 5uhgeqetsna
eral y a la isidn de Acreditacién mental de esta Corpora
"POR LA CUAL SE AUTORIZA LA INASISTENCIA JUST[FIO\DAA UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA propésito de justificar vl s a6 forio :P cién, con el

ARTICULO SEGUNDO: La presente resolucién rige a partir dg'Ta Yecha de su expedicion.

EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES

En-uso de las facultades legales y en especial las que le confiere la Ley 5° de 1992, y COMUNIQUESE Y CUNPLASE

Dada en Bogots D.C., a los
CONSIDERANDO

Que el articuio 90 de la Ley 52 del992, -De las excusas aceptables. “Son excusas que permiten justificar fa
ausencia de los Congresxsias alas Seslones adenés del caso fortuito, fuerza énayor en Ios slgment% evento:

numeral 3°: La autorizaclén expresada por | la Mesa Directiva o el eh los e
casos indicados en el presente Reglamento” JAIME LOIS L ACOUTURE PERALOZA
Secrbtario General

ue e director nacional del Partido Centro Democrético doctor Gabrief Jaime Vallejo, med lante correo electronico
Semmdn a la Secretaria General los dias 27 y 28 de Jumc de 2025, solicita ante la Mesa Direchva de la Corporacién, FArmd en fe de lo actuado
excusar la asistenda a la actividad ( xi para los dfas viernes
veintisiete (27) y sdbado velntiocho (28) de junio d fa Bancada
que son: JHON JAXRO BERRIO LOPEZ, YENI(;A SUGEIN ACOSTA INF,ANTE, HERNAN DARTO CADAVID

MARQUEZ, JUAN FERNANDQ ESPINAL RAMIREZ, OSCAR DARIO PEREZ PINEDA, YULIETH ANDREA /
SANCHEZ CARRENO, ANDRES EDUARDO FORERO MOLINA, JOSE JAIME USCATEGUI PASTRANA, 4

EDUAR ALEXIS TRIANA RINCON, EDINSON VLADIMIR OLAYA MANCIPE, JUAN FELIPE CORZO e oA rfioz
ALVAREZ, OSCAR LEONARDO VILLAMIZAR MENESES, CARLOS EDWARD OSORIO AGUIAR, ehop i Seaarz Generl
CHRISTIAN MUNIR GARCES ALJURE, HUGO DANILO LOZANO PIMIENTO, OLMES DE JESUS Gt

ECHEVERRIA DE LA ROSA. Lo anterior, tenlendo en cuenta que muchos mngres»stas se encuentran en sus
reglones y no cuentas con los medids logisticos para trasfadarse a Bugoré Asi mismo, Ia Bancada del Centra
Democrético remitié comunicacién oficial en el cual expresala decisién de abstererse de asistir a las. Sesiones
Extraordinarias convecadas.

Que, conforme a los considerandos anteriores, es viable autorizar a los Representantes a la Cémara
integrantes de la Bancada del Centro Democratico, refacionados en el parrafo anterior, para que se ausehiten
con excusa valida de Ja Actividad Ct Ex para los dfas viernes
velntislete (27) y sdbado veintiocho (28) de junio de 2025,

Que fa suscripcion de Ta presente resolucién por parte del Secretario General se efectlia en el marco de las
competencias establecidas en la Resolucin de Mesa Directiva N° MD 1473 de 2012, seglin fa cual €| Secretario
General solo firma, enumera ¥ lleva el registro tnico_de todos los actos administrativos emanados de ja
Corporacién en fe de lo actuado, sin que esta actuacion le implique ejercicio de autorldad alguna, segdin fo
establecido en la Ley 5ta de 1992 y en e} articulo 315 de ia ley 4t2 de 1913.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: AUTORIZAR a los Honorables Reépresehtantes-a la Camara, dogcres JHON JAIRO
BERRIO LOPEZ, YENICA SUGEIN ACOSTA INFANTE/ HERNAN DARIO
CADAVID MARQUEZ, JUAN FERNANDO ESPINAL RAMIREZ, OSCAR DARO
PEREZ PINEDA, YULIETH ANDREA SANCHEZ CARRENO, ANDRES
EDUARDO FORERO MOLINA, JOSE JAIME USCATEGUI PASTRANA, EDUAR
ALEXIS TRIANA RINCON, EDINSON VLADIMIR OLAYA MANCIPE, JUAN
FELIPE CORZO AL EZ, OSCAR LEONARDO VILLAMIZAR ,MENESES,
CARLOS 0 AGUIAR, CHRISTIAN MUNIR GARCES AL’IURE,
HUGO DANILO LOZANO PIM!ENTO, OLMES DE JESUS ECHEVERRIA D!

ROSA, para que se ausente con excusa valida de la actividad congresual (Sesmnes
Extraordlnanas) convocadas para los dfas viemes veintisiete (27) y sabado
veintiocho (28) de junio de 2025, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de la presente resaiucion.

e REPRESFN I‘ANTBS
R

Comunicado \
ala opinén publica

El partido Cambio Radical se permite inft la opinion pabi: iCH ‘
pi permite informar a la opinién pi /\Q?_4 ]DM

La bancada de Camara de Representantes del partido Cambio'Radical ha k‘)madc la Comunlcado
decisién de no asistir a la Plenaria de Camara citada para este viernes 27 de junio, en a !a Opiné n pu bl ica

la que se busca debatir y subsanar los errores de procedimiento de la reforma

pensional.
La bancada sustenta esta decisién en que no se ha recibido la notificacién formal por Cambio Radical en ejercicio de una oposicion responsable y respetuosa del Estado
parte de la Corte Constitucional que ordena subsanar el procedimiento legislativo de Derecho y de la administracién de justicia en este caso de la Corte Constitucional,
viciado. considera que cualquier intento de instalar sesiones sin notificacion oficial carece de
. i . sustento legal y serfa, por tanto, ilegal. Convocar en esas condiciones podria
Teniendo en cuenta que solamente la notificacién del Auto A-841 de 2025 es constituir un acto de prevaricato, y quienes participen asumirian responsabilidad
vinculantes, puesto que un comunicado de prensa o cualquier comunicacion diferente juridica individual
no produce efectos juridicos, y debera ser la Corte Constitucional quien dé constancia :
Siisl:e’;‘i’s‘:gfi:g"ﬁ"- cuyo respeto es esencial so pena de incurrir nuevamente en un La bancada insiste en que ningtn congresista esté obligado a asistir a sesiones
= convocadas sin el cumplimiento del marco legal. Validar un acto administrativo carente

de fundamento juridico que pretende desconocer a la-Corte Constitucional e inducir al

Congreso de la Republica a la comisién de vicios legislativos y hasta la configuracion

de un acto de prevaricato, va en contravia de los principios constitucionales y del
» deber de legalidad que rige la funcién pablica.

Aunque desde el Gobierno se asegurd que dicha comunicacién ya fue recibida por la
Cémara, a la fecha no existe constancia oficial en la Mesa Directiva ni se ha surtido el
tramite legal correspondiente, siendo esencial la constancia emitida por la misma
Corte Constitucional y el conocimiento de esta providencia por parte de todos los
Honorables Representantes a la Camara.

. Reil que la institucionalidad y su equilibrio, no puede ceder ante las urgencias
Asl mismo, la Ley 5 de 1992, en su articulo 84 establece que la citacién de los po}mcas y electorales del Gobierno, Los fallos judiciales deben cumplirse conforme a
congresistas debe hacerse expresamente por la secretaria y en oportunidad, a su los procedimientos establecidos en la Constitucion y la ley, sin atajos ni presiones,
turno, el articulo 138 dispone: “Toda fecha de eleccion de funcionarios, de miembros siendo la Rama Judicial, digna de respeto y respaldo de todos los colombianos.
de opara ic acerca de p, , en dias distintos a los indicados .
en este Reglamento, deberé ser fijada con Ires (3) dias de antelacion”, término que
para conocimiento pablico en el presente caso no se cumplio. B Bogota, 27 de junio de 2025
El presidente de la Camara expldlé una comunicacion, no una citacién, la cual debe
iE[Ievar lafirma del f P es y io general e incluir el orden del
ia

iSl
vnypartidocambloradicatanye 3 LO

prenfat@partidocambiordealon & campiosianica. HACE!
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‘RESOLUCICVIN nNe DE 2025

¢ 27 JUN2025 >

“POR LA CUAL SE CONCEDE PERMISO NO RE&UNERADO A UN'HONORABLE REPRESENTANTE A LA
MARA™ .

EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
Enuso de sus facultades legales y en especial las que le confiere fa Ley 52 de 1992, y
CONSIDERANDO

Que el articulo 274 de la Ley 53 de1992, establece que son faltas temporales, ademds de las indicadas en el
articuio 90, la suspensidn er el ejercicio det cargo decretada por autoridad judicial competente y las dispuestas
expresamente por las mesas directivas de las corporaciones legislativas, mediante resolucion motivada que
autorice ef permiso no remunerado al Congresista, cuando existieren causas justificadas para ausentarse,

Que i3 Representante a la Cdmara, doctora JULIANA ARAY FRANCO, mediante oficio de fecha 27 de junio
de 2025, solicita ante la de la Cc le sea Permiso no ara
ausentarse de [a actividad para los dias viernes veintisiete
(27) y sdbado velntiocho (28) de junto de la presente arualidad, en razén a que debe atender asuntos de
caricter personal fuera del pais.

Que, conforme a los conslderandos anterlores, &s vlable autorizar permiso no remurnerado a fa Representante
a la Camara, doctora’ JULIANA ARAY FRANCO, para que se ausente con excusa vdlida de la actividad
) para los dias viernes veintisiete (27) y sdbado veintiocho

(Sesiones
(28) de junio de 2025,

Que la suscripcién de Ja presente resolucién por parte del Secretario General se efectda en el marco de las
de Mesa Directiva N° MD 1473 de 2012, segin la cual el Secretarlo
General solo firma, ‘enumera y lleva el registro dnico de todos los actos administrativos emanados de ia
Corporacién en fe de lo actuado, sin que esta actuacidn le implique ejercicio de autoridad alguna, segin lo
establecido en fa Ley 5ta de 1992 y en el articulo 315 de Ia fey 4ta de 1513,

Que en mérito de fo expuesto,

RESUELVE
ARTICULO PRIMERO: Conceder permiso no alaH ala Cémara,
doctora JULTANA ARAY FRANCO, para que se ausenté con excusa vélida de
i actividad {Sesiones. para los dias

vierhes: velntislete (27) y sibado velntiocho {26) de-junio da 2025, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presenite resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: La Secretaria General remitira copla dela presmte resolucion a la Subsecretana
General y a la Comision de de esta
el propésito de justificar la vacancia l'empora.' de ta referida wngresnsta

AﬁT!cULO TERCERO: Enviese copia de la presente resolugith a la% Secciones de Registro y Control y de
Pagaduria, para los fies pertineptés.

ARTICULO CUARTO: La presente resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CU

27 JUN 2025

Dada en Bogotd B,

.JAIME LUIS LACOWTURE PERALOZA
Secretario General
Fimaenfalfa o ecliade
IDIA OYUELA MUTH
Asasar I1 Secretaria General

Revis! .
Yoselin Cazsares, Centratists

RESOLUCIONN° (0 6 4  DE2025°
: )
“POR LA CUAL SE AUTORIZA LA INASISIENZI?J\}%(%%ZABA UNA HONORABLE REPRESENTANTE A LA
CAMARA"”

’ EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de las facultades legales ¥ en especial las que le confiere la Ley 58 de 1992, y
CONSIDERANDO

Que el articulo 90 de fa Ley 58 de1992, -De las excusas aceptables, “Son excusas que permiten justificar la atisendia
de los Congresistas a las Seslones ademds del caso fortuito, fuerza mayor en los siguientes eventos: ... numeral 3°: La
autorizacion expresada por fa Mesa Dlrectiva o el Presidente de la respectiva Corporacian, en los casos indicados en ef
presente Reglamento”

Que Ia Representante 2 fa Camara, doctora ADRIANA CAROLINA ARBELAEZ GIRALDO, mediante oficlo de fecha
28 de ji jIJI'\ID de 2025, saficita ante fa Mesa Directiva de Ja Corporacicn, autorizar su Inasistencia a fa Actividad Congresual
(Seslones Extraordinattas) convocadas para los dias viemes velntisiete (27) y sabado veintiocho (28) de junio del
presente afio, en razon a que el Partido del cual hace parte, Camblo Radical, radicé una Constandla ante la Plenaria de
Ia Corporacién en efercicio de su funcién cangresional.

Que, conforme a los considerandos anteriores, es viable autorizar a la Representante a la Camara, doctora ADRIANA
CAROLINA ARBELAEZ GIRALDO, para que se ausente coh excusa valida de la Actividad Congresual (Sesiones
Extraordinarias) convocadas para los dias viernes velntisiete (27) y sabado veintiocho (28) de junio de 2025,

Que Ia suscripeion de la presente resolucion pnr parte det Secreterio General se efectiia en ef marco de las competencias
establecidas en fa Resolucién de Mesa Directiva N° MD, 1473 de 2012, segun la cual el Secretario General solo firma,
enumera y teva el registro tinico.de todos los acto: en fe de Jo actuado, sin
que esta actuacidn le implique ejerciclo dé autoridad algunia, segin-lo estah'ec;du en Ia Ley Sta de 1992 y en el articulo
315 de la ley 4ta de 1913,

Que, en mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: AUTORIZAR & la Honorable Representante a la Cdmara, doctora ADRIANA CAROLINA
ARBELAEZ GIRALDO, para que se ausente con excusa valida de la Actividad
‘Congresual (Sesiones Extraordinarias) convocadas para os dias viemes veintisiete (27)
y sabado veintiocho (28) de Junlo de 2025, de conformidad con lo expuesto en fa parte
srhotiva de la presente rasolucidn.

PARAGRAFO: La Sectetarfa General remmra mpla dela presente rsoludon a'la Subsecretaria General,
yala Cnmlswn de con &l propdsito de
Justificar 1a Inasi: jadela refenda i

ARTICULO SEGUNDO: La presente resolucion tga # partikde Ia fecha de su expedicidn,
COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C, a los 28 JUN.202
\ .
WS-

-~

Secretario General
Flimalgn fed2 backeds

UDLA CuELA MUfiz
fatsor I Secrecaria Generat
evi
‘Yoselln Casseres, Contratists

RESOLUCION N© ~  DE2025

27 JUN 2025 >

“POR LA CUAL SE CONCEDE PERMISO NO REMUNERADO A UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA

EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de sus facultades legales y en especial las que le confiere la.Ley 52 de 1992, y
CONSIDERANDO

Que ef articulo 274 de la Ley 52 de1992, establece que son faitas temporales, ademds de las indicadas en el
articulo 50, la suspensidn en el ejercicio del carge decretada por autorldad judicial competente v ias dispuestas.
expresamente por las mesas directivas de fas corporaciones legislativas, mediante resolucién motivada que
autorice el permiso no remunerado al Congresista, cuando existieren causas justificadas para ausentarse.

Que la Representante a la Cémarz, doctora SANDRA BIBIANA ARISTIZABAL SALEG, mediante oficlo de
fecha 27 de junio de 2025, solicika ante fa Presidencia_de Ja Corparacion fe sea autorizado Permiso no
remunerado para ausentarse de la actividad (Sesiones para los dias
viemes veintisicte (27) y sébado veintiocho. (28) de junio de fa présente anualidad, en razén a que debe
atender asuntos de cardcter personal fuers del pais,

Que, tonforme a los conslderandos anteriores, s viable autorizat permiso no remunerado a fa Reprc.-entante
ala cémm, mmtura SANDRA BIBIANA ARISTIZABAL SALEG, para que se ausente con excusa valida de
1a activid: (Sesiones para los-dias vietnes véintisiete (27) y sdbado
Velntiachs (23) de junlu de 2025,

Que ia ‘suscripcidn‘de la preserte resolucion pér parté del Secretario General se efectia en el marco. de las

le Mesa Directiva N° MD 1473 de 2012, segiit Ia cual el Secratario
Generel solo_firma, enumera y fleva el reglstro tnico de todos los actes administrativos emanados de Ja
Corporacién en fe de lo actuado, sin que esta actuacién le implique eferciclo de autoridad alguna, segin fo
establecido en fa Ley 5ta de 1992 y en el articulo 315 de Ja ley 4ta de 1913,

Que en mérito de lo‘expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Conceder permlso nb a la Honorable fite a la Cdmara,
doctora SANDRA BIBIANA ARISTIZABAL SALEG, para que se ausente con
excusa valida de la actividad ‘Sesiol
para ios dias viernes veintisiete (27) y sdbado velnnucho (28) de junio de 2025,
de conforrmidad con lo expuesto en la parte motiva de I presente resolucién.

ARTICULO SEGUNDO:  La Sacrehana General mmlt!m cnp)a de 1a prsente resoluclnn a !a Suhsecretarla
General y a fa Comision d
el propésito de justificar la vacanda temporal dela re!erlda ccngresu:ta.

2 §

ARTICULQ TERCERO: Secciones de Registro y Control y de

ARTICULO CUARTO: 2 de su expedicion,

JAIME Lulg LAC(UU léRE PENALOZA
Fimaen fedd b dctiaco

\/"’f”{é i s:mm“?'f"a Geners!

| Yosein Cosseres, Contratsta

‘RESOLUGIONN°MD- 0 6 7 2 DE 2025
U 27 JUN 2029

“POR LA CUAL SE CONCEDE PERMISO A UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA CAMARA™
EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
Enusode sus facullades legales y enespacial las ue le confiere Ja Ley 5° de 1992, y

CONSIDERANDO
y 5% 41892, -De | ustificar
223 Sesiones ademss del caso foriuilo, fuerza mayar gn 105 S men!es umem 3°'La itorizacién axpresada por la os
en us .g venlos: i utor n expresada pe s

Quael Repmsmlan(eﬂla Cémara, doclor USCAR RODRIGO CAMFO HURTADO, mediante oficis de fecha 27 de junio de 2025, solicita
ants la Mesa Directiva ds la Corporacidn, al %3 ard [z Actvidad Congresua (Sesionas Exiramﬁnauas) convogadas
pate| !os xﬂas viemas veinficiele (27} y sabadn vemaocho( ) de | jama def afio en curso, an razén a por matvos del receso legistaivo e

Quié el articulo 123 d i Punuca, eco qualos He al i bl
Qua el am:mo 3 de la Ley 5* d 1892, establece qus *Cuando en ef presente Reglamento no sa encusnira lspasicien aplic
awc’vé mnnss quz requien casos, matenas o pmcedﬁn}ernaspssnu]ameig ¥, en su defaclo, la juisprudencia y la doc/mm

Que, dentro de Regfamento del Congreso, fa Ley §%92, no se consagré nomna especial que reguls ef permiso remunerada paa los
Hono(aobes Represeniantes, razon por fa; cuglde aguardo conel arﬂmlo% enviade hﬁerpregwaémgs es epekafxs elrégimen de! Servidor

Q4.e ?;a aitolo 2.[23.365# Ldel DP.ILXER‘L.’;OBBIZMS mgad'lﬁré‘bdo ¢ 648 dg 2017, "por g,
wneradp hasta ey i i
delsgadola oo elauiaceizaron:qarlosp 0 justa tausa. Comspando o jefe delnrgsms/m m.pﬂdm:, o & guien ha/a

ie conforme & los considerandos anteriores, es vab!s canceder permiso &l Honorable Representente a la Cémara, doclor DSCAR
RODRIGO CAMPO HURTADO, para que se- asenla de 13 Actividad E’xlraotd
HOORICO CANPQ HURTADD, ora s s ’“M o I3 Acdad congresual (Sesiones fnarias) convocadas para los dies
Que la suscripcidy resolucion por parté Ua e ¥ i
HHD 1473 de 2012, segi i fitta, enumara y istro dnico de
todas los actos agminisirativas emanados da ia O fo actuado, sin que v.sh actuacion e Impique e,adm de autoridad

algina, segin o estabiacido oA la L5 Ley5tade 1652y on eJ AR delaley 4la & 1913,
Queen méilo do fo expussto la Mesa Direcliva de la Corpofacion

. RESUELVE

ARTICULO PRIMERO; Comeder petmlso remmeradn ai Hmmrah‘e Rep:esen‘ame ala Cémara, OSCAR RODRIGO CAMPO.
L para que se aussnie e 1a Actividad corigresuel (Sesiones Extraordinarias) con las para los
vlemzs veinlisicts (27) ysamxio veintiocha (28] dsjuma de 2025 de conformidad con fo expuesto en

!a parte mofiva ds Ja pfeseme Tresotucian,

Durate ¢l rmino del ) &l doclmO AR RODRIGO CAHPO HURTADO tehdta derectio
al'reconocimiento y pego def saleio'y fas Yn condicion oongreslma? y Ia
ﬁ;gsssg'x‘aar:zamnon senira do excusa vélida py enaa alas seslones da 1a corporecin

ARTICULO SEGUNDO:  Lapresenta resclucion rige a patly ds fa f;

su !nus;

DadaenBogota D.C., alos

Secrstario General
Finneden fo da fo achusdo

CLAUDIA OYUELA Hufloz
Asesor Il Secretara General
‘Yoselln Cassares, Contratista
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CONGRESO
1 DE {4 REPUETICA
]

resoLucioNe 06 88 Dpe2025

2.7 JUN 20280
*POR LA CUAL SE CONCEDE PERMISO A UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA CAMARA"

EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En tso de sus facultades fegales y en especial 1as que le confiere fa Ley §° de 1992,y
CONSIDERANDO

Slla’ Ses-nn:is ;dgmés dei caw lor‘urto fLma mayor en. Ius s:gxierxes evenms numeva( 3°' lA autorizacion expmsads poria Mesa
rectiva o

Que ¢! Represeniants a la Camara, doctor JOSE OCTAVIO CARDONA LEON, medianie ofici najunio 27 de 2025,
?‘ﬂi;ém vzinfiocho (25 de junio del alio £n cUso, 21 razon 3 que debe alender asinias yeviamente agandados en fa regian de
aldas,

oo et tiein g ucién Paliica, ostabk los Honorables R a Camara son

Que ¢ arllculo 3° da fa Ley 5 de 1892, establece que “Cuando en ef presente Reglamento no se encuenfr disposicidn eplicabile, se
%cauam a las riommas que regulen casos, malesias o procadimianios semejantgs y, cn su defeclo, le jurispdencia y lo doctiing
st

Que dentro del Reglamento del Congrese, Ja Loy §%92, no se consagrd narma especiaf que regula el permiso semunerado para los
chcrab‘esRepmsgnmn!es‘ramn ¥ 2 agi'en e arprotscon ,W Bgir gﬂ i

OL‘eelulﬂmb22:517 del Decreto 108312015 dg 20 *.JEl itar orascrito
remimerada hasta nor fres {3} diss. ruanda msda  jusla causa, Ccrvespande &l jefe det. nrgwsno respective, o & quien haya
e’egado & 1acuﬂad el aulorizar o negar fos permis

GQue conforma a los considerandos anteriores, es visble conceder penmiso @l Honorabie Representante a la Camara, doclor JOSE
OCTAVIO CARDONA LEON, zgma qus se ausente de la Aclividad Congresual (Saslon Extravrdinaria) convocada para el dia sabado
veiniocho (28} de jurio da 20!

Que fa suseripcién dela Dpvasenle rmhudn _Pnr %aﬂe del Secvetari Genm' fectia en el de i
la Rmumndslvnsa itechiva N° M on:xmmJneva & registro Gnkco de
fodos los actos adm: 'osemanndos dé ia Gorpofa , 5in que esta actuzadn fo dad
alguna, segin hestameadoen laleyStade 1992 yenel arﬁwlo b delatey dtade 1913,
Qu o o iva de Ja Cor

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Conoederpenmsr remunerado al Honoreble Representanle a ia Camara, JOSE OCTAVIO GARDONA
N para que se ausente dz fa Actividad Congrs.ma! queso nggue a w'rjm;:a r el dla sébado velnfiocho

(za) de junlo de 2025, presente tesolucion,
F RAFO: . Durante ef érmino det imsu cenm:ﬁdn of dodnr JOSE OCTAVIO CARDONA LEON lendré derecho al
reconocimient del salario y las laames soicles propias de su condicién congrestonal, y la

gégasenla rem’ucmn sen.m de excusa vabda per sy-iqasistencia a fas sesiones de la cerporacion qu

ARTICULO SEGUHDO:  La presents resolucidn ige a parts de fa fecha

COMUNIQUESE Y Cl

Dadaéen Bogot4 D.C;, alos.

s Tanvasoue:

Revi
Yoseiin Cossdfes, Contratista

RESOLUCION No 0 664 E 2025
T IUN 2025

“"POR LA CUAL SE CONCEDE PERMISO AUN HONORABLE REPRESENTANTE ALA GAMARA'
EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de sus faculiades legales y en especial las que Is confiere fa Ley 5 de 1692, y

CONSIDERANDO

Queel Doas exeut tables, 'S
alas Sesiones ademés del ce5o frlt, (uarza mayor en los siguientes eventos:* numeral 3% La autorizacion exj esada la h‘a
Directiva o el Presidente de la respectiva corpor)addn, ansllg;‘casos Indicados en el presenta Reglamenfo” B P -
me o Repﬂ:seman.e alaGamara, doctor CARLOS ALBERTO CARREND MARIN med ante oﬂdo ds ren'xa 27 ds, mso de 2025, solicha
Aot oy e A Comoracer, & ulirecd depomiso pas siserlrse 42 ongesial(Sesones Ealardnaiss
de cardctzr personal. i N et
Que ol eticulo 123 da la Consttucion Politca, la
Qus el articulo 3° da fa Ley 5* do 1992, estaklace que *Cuando en of presenlo Reglamento no se encueniro dispasicitn apliable,
ok Jﬁu:} Dlggr nonnas que ragulen casos, metenngug procedin T’Gllbspssmsjalllh Y,-0n su dafeclo, la ;«mpm”éfmm y!;a db’e e

Que deniro del Regfarmento del Congreso, fa 5492, b se consa
Pcnmab!ss Representanies, razén ,ﬁ?;ama dk?sl(:uuua conel articulo

o espsclel Qus reguls ef permiso remunerado para los
envia de inierpretacidn, ie es apiicable ¢l régimen del Ssrvidor

Queelarlioto 2.25.5.17. del Decreto 108312015 modificado por ef 648 d2 2017, establece qus: . B empleado pugda soficitar por escrito
Giadls 5 "
dﬁ[Eng hme'adurm ado Qfm’% ﬁ;és} ig k;z? pcguando meds justa causa Canespunds &l jete de! omganismo respectivo, o a quizn haya

ng wr{lonnaAé i0s.¢ ccn ;s anienﬂres, es wab!e mwedvcé &ergoi:o al H:lnosrzgle ﬁep(esem?\le a la Camara, doctor CARLOS
oo oA A A pafe e & 12&) R el (Sestones Exranarias) coavacedas porm s dles
Que'la suscripcion dela presente resolucidn por parte d sfecll Y] o cafaianl
&Resduﬂéti m’ﬁﬁ E‘T%e”"‘ag 14;9 Ide%o(? fn i stds enumeéra y fova &l registro

os fos man B esfa onlei efCi
@lguna, segin o establecido enfa Lay Sta de 19927;?:" e aﬂlo\no 315!15 l& ley4ta dq 1813, Satita I IiELe erueks 8 aulilad
Qu fodelo . o

" RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Cmoedsr pe:m!Fa remunerado al Huwah)e Represantante a la C&mara, dogtor CARLOS ALBERTO
WARIN, para qué Se aussnte d la Actividad Con onesy sual (Sesiones Exiraordinarias) convocadas
os dlas Viemes velniisiels 6 (27) y sabar!o vembachn {28) de junio de 2025, de confonmidad con Io

expuesto en laparie meliva de 3 présente resoliic

PARAGRAFO: Dmame el iérmino de! permiso concedido, ef doctor CARLOS ALBERTO CARRE“D MARIN tandré derecho
reconocimiento y pago del salario y fas ﬁe sfaciones sotiales WP sU condicidn congresional, y la
r;egsae_gf r;‘c‘l\un%gr') senvirs de emusa vahda par su inesistencia a las sesiones de la corporedién que se

ARTICULO SEGUNDO: L on 1iga a partir i

COMUN[QUES Y CUMPLASE

Dada en Bogola D.C.,a bs

"CLAUDIA GYUEA MURDZ
Agesor 1T Secreteria General

Revis
Voselin Casseres, Contratista

CONGRESO___

RESOLUCION nemo-0 6 63 pE 2025
CgyJuNas )

"POR LA CUAL SE CONCEDE PERMISO NO RE&U:JE;AADO A UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA
MARA”

EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de sus facultades lagales y &n especial fas que le confiera Ja Ley 52 de 1892, y
CONSIDERANDO
Que el articulo 274 de la Ley 52 de1992, establece que son faltas temporales, ademas de las indicadas en el
articulo 90, fa suspensibn en el ejercicio del cargo decretada por autoridad judicial competente y las dispuestas

expresamente por las mesas directivas de las ién motivada que
autorice el permiso no remunerado al Congresista, cuando existieren causas justificadas para ausentarse.

Que el Representente a la Camara, doctor WILMER RAMIRG CARRILLO MENDOZA, mediante oficlo de fecha
27 de junio de 2025, solicita ante la Presidencia de fa Corporacion, permiso né remunerado para ausentarse
de la actividad congresual {Sesiones Extracrdinarias) que se legare a convocar [os dias viernes velntlslete (27)
y sébado veintiochs (28} de junio del presente afio, en razén a que se encuentra fuera del pals atendlendo
asuntos personales y no fue posible prever 1a citacion a las sesiones extraordinarias.

Que conforme a los considerandos anrerrores, es viable conceder permiso ro remunerado al Honorable
Representante a la Cimara, doctor WILMER RAMIRG CARRILLO MENDOZA RAMOS, para jue se ausente
e 1a actividad congresual {Sesiones Extraurdlnaﬂas) que se liegare:a convocar los dias viernes veintisieta (27)
y sébado veintiocho (28) de junio de 2025

Que la suscripcién de fa presente resaxudbn por parte del Secretarlo General se efectlia en el marco de fas

nla de Mesa Directiva N° MD 1473 de 2012, segin la-cual ¢l Secretario
Gewera! solo firma, enumera y lleva el registro Gnico de todos los actos ‘administrativos emanados de la
Corporacién en fe de lo actuado, sin.que esta actuacién le Implique ejercicio de autoridad alguna, segin lo
establecido en la Ley 5ta de 1992 y.en €l articulo 315 de la ley 4ta de 1913,

. RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Conceder permiso no al a la Cdmara,
doctor WILMER RAMIRO CARRILLO MENDOZA, para que se ausente de la
actividad congresual (Sesiones Extragrdinarias) que se Hlegare a convocar los
dias viernes veintisiete (27) y sébado veintiocho (28) de junio de 2025, de

* conformidad con I expuesto en la parte. mntwa de fa presente resolucion.

Que en mérito de lo expuesto,

ARTICULO SEGUNDO: La Secretarfa General remiitira copia de la presente resolucion a |a Subsecretaria
General y & la Comisidn de Acreditacion Documental de esta Corporacién, con
el propésito de-justificar Ia inasistencia del referido congresista.

ARTICULO TERCERO: Enviese copla de la presente resolu;
Pagadurfa, para los fines pertinentés.

n a las Seceiones. de Registro y Control y de

ARTICULO CUARTO: La présente rgs‘oludén rige a partir de la fechf de su expedicién.

Dacia e 8000 0.C. 2 1os COMUNIQUESE Y CUMPLASE
a en Bogotd D.C., 2 los

' 2.7 JUN 2025

TURE PENALOZA
Secretario Seneral
enfade fechady

e
Yoseiln Casseres, Contratisty

CONSTANCIA

Através de este oficio dejo constancia ante Ja Secretaria General que como vocero ¥ representante del partido
Verde Oxigeno, organizacién politica declarada en oposicion, no participaré de la discusion y votacion en la
sesion plenaria de fa Camara de Representantes dei 28 de junio de 2025 en la comreccion vicio de procedimiento
de fa Ley 2381 de julio 16 de 2024 "Por medio de fa cual se establece ¢f Sistema de Proteccidn Social Integral
para la Vejez, Invalidez y Muerte de origen comin, y se dictan ofras disposiciones” (Proyecto de Ley N° 433 de
2024 Camara - 293 de 2023 Senado), por Ias siguientes razones:

1. Enla discusion de fa Ley que hoy nos ccnvcca se conf guraron vicios de tramite que afectaban fa

del proceso leg &l imp la aica de las
por las voces i { y de oposicion de esta Camara. Estas se rechazaron en
su momento sin discusidn, al acogerse sin la debida deliberacion el texto aprobado en Senado,
el principio de i Los articulos més sensibies de una reforma de esta

magnitud debian ser debatidos a profundidad. No se garantizé el ejercicio pleno de nuestras
funciones como congresistas, ¥ la Honorable Corte Constitucional, mediante el auto 841 de 2025,
nos da fa razon al reconocer el vicio en el frémite legislativo que en sy to

No tenemos certeza ni garantia jurldica respecto de fa citacion a las sesiones plenarias exiraordinarias
convocadas para corregir el vicio de procedimiento en la Ley 2381 del 16 de julio de 2024, “Por medio
de fa cual se establece ef Sistema de Profeccion Sccial Integral para la Vejez, Invalidez y Muerte de
origen coman, y se dictan ciras disposiciones” (Proyecto de Ley No. 433 de 2024 Camara =293 de 2023
Senado). Dicha incertidumbre se origina en la ausencia de una providencia judicial que habilite
expresamente al Congreso de la Repuhma para deliberar y decidir sobre la correccion del trémite
legistativo. La se en el Comunicado No. 27 de la Honorable
Corte Constitucional del 17 de junio de 2025, ef cual, por su naturaleza, no tiene fuerza vinculante.

»

Se anunci6 Ta correccitn de! vicio de procedimiento de fa Ley 2381 del 16 de julio de 2024, *Por medio
de la cual se establece el Sistema de Proleccién Social Infegral para la Vejez, Invalidez y Muerte de
origen comtn, y se dictan oiras disposiciones” (Proyecto de Ley No. 433 de 2024 Camara - 293 de 2023
Senada), para llevarse a cabo el dia de hoy en la sesion plenaria; sin embargo, dicho anuncio se realizd.
en una sesion plenaria que no se instalo Vélidamente, en tanto no se aprobd ef orden del dia por falta
de quérum decisorio.

o

Por lo anterior, dejo constancia ante esta Secretaria de que, mientras persista la incertidumbre juridica y
procedimenta! en tomo a la citacién de esfa sesion, me abstendré de participar en la discusion y votacion
correspondiente.

Atentamente,
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RESOLUCION N° MD- 0 3 54 Egoss
O 27 JUN 2025

“POR LA CUAL SE CONCEDE PERMISO A UN HONORAELE REPRESENTANTE A LA CAMARA*
EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de sus facultades legales y en especial las que ks confiere Ja Ley 5° de 1992, y

. CONSIDERANDO
ka;sﬂerm!a 90delaley S'delgszr ';llaa lag excusas n:ophhlen *Sen excusas mm nnrmrten lusﬁﬁm k ausenma dlos Cen;gsma
a
Directiva o el Prasidents de I ectiv '\elprsse

Que el Represeniante a 1a Camara, doclor ORLANDO CASTILLO ADVINCULA, medlanta aﬁch da{ad\a ds recibido def 27 de sjun o de

2025, soficlta aw IaNsa Directivade la c umén ledzaw\d pe(mls p ntarse de {a Aclividad Congrasual (Sesiones
5 dlas J fo vaintioc] d mﬂede}anoenmrn‘enrawnaquase

encuentra fuers dEl pais’ a‘end.\er\do aslmlos de cah‘x:‘er persanal y el dla 19de ]Ln(o m!mmw a'fa Mesal Directiva su desplazamienio

desde el 26 al 29 de Junio de 2025,

Gus el articulo 123 dé 360 Pollica, estabtece g i ala Gamara Adores piblicos,

Quz el articulo 3* da |2 Ley 5° do 1982, esteblace que "Cuando en ef presente Reglemento no se ercusntie disposicion apN:ab!e se

scudm fiomes qua reguisn casos, msteﬂss o phocsdimlentos semejentes y, en su defetto, Ja jurispridencia y fa dacirine

Que, dentro del Reglamento del Cangreso, la Ley %92, no-sa ‘consaged rorma espectal que regule el permiso remunerado pera los
gdeg]?g e razén 2k i il 3° en viade! nﬁerpmqtauﬁn ?:ns syicah?e el régimen del gervldnr
Que elam&!om.w 17. dst D‘?xe o1 o m : 017, eslugleca?q[ o émw&u
permis winerado hasta por tes s, Clliﬂ i ie justa causa. Corret 8 al fole organismo IB-?PGWVU 0 @ quien haya
delzgado la facufted, arauwhm negarl as’ o i ol o ¢

Que conforme a los considerandos anoms &5 vidhis concader parmiso al Honorable Representante a la Camara, doctor ORLANDO
CASI!LLO ADVINCULA, p: se ausen(s de fa Actiidad Congresual (Sesiones Extraord: narias) convocadas para los dlas viemes
veintisiets (27) ysébadovemogvxc (25) de juniode 2025,

"

laRs;d!undn de Kesa Directiva N° LD 147 de%r}; seqin lacudlel i J sato firm: Tava el raqisfro iinico d
todos emanades da fa. a;;}u 0, sin que eéta actuacdn le impa%ue ejefticio de autoridad
a 1) 3

DANIEL CARVALHO MEJIA e i S

RESUELVE

. . . . . + .

Representante a la Camara por Antioguia ATOPUMER . Qe ety it s . S, L0 s
. ~Jos dias viemes veintisicte (27) y nfioch (za')’de juniode 2025, d

en la parie mofiva de fz presen!e resalucion.

PARAGRAFO: Durants & témino def periso concedido, el docior ORLANDO CASTILLO ADVINCULA tendré derecho at
reconocimiento y pago del salario y fas prestagiones adares pmpnas da su condicion congtesional, y la
g;gsglearg:aluddn Servird de extlsa valida por su i cia & las sesiones de la corpordcién que se

ARTICULO SEGUNDO:  La presente resal

D1 OYUELA MO
Asesor IT Sacretari General
Revish

Yoselin Cazseres, Contratista

U Bagola DG, velr

Bogotd D.C., junio de 2025
HCCo3087

Doctor ~
JAIME LUIS LACOUTURE PENALOZA
Secretario General

Cdamara de Represeniantes

Congreso de la Republica de Colombia
Bogotd D.C.

REF Excusa por inasistencia.
Cordial saludo Dr. Lacouture

Respefuosamente y de acuerdo con las disposiciones establecidas en el articulo
90 de la Ley 5 de 1992 y el arficulo 6 de la Resolucién 0665 del 2011, me permito
presentar excusa ante la Honorable Mesa Direcliva de la H. Cémara de
Representantes, para ausentarme de las sesiones exiraordinaria c?nvoccdcs para
los diias 27 y 28 de junio, a través del Decreto 0747 del presente ano.

Esta solicitud se fundomenta en la Constcncuc radicada por el Partido Cambio »
Radical anfe la plenaria de esta cc y lo cual ¢ a una g
convocatoria oficial de bancada, en ejercicio de la funcién congresional

Atentamente,

A
Represenjonte a la Cédmara Departamento
Norte de Sanfander

Anexo: Lo anunciado

JAlba Patricia - 3176826091
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Y onne 06 86 ‘
RESOLUCION 0 ., DE2025 resoructon ne 86 55 pE202s
CTTINE) o O N 2075
“POR LA CUAL SE CONCEDE PERMISO A UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA CAMARA® .
“POR LA CUAL SE AUTORIZA LA INASISTENCIA JUSTIFICADA A UNA HONORABLE REPRESENTANTE A LA
EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES . CAMARA”

En uso de sus facullades Iega[& yen 5peual las que fe cnnr Tere la Ley 52de 1992, v LA MESA DIRECTIVA DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES

En uso de las facultades legales ¥ en especial las que le confiere la Ley 53 de 1992, y

. CONSIDERANDO -
tables. * resistas CONSIDERANDO
e las Qesmnes adarras del aaso 1crlulln fuem magor.en fos sugmmlss avenlus numeral 3“ Laauknmaclcn m(p-esada porgla Mesa
ados en.el Que el articulo 90 de fa Ley 52 ¢e1992; -De las excusas aceptables, “Son ex‘é:usas que permiten justificar la atlgin:lg
4 i de los Congresistas a Jas Seslones ademés del case fortuito, fuerza mayor en los siguientes eventos: ... humeral
Que - Remsemme = E c Lo dmm Sha Dbz AR m:i:sf“ B Imm do 2008, ““E‘?mﬁﬁ'?éliﬁ’ﬁ“mﬁé’ g autorizacion-expresada por {a Mesa Directiva o el Presidente de fa respectiva Corporacion, en los casos indicados en el

racion, & i
gﬂ) ysaheﬂn \eitacho. (ZB) 11 taz0n a Gue no pud de vuelos ena Rata Caqueta - presente Reglamento”

en
jogot4, debido a ia poca oferta aéma y e pmhxemas cimalicos.

Quael diticit tab i sérvic iblic Que el Representante a fa C4mare, doctor PEDRO BARACUTAO GARCIA OSPINA, mediante oficlo de fecha del 27

Qua e artouo 123 Politic, establece qus os Honoratles e Vidores pibcs. d Junio de 2025, sollcta ante (3 Hesa Directiva de la Corporacicn, autorizar su Inasistencia a la Activdad Congresual

(Seslones Extraordinarias) que se llegaren & convocar entre klxs d]as viernes veintisiete {27) de junio y Jjueves tres (03)

] articulo 3° de la Ley 5° 92, esteblece que “Cuando en &l presente Reglemenlo no se encuentre disposicidn apficable, se
Qc‘:lad:éaaﬂf";i nogmas qﬁyrsgg:l: gcaﬁus, ‘fﬂafﬂ:ﬂu 9 pmecﬁ)n[emospsam an(exg,', en s dafeclo, fa 1unspnfdancla /% doctrina de julio, el dfa martes ocho (08) y miéreoles nueve (08} de julio; asf como para los dias martes quince (15) y miércoles
Constitucional’ dleclséis {16) de julio del presente afio, en razén a que pamcmera en talieres grupales preparatorios como compareciente
Que dento det Regiamento del Congieso, Ia s Loy 5982, 0 8 cmseg{ﬂ o especll que regie ¢l %gg'seo ‘rsmung o Eara.éos B AR
ot 1pariac envia de lerpreiacén, o s apscelioel 'ég‘m“" epagar Que, conforme a los_considerandos anteriores, es Viable autorizar al Represenitante @ la Camara, doctor PEDRO
. ’ o N ! BARACUTAO GARCIA GSPINA, para que se ausente con excusa valida de ia actividad mngrsual {Sesiones
Queelatiuo 2 2 17. del Dacre de 2017; i Evtraordinarias) que se llegaren a convocar entre fos dias vismes veintisiete (27) de junlo y jueves tres (03) de jullo, el
‘pemiiso remunerada hesta p fre: {3) dias, cuiandd madte Mra cauts, Cmsw'de al jofe el arganssma raspestivo, 0 & qmen ha)s dfa martes ocho {08) y miércoles nueve (09) de julio; asi como para lo dias martes quince (15) y miércoles dieciséis
delegado fa Tt of ulcza o e 05 perIece (16) de julio de 2025,
e .
Sf‘fz Am’g‘ s mgiﬁ;ﬂd\;ﬁ,gﬂ‘f oA il mnoeder pertise 4 a Honorable Representatie & 2 Gémara, doclors G"]M% Que la suscripcion de la presente resoluclén por parte del Secretario General se efectia en el marco de las competencias
ysébadovsmgwm (28Yda junic de 2025. establecidas-en {a Resolucién de Mesa Directiva N° MD 1473 de 2012, segin Ia cual el Secretario General solo fira,
i & resoh dlectd | marco d: tablecidas en enumera y ileva el registro Uiico de todos los vos emanados de fa C en fe de lo actuado, sin
g“;‘;’;j&%ﬂgga rr:se" ,}fﬁg“?,?? ds wg segun !acual el snm(am Gen :,;‘ olo fitna, enumers y leva e reglsiro (inico de que esta actuacidn le implique efercicio de autoridad alguna, segin lo eskab]ecldo en la Ley Sta de 21992 y en ef articulo
1odos los aclos administrativos emanados Comporacion en fe de lo acluado, sin que esta amadén le implique ejercicio ds autoridad 315 de la ey 4ta de 1913.
- algung, s.,gan Io establecido en la Ley Sta. de 1992 en i alfculo 315 de fa tey 4ta de 1913
Que en mérito de fo expuesto la Mesa Direcliva de ta Corporacicn . . Que, en mérito de Io expuesto,
RESUELVE .0 e RESUELVE:
ARTICULO PRIMERO:  Canceder permiso. rstunerads a la Hoﬂmab & Represenkan(e 2l csmara doclora GILMA DIAZ ARIAS, ARTICULO PRIMERO: AUTO&IZAR al Honorable Representante a la Cimara, dactor PEDRO BARACUTAO
ra que sa ‘ausente s Actividad n§ resual (sesvunes exiraordinarias) Cohyocadas paraos dias viemes GARCIA OSPINA, para que se ausente con excusa valida de la actividad congresual
vdalr‘:;sze:a (2‘2 ysabmagn veintiocho (26] de funio de (Sesiones Fxtr-anrdlnaﬂaﬁ) que se llegaren 3 convocar entre los dias viernes veintisiete
. presents fesol B (27) de junio y jueves trés (03) de julio, el dia martes ocho foa) y migreoles Aueve (09)
PARAGRAFO: Dm.,(a ol mm,,m i 3 DiAz 4 hoal i de jullo; as coma para fos dias martes quince.(15) y miércoles dieciséls (16) de julio de
ypa‘g ‘del salario. i AZAR oon tesions, Y 2025, de conformidad con lo expuesto en [a parte motiva de la presente resolucion,
rade excusa va kia porsy !nasi xancl ias seslonesye la corporac:on que se llegaren & convocar.
. . i i PARAGRAFO: La Secretaria General reritird copla de la presente resolucién a la Subsecretarfa General,
ARTICULO SEGUNDO:  La presenté resolucidn rigé @ parlir de ta feffia de su expediolon. ¥ @ la Comisidn de Ac : de esta G con el propésito de’
. COMUNIQUESE Y CUMPLASE Justificar 2 del referido
DadaenBogota D.C. alos ARTICULO SEGUNDO: La presente resolucién rige a partir de Ia fecha de su expedicién.
coMung

Dada en Bogotd D.C., a los

JAIME LUIS LA OUTURE PENALOZA B 7
cratario General /2
N fodalo achiado
: : ORGE ODRIGO/TOVAR VELEZ

d Primer Viceprésidente

MBLASE 97 JUN 2025
£

LINA MARIA GARRIDO MARTIN
Segunda Vicepresidenta

3
Firma en fe de o actuador JAIME LUIS LACDUTURE PENALOZA

s
ln Ca Contratista
Yoseln Caseres, General

LAUDIA GYUELA UTOZ
‘Asesor 1 Secretarla General
CLAUDIA OYUELA MOflOZ
Adesor i Sectetaria Genera!
; Yoselln Casseres, Contratistz

e N v

i

0608 . R 0652 20JUN2S

R,‘DLUCION Ne

R:SOLUCION N° MD- DE 2025 .
2B‘JUN 2025 ) “PORLA GJALSEAWQ!ZAM!NAS‘{STEIGANSHFICADAAUNA HONORABLE REPRESENTANTE ALA
“POR LA CUAL SE CONCEDE PERMISO NO RE{{&J&(AERR;\X”DO A UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA RS CAMARA"

R LA MESA D!RECT IVADE LACAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de sus facultades legales y eh especial las quie lé confiere la Ley 57 de 1992,y En uso de Ia—"bc"hdeskgam y-en especial las que le confiere 18 Ley 52 de 1992, ¥
CONSIDERANDO . o i CONSIDERANDO
Queel articulop 0 de la Ley 53 del1992, ~De Ias excusasaceptables, “Son excusas que permiten §usﬁ!mrh ausenda

EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES

Que el articulo 274 de 18 Ley 5% de1992, establece que son faitas temporales, ademds de [as indicadas en él

articulo 80, Iz suspension en el ejercicio del cargo decretada por autoridad judicial competente y fas dispuestas de los Congresistas a"km Sesionies «.deans 1 caso fortuito, fuerza mayor en ios sigulentes eventos: .. numeral
expresamente por las mesas directivas de las corporaciones fegislativas, mediante resofuciéh motivada que autorizclin expresada por fa Mesa Dinictiva : 0 of Precidents de fa regpactiva Corporadén, en fos cases lnﬁados n d
autorice el permiso no remunerado al Congresista, cuando existieren causas justificadas para ausentarse. presente Reglamento”
Que el Representante a la Cémara, doctor ALEJANDRO GARCIA Rrios, medlsr\te oficio de fecha 28 de junlo Que la Representants a la Camara, Coctora LINA MAREA GARRIDO M»\RThomeﬂﬂn‘»c ofido de fecha 20 dej\no
de 2025, la de fa C peri de la actividad j, da 2025, solicita ante b Mesa Directiva de 13 -pretadém autortzar su'tnasistencia a la Activida ] (Sesic
congresual { (Sasiones Extraordinarias), que se llegare. a cmvacar el dfa sabadn vemciocnu (28) de junio dei Extrawdnadas) que seflefiara » convoesr entre Mdcmhgo velntidds (22) de Junto y Viernas cstro (04) de juk!o
presente afft dJ praenm afio, en razén 2 que particpard én la calidad de panul’.s‘.a de &8 IV gmbre de fa Thsrosfer del Grupt
tiiola por Evropa, evento que tendrd ugar on Madrid ~ Espafi
Que conforme 3 I6s_considerandos  anteriores, es Mable conceder permiso no remunerado al Honorable :
Representante a Ja Cdmara, docfor ALEJANDRO GARCIA RIOS, para que se ausente de la actividad . b I [rXe mm, doctora LINA MARTA
congresual (Sesiones Extraordinarias) qie se llegare a convocar el dia sabado vélintiochs (28) de junlo de E GARHDO MAR&H, PHE que e ausents mn excusa valida de I3 Acthvidad Congresuat (Planaria, Comisién Quinta
2025, Espediat esemgareamnvocarerrmbadlasdomkigﬁveinﬁdbs(lz)deym!oy
v{ummatm {04) de juko de 2025.
i de la presente resnluclén por parte dél Secretario General sé efectda en el marco de las N
enla e Mesa Directiva N° MD 1473 de 2012, segiin Ja cual el Secretario Qua fa suseripeén dalap(e:mm resoiuddn por parte sz efectia en el dalss it
General solo firma, enumera y.lleva el regwstrc iinico de todos los actos administrativos emanados de la tsvabkddasm Ia Resoicién da tlesa Dlream W° MD 1473 de 2012, segﬁn a uml el Stiretario Generat solo firma,
Corparacidn en fe de lo actuado, sin que-esta actuacion le implique ejercicio de autoridad alguna, segin lo 5 mmw’a M -t de tod de Ja €t i4n en fo de ko actuado, sl
establecido en la Ley 5ta de 1992 y en el artlculo 315 de Ja ley 4ta de 1913. acumgidn ke Impliqun ajardon de autormd 2iguna, £egln fo estableckio en fa Ley 5w de 1932 y en e artfeulo
. . Slsdchlcy‘ﬁndemaA
Que en mérito de 1o expuesto, e
RESUELVE Que,mmérmdelaexpum L

ARTICULO PRIMERO: Conceder permiso no al a la Cdmara, . ‘RESUELVE:

doctor ALEJANDRO iGARCEA RIOS, para que .se ausente de l2 actividad 4 g W

congresual (Sesiones Extraordinarias) que se llegare a convocar e dfa sbado ARVICULO PRIMERD: . AUTORIZAR 1 12 ,Honorble Representante a ta Cimara, doctora LINA MARIA

velntiocho (28) de junic de 2025, de conformidad con fo expuestd en fa parte GARRIDO MARTIN, vmquemﬂwwwn w‘w vabda dala MVMadesresua)

{Plenaria, Condistén Hegarea

motiva de ia presente resolucion. Quinta al, Espectal y.
convocy eatre Jos s do;rdngu vexn:m&s (zz) de junio y ¥ amnes cistio (04) de julic

“De 2025, de confofmidad ton fo expuesto en la parte motiva ge I presente resoficién,

ARTICULO SEGUNDO: La Secretaria General remitiré copla dela prsente rescmdbn ala Subsecretaria B
General y a la Comist6h de A de esta C con )
el propésit de justificar fa inasistencia del referido congresista. 4 enitlid copla de b il nesal,
) . Cam{sm Quinta Contiudonal y 3 fa Cam'sién de Acedtackén Dotuments) de
ARTICULO TERCERO: Envlese copla de Ia presente resoluciéh a la\Secciones de Registroy Control y de Corporacién; con ef wwm dtjusﬂﬂcar vaUdsmmte la ln-smnua data refeﬂda
congresista.

Pagaduria, para los fines pertinen
ARTICULO SEGUNDO! La presesite resoluctin fge @ partir de I fecha de su expedidén,”

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

210 JUN 2025
° /%7

Jo (GE RODRIGO TOVAR VELEZ
-Primer Vicepresidente

ARTICULO CUARTO: La presente resolucibh rige a parfr de la fechy de su expedicion.
COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C.‘, alos 28 JUN 2025

JAIME LUIS LACOUTURE PENALOZA
Secrefario{General
ehfadefoaciiad

‘CLuDIA oyeLa uTioz
Asestr I Secretana Generst

Tosein casseres, Convesta E

aﬁﬁ%m:mual

Yorein Caseres, Enctiatisia




Pégina 16

Jueves, 18 de julio de 2025

GACETA DEL CONGRESO 1169

JuanSebast:an

gémez gonzales REPAESENTAITE AL CRAAA

‘ NUEVO
5??, LIBERALISMO
Bogota D.C., 28 de junio de 2025

Doctor .
JAIME LUIS LACOUTURE PENALOSA
Secretario General

Camara de Representantes

Asunto: Inasistencia Plenaria

Cordial saludo,

Me permito informar que por motivos de fuerza mayor no me fue posible
asistir a la sesién plenaria citada para hoy toda vez que encontréndome
en la ciudad de Manizales donde resido no encontré disponibghqad de
vuelos con destino a la ciudad de Bogotd para desplazarme y asistir.

Agradezco su colaboracion.
Atentamente;

'

Representante ala Camara por Caldas
Nuevo Liberalismo

2808125, 10:59 a.m.

& voter

Captura de Pantalla 2025-06-26.prig
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RESOLUCIONN MD- 0 6 4 i DE 2025
(" 1837JUN 2029
‘POR LA CUAL SE CONCEDE PERMISO A UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA CAMARA"
LA I4ESA BIRECTIVA DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de sus facullades legales y en especial las que'le conflefe _Ia Ley5® de 1992,y

CONSIDERANDO

Quesl:ﬂfmla“ﬂdehls*ﬁ‘demw »Dnlasucusasa’emablss °5
a fas Sesionies 2demés del caso fortult, misrzamr-xycvre:\!M it

Ios Congresistas
da por la Mesa

permiten justificar

321

eral
&nIos cases (ndlcadas an el resente Reglarnento"

larespact

Que Ia Cémara, doc‘cr LUJS MIGUEL LOPEZ AR}STAZABAL mediante ofitlo dé fecha 18 da junio dg 2025, solicita

ante Ia Mesa Direcliva da fa Corpora l&-permis de fa acfividad congresual (Sesiones Extracrcinarias)
ue e De%sren A convocar enre '3 d(ss shbado vemmmo {21} ‘;nmk:y dammo sa\s {08) da uﬂm del afio en curse, en razon a que
jabe alender asunios de caraster personal de tipd académico fuera

Qus el articulo 123 deta Constitucin Politica; establece que los Henorables Representantes a la Cdmara son servidores pGblicos.

Que ef articulo 3° de la Ley 5° de 1582, establece que “Cuando en el presente. Reglamento no se sncuentre disposicion aplicable, 56

%%‘“‘g”f a Ias flomnas que’ regulen casos, malerias o procedimientos semejantes y, en su-dafecto, la jurisprudencla y la- doctina

.

Que dentro del Reglamento de) Congreso, fa Ley 5492, no se mnsaglm norma espécial que mqule &l permiso remunerado para !c§
gwﬂmab{es Representantes, razan pof la cual de “eh viage licable ef régimen def Servidor
iblico,

Que el articilo 2.2,5.5.17. del Decreto r ¢l 648 da 2017, establece gue: °. ..E emplsado puede solicilar por estrit
pemiso remunerado hasta por ires (3] Glas, cuando: medle?rysfa calisa. Corre°pom1e aljefe el Grenismo respectvo, © & quien haya
defegado la facitad, e autorizar o negar 1o’ permisos.,..

Que conforme a los considarandos anieriores, el Presidente considera que es viable conceder penmsn 2l Honorahle Replefentanle a la
Carnara dactor LUIS. M{GUEL L PE ARIST|ZAEAL‘ paraque atividad congresuzl
liegaren'a convocar Junic y domingo seis (06) de.jullo 2

&

Qus la suscripgitn dala presente resalucion por parie d efectia enel

1a Resolucien d Mesa Direciva N* MD 1473 da 2012, sefi la cual el Secretario General solo fima, enuieray lleva éf regisizo Unico’ da
odus fos aclos administratives emanados de la Corporacion en fo d Io actuado, sin quees(a ‘actuacién le implique efercicio do autorklad
elguna, segiin lo establecido en la Ley 5ta de 1992y en of articuto 315 de ta fey 4ta de

Que en métito de fo expuesto fa Mesa Directiva de la Corporacicn
RESUELVE

Oanceder permtao remunerado al Honorable Representante a la Camara, LUIS- MIGUEL LOPEZ
ZABAL para que se ausents de fa acﬁwdad congresual (Sesiones Exlraot dmanas%que g8 llegaren &

mnm*ar Eintiuno (21) de {06) de julio de 202

can o expuesto en la parte motiva de fa prasen!e resuh.c-cn

Durante e) | i 1 del pﬂmlso conceddo, el dactor LUIS MIGUEL LOPEZ ARJSTIZABAL fendra derecho
al reconocimiento y pago del salario y las  prestagiones sociales propias de su condicién congresiona, y la
Ezs:g'l'earml‘\’gﬂén sefvird de excusa vélida par su inasistencia a las sesiones de !a-corporacion que se

ARTICULO PRIMERO:

PARAGRAFO:

ARTICULO SEGUNDO:  La presents resolleion rige & parsr dé la fecha de su axXpedicion.

Dadaen Bogotd D.C., alos 18

JORGE RODRI R VELEZ LINA MARIA GARRIDO MARTIN
Primer Vi \rcepremdente Segunda Vicepresidenta
\ Fimaenfedsbosciiado JAIME LUIS LACOUTURE PENALOZA

Secret
CLAUDIA OYUELA WUf 'ﬁ retariq General
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‘Asunto: excusa inasistencia

Respetados,

Con fundamento en el articulo 90° de la ley 5 de 1992 “Por la cual se expide el
Reglamento del Congreso; el Senado y la Cdmara de Representantes”, comedidamente
presento excusa formal por no haber asistido a la sesion Plenaria extraordinaria de la
Camara de Representantes convocada para los dias 27 y 28 de junio de 2025, por las

siguientes razones:
1. Respecto a la sesion del dia 27 de junio de 2025, no se notificé en debida forma
dicha sesién, La citacién fue realizada a las 3:00 p.m. para dar inicio a las 7:00
p.m. del mismo dia. Esta notificacién con tan escasas horas de antelacién
imposibilité la programacioén del desplazamiento, particularmente desde destinos
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“POR LA CUAL SE CONCEDE PERMISO NO RE(!:VRJDE“JAE){RSVDO A UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA

RESOLUCION N°

con limitaciones de conectividad aérea como San Andrés, donde los vuelos son

reducidos y no fue posible obtener tiguetes en ese lapso de tiempo y a la hora EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
programada. En uso de sus facultades legales y en especial las que le confiere la Ley 57 de 1992, y
2. En relacion con fa sesién del 28 de junio de 2025, como integrante del Partido ) CONSIDERANDO

Cambio Radical, me acojo a las consideraciones expuestas en la constancia

i @ Eo . Que el articuto 274 de |a Ley 59 de1992, establece que son faitas temporales, ademds de as indlcadas en el
radicada por nuestra bancada en la misma fecha, en la que se manifiestan serias artlculo 90, la suspensidn en ef ejercicio def cargo decretada por avtoridad judicial competente y las dispuestas
5 z . i - " expresamente por las mesas directivas de las corporaciones legislativas, mediante resolucién motivada que
irregularidades en el tramite de subsanacién de la reforma pensional. En . autorice el permiso no remunerado al Congresista, cuando existleren causas justificadas para susentarse.
o encia erenci decision colectiva del partido, decidimos no | P y

nsec yeen cch’ eacilca 1o evC‘S'én selectivajcel o » de SN Que la Representante @ la Cdmara, doctora JULIA MIRANDA LONDORNO, mediante oficio de fecha 28 de
participar en la discusion ni en Ia votacién de dicha reforma. junio de 2025, solicita ante la Mesa Directiva de la C i le sea izado Parmiso no

de ja actividad (Seston para el dfa sébado veintiecho (28)

es i
de junio de fa presente anualided, en razén a que debe atender asuntos de cardcter personal fuera det pals.

Agradezco su atencién a la presente y solicito que esta excusa sea tenida en cuenta para . .

) Que, conforme a los considerandos ariteriores, es viable autorizar permiso no remunerado a la Representante
los efectos pertinentes. a fa Camara, doctora JULIA MIRANDA LONDORO, para que se ausente con excusa vdlida de la actividad
congresial cotvocada para & dia sdbado veintiocho (28) de junio de 2025,

Al presente anexo constancia radicada por la Bancada del Partido Cambio Radical el 28 Qua Ia suscripeid de la presente resolucin por parte del Secretario General se efectiia efi ef marco de las

o . o . . . enla én-de Mesa Directiva N® MD 1473 de 2012, segtin Ja cual el Secretario

de junio de 2025. Asi como, la comunicacién a la Sesién Plenaria de fecha 27 de junio General solo firma, enumera-y lleva el registro dnico de todos los actos administratives emanados de la

del mismo afo. Corporacion e Te dé fo actuado, sin que esta actuacion le implique ejercicio de autoridad alguna, segih lo
d establecido en fa Ley Sta de 1992 y en el articulo 315 de la fey 4ta de 1913,

Que en mérito de lo expuesto,

De la manera mas atenta, RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Conceder permiso no ala ala Camara,
doctora JULIA MIRANDA LONDONO, para gue se ausente con excuss vélida
de 1a actividad congresual cofvocada para el dia sabado velntiocho (28) de
junlc‘n di& 2025, de conformidad con lo expuesto en Ia parte mativa de ia presente
resolucién.

Representante a la Cdmara, Archipiélago de San ARTICULO SEGUNDO: La Secretarfa General remitira copia de fa presente resolucidn a ia Subsecretarfa
Andrés, Providencia y Santa Catalina General y a la Comisién de Acreditacién Documental de esta Corporacitn, con
Partido Cambio Radical el pmqéslxo de justificar la vacancia temporal de la referida congresista.

ARTICULO TERCERO: Enviese cupia de la presente resolud
Pagaduria, para les fines pertinen!

a las gecciones de Registro y Contrel y de

ARTICULO CUARTO: La presente resoludidn rige a partir de fa fecha de su expedicién.

Dada en Bogotd D.C,

JAIME LUIS LACOGTURE PERALOZA
Secrstariy General
Fimaenfzc2bactuzds
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RESOLUCION N° DE2025 .
¢ 9BIN 2B H Bogold D.C., Junio 28 de 2025
AUN HdNORABLE REPRESENTANTE A LA

i

Dr.

JAIME LUIS LACOUTURE PENALOZA

. » e conflere Ia Ley 59 de 1992, y Secretario General de [a Camara De Representantes

En uso de sus facultades legales y en espetial las.que ie conflere Y 4 secretaria.general@camara.gov.co
CONSIDERANDO

® ONCEDE FERMISD NO REMUNERADC
POR LA CUAL SE CON( Yy

EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES

Que el articulo 274 de la Ley 5° de1952, establece gue son faltas temporales, ademds de las Indicadas en el

articule 90, la suspensian en el ejercicio del cargo decretada por autoridad judicial competente y las dispuestas .
expresamente por las mesas directivas de o °°“‘°’“°‘;§’“E5,‘i?’ii“ﬁff;;:f‘;ﬁ;ﬁ"}'ﬁﬂ?&?xﬁfi e ASUNTO: EXCUSA  INASISTENCIA JUSTIFICADA A LA SESION PLENARIA
sbaikca sl pemieains mruprto f Sparssts, SR S - ) EXTRAORDINARIA DEL SABADO 28 DE JUNIO DE 2025, DEL H.R. JHON FREDY NUNEZ
Que fa Representante a fa Cmara, doctora LUVI KATHERINE MIRANDA PERA, mediante oficio de fecha 28 RAMOS

ja de la C ion le sea i Permi ara

de junio de 2025, solicita ante la is6 no p
ausentarse de 1a actividad congresual (Sesiones Extraordinarias) convocadas para el dia sdbado veintiocho
(28) de junio de [a presente anualidad, en razén a gue debe atender asuntos de cardcter personal.

. " Respeiuoso saludo:
Que, conforme a los considerandos anteriores, es viable autorizar permisb no remufierado a la Representante P

. C:Tv:;:g'i;gf:sﬁug;ﬂm:l;‘o';g:;g:Fg’;é :‘ég:‘;y?gn'h’,gg& (gg;a dglilin?: :L“;%"Ztg con excusa vilida de la La presente para excusarme por inasistencia jusiificada. o la sesidn Plenaria de la
> . Cémara de Represenidntes, por motivos estrictamente personales y familiares, lo
Que la suscripcidn dé Ja presente resolucién por parte del Secretario General se efectia en el marco de fas anterior feniendo en cuenfa que mi esposa es paciente con Diagnostica

competencias establecidas en la Résofucion de Mésa Directiva N° MD 1473 de 2012, segun la cual el Secretario

General solo firma, enumera y Hleva ¢l registro uinico de todos los actos administratives emanados de la oncolégico y para este dia presenio a causa de las sesiones de quimioterapia

Corporacién‘en fe de lo actuado, sin ‘que esta actuacion le implique ejercicio de autoridad alguna, segdn lo una recai " ebi perm A M
establecitio en fa Ley Sta de 193 y en of drticulo 315 deJa ley 4tade 1913, . aida y por fo fanto debi permanecer a su lado brindandole cuidado y

apoyo, por lo que adjunto hisioria clinica de la Gitima cita de conirol realizada el
Que en mérita de Jo expuesto, RESUELVE dia 10 de junio de 2025. Por lo que Solicito me sea auforizado permise por este dia

como lo establece el estatuio bésico del Empleado piblico.

ARTICULO PRIMERO: Conceder permise no a la Honorable ala Camera, N L. L R
doctora LUVI KATHERENE MIRANDA PENA, para que se ausente con excusa Adjunto: Proposicion a Audiencia Piblica. invitacion o lo Audiencia Pdblica.

Vélida de la actividad congresual convocada para el dia sabado veintiocho (28)

. ,de junio de 2025, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de Ta
*"presante pesolurién. i !
ARTICULO SEGUNDO: Lo Secretarfa Genéral remitid coplg lela presente resolucléh a a Subsecretaria Del Honorable Represeniante,
General y a la Comisién de a con

el propésito de justificar fa va

e esta
cia terpolat de fa referida cangresista.

ARTICULO TERCERO: “Enviese copla de la presente resdlucién a las Secciones de Registro y Contrd! y de
Pagaduria, para los fines pertinen!

ARTICULO CUARTO: La presente resolucién rige a partir déMg fecha de su expedicion.

coMUNiQUESE Y CUMPLASE

28 JUN 2025

JHON FREDY NUREZ RAMOS
Representanie a la Camara
CITREP 5 Caquetd - Huila

Dada en Bogots D.C., a los

JAIME LUIS LACOUURE PENALOZA
Secretariq General
Fima en fecp o ctndd

cuauot ovia ooz

Asesor 1 Secretarta Ganers)
s

Yoseiln Casseres, Contratista
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RESOLUCIONN® () 6 80  DE2025
€ 27 JUN 2025)

“POR LA CUAL SE AUTORIZA LA INASISTENCIA JUSTIFICADA A UNA HONORABLE REPRESENTANTE A LA
CAMARA"

EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de las facultades legales y en especial lzs:que le confiére fa Ley 52 de 1692, y
CONSIDERANDO

Que el articulo 90 de Ja Ley 52 de1992, -De las excusas aceptables. “Son excusas que permiten justificar Ia ausencia
de los Congresistas a las Seslones ademds del caso fortuito, fuerza mayor en fos slgulentes eventos: ... numeral 3% La
autorizacidn expresada por la Mesa Directiva o el Presidente de la respectiva Corporaciéh, en los casos indicados en et
presente Reglamento™

Que €l Representante 3 la Cimara, doctor JUAN DANIEL PENUELA CALVACHE, mediante oficio de fecha del 27 de

; - ’ i junio de 2025, solicita ante la Mesa Directiva de Ia Corporacion, autorizar su inasistencia a fa actividad congresual
-+ CONSULTAS EVOLUCIONES G B ) {Sesiones Extraordinarias) convocadas para el dia sabada veintiocho (28) de junio del presente afio, en razén a que se
Clinica ; gl‘lmca encuentra en reunion con ef Comandante de la Policia Metropolitana de San Juan de Pasto toda vez que teniendo e
Sountry . Country cuenta la siteacion de orden piblica, traterd temas de'reevaluadidn de su esquema de seguridad.
. Que, conforme a los conslderandos anteriores, es viable autorizar al Representante a la Cémara, doctor JUAN DANIEL
. PENUELA CALVACHE, para que Se ausente con excusa valida de la actividad congresual (Sesiones Extraordinarias)
Pacientet MONICA YULIED PERDOMO PATINO - CEDULA DE CIUDADANIA 30506952 . convocadas para ef dia martes veintiocho!(28) de junic de 2025.
Bogota D.C. 10/jun/2025. 1211618
‘Apeeciado Doctor {a): Que Ia suscripcidn de la presente resolucién por parte del Secretario General se efect(ia en el marco de las competencias

establecidas en la Resclucion de Mesa Directiva N° MD 1473 e 2012, segdn la cual ef Secretario General sofo firma,
enumera y lleva el registro dinico de todos los actos it dr en fe de'lo actuado, sin

Hemos tenido el Gusto de Atender 2 su Padente MONICA YULIED PERDOMO PATING identificado(a) con-30506952, en Consultorio ONC302; después de
revisar &1 caso y examinar el padiente se conceptia . .

diagndstico: que esta actuacién le implique ejerciclo de auteridad alguna, segtin 16 establecido en la Ley 5ta de 1992 y en-el articulo
Motivo de Consulta 315 de la ley 4ta de 1913, .
Cantrol Ca de seno Que, en mérito de lo expuesto,
Enfermedad Actual RESUELVE:
ARTICULO PRIMERO: AUTORIZAR af Honerable Representante a la Camara, doctor JUAN DANIEL PENUELA
CALVACHE, para que se ausente con excusa vélida de a actividad congresual (Sesiones
Extraordinarias) convocadas para ef dia martes velntiocho (26) de junic de 2025, de
conformidad can fo expueste én la parte motiva de la presente resolucion,
PARAGRAFO: La Secretaria General remitira copia de la presente resolucién a la Subsecretaria General,
y a la Comisién.de itacidn D | de esta C¢ idn, con ef propdsito de
justificar vali fa jefasisteqcia del referi
i L s
ARTICULO SEGUNDO: La presente resofucion Nge a partinde la fecha de su expedicion.
Dada en Bogotd D.C,, alos
L2
ﬁ:sxfg I Secretaria Generat
Yoselln Casseres, Cantratista
% Longreso - Kaul bubsecretario é ﬁ 1; @ ﬁ) :_LJ i X
R Averalas 636 m

JAIME RAUL SALAMANCA
Presidente
Camara de Representantes

JAIME LUIS LACOUTURE PENALOZA
Secretario
Cémara de Representantes

Bogoli D.C.n Ins 28 din de junio de 2025

Chuddagl

Referencia: ASISTENCIA SESION EXTRAORDINARIA 27 y 28 DE JUNIO
DEL 2025.

Respetados Presidente y Secretario:

La presente es con el fin de manifestar que debido a que la citacién a fa sesion del
27 de julio fue casi inmediata al decreto 0747 de sesiones extras el Honorable
Representante JAIME RODRIGUEZ CONTRERAS no pudo retornar a la ciudad de
Bogoté para la misma, ademds se decidié por la- bancada NO ASISTIR a esta
sesidn toda vez que existe la posibilidad de estar viciado la citacién al no contar
con la sentencia, constancia que fue dejada por el Representante Carlos Cuenca.

En dicha sesidn no se configurd quorum decisorio, como lo confirmo el secretario
en la verificacion del quorum, en consecuencia, no se aprob6 el orden del dfa
publicado por el sefior presidente de la Camara. Asf las cosas, de conformidad al
inciso sequndo del articulo 92 de la Ley Quinta de 1992, Transcurrida una hora sin
presentarse el quorum requerido, Jos asistentes podrén retirarse hasta nueva
convocatoria, debid realizarse otra convocatoria.

En cuanto a la sesién de! 28 de junio se solicité tiquete en la ruta Armenia-Bogotd
en el vuelo més préximo de conformidad al desplazamiento que debia realizar el
Honorable Representante toda vez que se encontraba en zona retirada, sin
embargo, se retrasé el vuelo mds de un hora y no pudo estar presente en la
sesion,

ero-dejic constanc;
s convocadas

xiste un'vicl de

Reprisintantes coy
ado porel §
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Aunado a elio, el partido Cambio Radical dejé constancia de no participar en la
sesxon, el cual se adjunta, circunstancia que lo habilita para no asistir a dicha
sesion.

Cordialmente,

fi *

CLAUDIA YASMIN SALAMANCA GARZON
Asesor 1

JAIME RODRIGUEZ CONTRERAS
Representante a la Camara

Departamento del Meta

c2zomai govieo

AODRIGUEZ CONTRERAS

Antes de tu vuelo

aviancal,
Radriguez Conlreras Jaime AV 4818 a Revisa tus documentos
Verifica con ligmpo los documentos obfigatorios para
ingresar a tu destino y evitar incanvenientes en los fitros.
del aeropuerio.
ﬂl Registra tu equipaje

tlega anticipadamente al acropuerto y haz el registro de
tu maleta. Si no lo tienes, dirigete a la sala de abordaje
sefalada en las pantzlias del aeropuerta.

HORA EN SALA GRUPQ ASIENTO
17:53 c 8D

Verifica Ia sala en 1as pantalias do acropuesto

AXM ARMENA
&b, 28 Jun [18:53
ARMENIA EL EDEN

0 Liega al aeropuerto
Preséntate en ef asropuerto con 3 horas de anticipacion
para vuelds intemacionales y con al menos 2 haras para
vuelos nacionales.

+

Preséntate en la puerta de embarque

[ BOGOTA
(l, ? O,G L Rucuerda qua la puerta del avidn ciawa 20 minutos antes
S4b, 28 Jun [19:50 Py
BOGOTA EL DOR, Tarminal 1 SEC 93
2 Presta atencién
TU TARIFAES Flex - Mantente atenlo y consults ¢l estade de tu vuels on
Equipaje de mano Equipaje de bodega avianca,com, Avianca App 0 nuestras redes sociales.
SIVES i
Reserva: ADDYYS Operado por: AVIANCA EXP Ciisavadionss
E-ticket: 134958525262601 Vendido por: s
Vizjaro frectente: Status:

Informacion del equipaje

v
i
i
.
.
:
'
Articulo personat ’ P
1 g
Puete ser una cartera, una mochila o un bolso para ¥ansportar 1 Disfruta todos tos beneficlos
tu portatt s olfas objetas que e puedan acomadar debajo Gl aue nuestra app ticae pasa iz
¢
y
:
'
'
'
'

asiento delantero.
e —

Equipaje de mano ‘

 Reservatuvuelo

Puedes llevar liguidos, geles o f°

aerosoles en {rascos que no superen prefamiony
los 100 miliitros y pmpacaries en una Ve Guarda tu pase de abordat
bolsa transparente con autpcione. i e

1/ Gestionatu viaje

I, Revisaof estado da lu vuslo
'

X ¢ 1Y mucho mas! Descargata en:

Equipaje de bodaga

Recuerda quo las medidas de u equipaje no debe exceder los
158 cm, equivalente a fa suma de las dimensiongs exteriores
(alto, largo y anche). Si eres soclo LifeMiles, informate an
aviancacom sobre la poliica de equipaje para vialeros
frecuentes.

o Situ equipaje de mano o facturade no cumgle con el
050 y medidas de i arifa, deberds pagar un Costo
adicional

, Geartns [
(' A;;Store} (»‘ GooglePiayJ

RESOLUCIONNe 0682 DE2025
‘ 2 7 JUN 2025

H POR LA CUAL S AUTORIZA LA INASISTENCIA JUST ‘TIQDA A UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA

EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de fas facultades tagéla ¥ en especial las quele confiere la Ley 59 de 1992, y
’ CONSIDERANDO "

Que el articulo 90 de fa Ley 5° dels9?, -De fas excusas aneptables “Son excusas que permi lm justifi car la aurenma
de fos Congresistas 2 fas Seslones ademas def caso fortuito, fuerza mayor ei los sfgu,entu eventos: ... numeral 3° La
autorizacién expresada por [a Mesa Directiva o el Presidente de fa respectiva Corporacién, en los casos indicados en el
presente Reglamento”

Que el Représentante a fa Cémara, doctor CIRO ANTONIO RIDRIGUEZ PINZON, midianta oficio de ied\a 28de

junio de 2025, solicta ante la Mesa Directiva dé ls Corporacion, autorizar su. mas!s.euua a la actividad congresual

(Sesiones “Extraordinarias) convacadas para los dias viernes velntisiete (27) y sdbado vaintiocho {28) de junio de!

presente’ afio, en razén a que se ehcuentra atendiendo invitaddn en calidad de peneilsta en ef 27° Congrsn de

é;!rEEESCO, e\éeongtg que se llevard a cabo en Cartagena, ¥ no erpOSlb!E por el corto tigmpo_consequir vuelo en la ruta
gena -

Que, anteripres, es vishle la Camara, doctor CIRO ANTONIO
RIDRIGUEZ pmz{m para que 56 ausante con excusa vélida de fa ackvidad congrasual (Sesonés Extraordiharias)
convocadas para los dias vierhes velntisiete (27) y sabado veintiocho (28) de junio de 2025,

Que la suscripcién de la presente remluc!cn por parte del Secretaric General. se efectiia en el marco de 1as compétenclas
establecidas en la Resolucion de Mesa Directiva N MD 1473 de 2012, segiin la cua\ el Secretarlo General solo fimta,
enumera y fleva el registra tnlco, de todos los actas fa G i6n én fe de lo actuado, sin
quie esta actuacidn Ie Implique ejercicio de aumﬂdad alquna, segin lo establecido en la Léy Sta de 1992 y en el articulo
315 dela ley 4ta de 1913,

Que, en mérito de o expuests,
RESUELVE:

ARTICULG PRIMERO: AUTORIZAR &l Hongrable Representante a la Cimara, dor.tar CIRO ANTONIO
s .. RIDRIGUEZ PINZON, para quz se ausente mn atcu vélida de la actividad
: cangresual (Sesiones Extraord as) convacadas pa dias viérmes velntisiete (27)
'y sdbaco veintiocho (28) de Juniu de 2025, de confurrmdad coft fo expuesto en la.parte
motiva de fa presente resolucion.

PARAGRAFO: La Secretaria General remitird mpiade la presente resolucion a fa Subsecretaria General,

¥ & la Comisidn de Acredntacunp.fur%l de esta Corporadidn, con ef propdsito de
Justificar ¢

ARTICULO SEGUNDO: La presente resolucién rige-a partir de la fecha de su expedicidn.

COMUNIQUESE Y'GUMPLASE

=B JUN 2025
AT "y
A ST

A AlANARIAZES

Dada en Bogotd.D.C., a los .

OYUELA 2
R
&

B curn conn

{Todo por el

Vlch ad al §) javiersanchezvichada

Wilsara nakuata dajt neja

Bogotd DC, 14 de julio de 2025

Dagtor

JAIME LUIS LACOUTURE PENALOZA
Secretario General

Céimara de Representantes

Asunto: Justificacién de inasistencia a Ia sésién plenaria del 28 de junio de 2025

‘Me permito informar que o asistf a la sesion plenaria citada el dia 28 de junio de 2025, en razén
de [a constancia radicada por Ia bancada del Partido Cambio Radical, cn la cual se expusicron
los motivos que sustentaron la no asistencia de sus intégraates a dicha sesion.

Pﬂm su conocimiento y fines pertinentes, adjunto copia del documento correspondiente, el cual fue
radicado ante la ia General de Ia Cimara de Representantes en csa
misma fecha.

Agradezco su atencién y comprensioh.

Cordialmente,

ALEXANDER SANCHEZ REYES
Representante ala Camara
Departamento de Vichada
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RESOLUCION N -0 6 89 DE 2025
27 JUN 2029

“POR LA CUAL SE CONCEDE PERMISO A UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA CAMARA®
EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de sus facullades iegales y en especial las que ke confiere la Ley 5% de 1992,y

alas
Directivao el Presidenta de !a respectiva Corporacion, én los casos indicados en el presente Reglamsnto”

‘personal de lipd médico,
Que el ertieulo 123 de Ja Constitucion Palitica, establ 1a C:

Conzlitucional

Honarables Represéntantes, razon por

CONSIDERANDO
Gued ariculo 90 de JaL sy §%da1092, -Dé las excusas zcemab es. iten juslificar la
3 del caso fortilo, fuerza mayer en los sigulentes eventos:” numeral 3% La autorizacisn expmsnda porla Mesa

Que ¢l Representante 2 1a Camara, duc lor JULIO CESAR TRIANA QulrnERO medlante oficia de fecha 27 de junlo de 2025, selicita
aniz fa Mesa Directiva de [a Cororacien, sulorizar st inasistencia a 4 Aciividad Gongresual sesiones exiraordinzrias) convocadas pare
fos dias vierfles venﬁsmz 2Ny =ébeuo vanoohn {28} de jurio del presente ar\o ‘en razon a que debe atender asunlos da caracter

Que of arficulo 3° de la Ley 5* de 1682, establece que *Cuando en e! prasents Reglemenlo no se encusnire disposiclén aplicable, se
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ANGELA

Bogota D.C., 28 junio de 2025

Doctor,
JAIME RAUL SALAMANCA TORRES
Presidente Camara de Representantes

Doctor,

JAIME LUIS LACOUTURE PENALOZA
Secretario General

Céamara de Representantes

ASUNTO: Excusa sesion extraordinaria de 28 de junio de 2025,

Cordial saludo,

En los términos del articulo 90 de la Ley 5ta de 1992, muy respetuosamente me
permito presentar excusa por mi inasistencia a la sesion convocada para el dia 28 de
junio de 2025 debido a que me encuentro en el municipio de Santiago de Tolt, Sucre'y,
por motivos de disponibilidad de vuelos, no podré llegar a la ciudad de Bogota, donde
se desarrolfara la sesion citada.

Adjunto envio pantallazos de disponibilidad de vuelos.

Atentamente,

ANGELA MARIA VERGARA GONZALEZ
Representante a la Camara
Departamento de Bolivar.
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La Secretaria General informa que hay quorum
decisorio. La Presidencia ordena a la Secretaria
General dar lectura al orden del dia. La Secretaria
General procede de conformidad.

RAMA LEGISLATIVA DEL PODER
PUBLICO

CAMARA DE REPRESENTANTES

ORDEN DEL DiA
Legislatura 2024-2025
Del 20 de julio de 2024 al 20 de junio de 2025

Articulo 138 de la Constitucion Politica de
Colombia

Decreto nimero 0747 de junio 27 de 2025,
expedido por el Gobierno nacional

Sesiones Extraordinarias del 27 de junio al
19 de julio de 2024, en los términos sefialados
por la Corte Constitucional, en el Auto 841/25,
Expediente D-15.989, segin comunicado 27, de
junio 17 de 2025

Sesion Plenaria

ORDEN DEL DiA

Para la Sesion Extraordinaria del dia sabado 28
de junio de 2025

Decreto numero 0747 de junio 27 de 2025
Hora: 10:00 a. m.
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I
Llamado a lista y verificacion del quéorum
II
Himno Nacional de la Republica de Colombia
11
Anuncio de proyectos

(Articulo 8° Acto Legislativo 1° de julio 3 de
2003)

v
Correccion vicio de procedimiento

(En cumplimiento de lo dispuesto por la Corte
Constitucional - Auto 841 de 2025, Expediente
D-15.989, segiin comunicado 27, de junio 17 de
2025)

Ley 2381 de julio 16 de 2024, por medio de la
cual se establece el Sistema de Proteccion Social
Integral para la Vejez, Invalidez y Muerte de origen
comun, y se dictan otras disposiciones, (Proyecto
de Ley numero 433 de 2024 Camara, 293 de 2023
Senado).

Autores: Ministra del Trabajo, doctora Gloria
Inés Ramirez Rios; con el acompafiamiento de los
Senadores César Augusto Pachon Achury, Gloria
Inés Florez Schneider, los Representantes David
Ricardo Racero Mayorca, Agmeth José Scaff
Tijerino, Jorge Alejandro Ocampo Giraldo, Erick
Adrian Velasco Burbano, Germdn José Gomez
Lopez, Eduard Giovanny Sarmiento Hidalgo.

Ponentes: Representantes Martha Lisbeth Alfonso
Jurado, Betsy Judith Pérez Arango, Juan Carlos
Vargas Soler, Victor Manuel Salcedo Guerrero,
Alfredo Mondragon Garzon, Jorge Alberto Gomez
Gallego, Héctor David Chaparro Chaparro, Jorge
Alexander Quevedo Herrera, Leider Alexandra
Vasquez Ochoa, Juan Felipe Corzo Alvarez.

Publicacion Proyecto: Gaceta del Congreso
numero 203 de 2023.

Publicacion ponencia para primer debate: Gaceta
del Congreso numero 603 de 2024.

Publicacion ponencia para segundo debate:
Gaceta del Congreso namero 700 de 2024, 717 de
2024 Negativa.

Publicacion Texto aprobado en Plenaria Senado:
Gaceta del Congreso nimero 497 de 2024.

Aprobado en Comision Séptima: mayo 21, 22 y
23 de 2024.

Anuncio: junio 27 de 2024.
A%
Negocios sustanciados por la Presidencia
VI

Lo que propongan los honorables
Representantes

El Presidente,
JAIME RAUL SALAMANCA TORRES.

El Primer Vicepresidente,
JORGE RODRIGO TOVAR VELEZ.
El Secretario General,
JAIME LUIS LACOUTURE PENALOZA.
El Subsecretario General,
RAUL ENRIQUE AVILA HERNANDEZ.

Direccion de Presidencia, Jaime Raul

Salamanca Torres:

Saludando a los honorables representantes
a la Camara, a las y los colombianos que en
este momento estdn conectados a los distintos
medios institucionales, al equipo de la Camara
de Representantes, personal técnico de apoyo, un
saludo muy especial; asi como a los integrantes de
la Policia Nacional de Colombia, que como siempre
en todas las sesiones guardan la seguridad en este
recinto sagrado de la democracia.

También, un saludo muy especial al sefor
Subsecretario, al sefior Secretario de la Camara
de Representantes, a todo su equipo que esta muy
juicioso y muy puntual hoy sabado 28 de junio y a
todos los ciudadanos a lo largo y ancho de Colombia,
que estan pendientes de esta sesion, asi como a los
funcionarios del Gobierno nacional que ya estan
presentes. Sefor Secretario, sirvase por favor abrir
registro.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Presidente muy buenos dias para usted, para
todo su equipo de Presidencia, los honorables
representantes ya en la plenaria en el salon Eliptico.
Siendo las 10 de la mafana, se abre el registro para
esta sesion plenaria extraordinaria de hoy sdbado 28
de junio del 2025, en virtud de la convocatoria que
hiciera el Gobierno nacional a través del Decreto
namero 0747 del 2025.

Con los buenos dias para todos, doctor Quevedo
que viene hoy no s6lo muy comprometido sino
acompanado de su esposa, bienvenida al Salon
Eliptico de la Camara de Representantes.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Se abre el espacio para constancias. Por favor
empezar la transmision, me dicen que no habia
transmision, siempre que se abra registro compafieros
debe haber transmision para los ciudadanos.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Presidente, si hay transmision. Me confirman en
cabina que tenemos transmision Presidente.

(Cierto cabina?

Estamos en transmision para todos los
colombianos, Canal Congreso. Revisame YouTube.
Si Presidente, estamos en todos los canales
institucionales, en YouTube y en el Canal Congreso
desde las 8:00 de la mafiana Presidente. El sefior
Ministro de trabajo en el Salon Eliptico listo para
iniciar esta sesion, bienvenido sefior Ministro.
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Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Por favor, sirvase leer la constancia radicada
doctor Jaime.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Presidente, si. Pide via correo electronico la
Honorable Representante Katherine Miranda, que
se lea una constancia que fue radicada via correo
electronico.

Quiero dejar constancia y pedir a la Mesa
Directiva de la presente, conforme a lo dispuesto en
el articulo 35 de la Ley 5°del 92, obre en el acta de
la fecha, pues es mi deber serialar que respecto del
cumplimiento dado por la Plenaria de la Camara
de Representantes, a la orden dada por la Corte
Constitucional mediante auto numero A 841 del
2025, notificado por medio de oficio numero CP 041
de 27 de junio del 2025.

A través del cual la Honorable Corte
Constitucional, decidio devolver a la Presidencia
de la Plenaria de la Camara de Representantes la
Ley 2381 del 2024, por medio el cual se establece
sistema de proteccion social integral para la vejez,
invalidez y muerte de origen comun y se dictan otras
disposiciones.

Para que a efecto de subsanar vicio de
procedimiento en el que se incurrio en el tramite
de la ley, de nuevo sometiera discusion y votacion
de la Plenaria de la Camara de Representantes la
proposicion sustitutiva y votacion de la Plenaria
de la Camara de Representantes, la proposicion
sustitutiva presentada por la Representante Maria
del Mar Pizarro y otros.

Durante la sesion ordinaria del 14 de junio del
2024, en el cual se dio tramite y por medio de la cual
se propone acoger el texto aprobado por la Plenaria
del Senado y publicado en la Gaceta del Congreso
numero 497 del 2024.

En virtud a la orden dada por la Corte
Constitucional, la Presidencia de la Republica
expidio el Decreto numero 0747 de junio 27 del 20235,
por el cual se convoca al Congreso de la Republica
a sesiones extraordinarias, en consecuencia, la
Mesa Directiva de la Camara de Representantes,
cito a sesiones extraordinarias el 27 de junio al 19
de julio, con el objeto de subsanar el vicio advertido
por la Corte Constitucional.

Relacionado con la discusion y aprobacion de la
proposicion radicada por la Representante Maria
del Mar Pizarro, de acoger el texto aprobado por
la Plenaria del Senado de la Republica, en ese
orden de ideas, la citacion del congreso de sesiones
extraordinarias, evidencia los siguientes vicios en
su convocatoria.

Primero. El Decreto numero 0747 del 27 de junio
del 25, por medio el cual se convoca al Congreso
de la Republica a sesiones extraordinarias, fue
expedido en forma irregular, dado que se encuentra
firmado por el doctor Gustavo Petro Urrego, aun
cuando éste no se encuentre ejerciendo funciones

constitucionales y legales como Presidente de la
Republica.

En virtud de la delegacion que le hiciera al
Ministro de Salud y Proteccion Social, Guillermo
Alfonso Jaramillo Martinez, por medio del Decreto
numero 0737 del 26 de junio de la anualidad en
curso, en donde a partir del 27 de junio y hasta
el 3 de julio del 2025, le delega entre otras, la
funcion establecida en el articulo 138 inciso 5°, de
convocar a sesiones extraordinarias al Congreso de
la Republica.

Por lo cual, el acto administrativo de
convocatoria del Congreso debio haber sido
suscrito por el Ministro de Salud, en cumplimiento
de la delegacion realizada por el Presidente de
la Republica, quien no se encuentra ejerciendo
funciones constitucionales y legales.

Segundo. El Presidente de la Camara de
Representantes cito a sesion Plenaria de la Camara
el mismo dia en que se expidio el decreto que
convoca a sesiones extraordinarias, esto es el 27
de junio del 2025, dicha citacion que se surtio de
manera irregular, toda vez que el articulo 138 de la
Ley 5%del 92, dispone que toda fecha para decision
acerca de proyectos en dias distintos a los indicados
en ella, debera ser fijada con tres dias de antelacion,
lo cual no se cumplio en el presente caso.

Tercero. Teniendo en cuenta lo dispuesto en el
numeral segundo del articulo 52 de la Ley 2080
del 2021, la notificacion del Auto numero A 841 de
2025, se entiende realizada el 2 de julio del 2025 y
en terminos de 30 dias otorgado para subsanar el
vicio, empieza a correr a partir del dia siguiente al
de la notificacion, esto es 3 de julio de la presente
anualidad. Por lo anterior, se estaria incumpliendo
los términos de notificacion de la presente ley.

Considerando lo expuesto, resulta evidente que
la citacion del Congreso a sesiones extraordinarias,
adolece de serios vicios de forma y de procedimiento
que comprometen su validez, la expedicion del
Decreto numero 0747 de 2025, por parte de un
funcionario que no se encontraba en ejercicio de la
funcion Presidencial al momento de su suscripcion.

La convocatoria inmediata a la Plenaria de
la Camara sin el cumplimiento del término legal
minimo de antelacion y la vulneracion de los plazos
procesales, configurandose asi una actuacion
contraria al ordenamiento juridico vigente, que
desconoce principios esenciales como la legalidad,
la competencia y el debido proceso legislativo.

Junio 27 del 2025, Representante a la Camara
Partido Alianza Verde, Katherine Miranda Peria.

Siendo las 10:22 de la mafana, reportamos el
registro de manera virtual de la Representante Saray
Robayo.

Direccion de
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime Raul

Tiene la palabra para constancias, Hernando
Gonzélez, dos (2) minutos y se prepara Dorina
Hernandez. Microfono para el doctor Hernando
Gonzalez, Representante del Valle del Cauca,
Cambio Radical.
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Intervencion del Representante a la Camara,
Hernando Gonzalez:

Gracias sefior Presidente. Muy buenos dias
para todos los colegas, para las personas que se
encuentran en el recinto, para la Mesa Directiva. La
constancia que voy a dejar sefior Presidente, tiene
que ver con la ola invernal.

Primero, solidarizandome con la gente de Bello
Antioquia, realmente ha pasado unos dias muy
tristes y muy dificiles, pero quiero referirme muy
especialmente al Valle del Cauca, el municipio de
La Cumbre, de Dagua y otros municipios, han tenido
muchas dificultades sobre todo en la parte rural.

Porque las vias terciarias con los fuertes aguaceros
estan haciendo que las personas, que cultivan que
viven en la parte mas alejada de cada uno de los
municipios, quede aislada del casco urbano, cosa
grave, porque ellos tienen que bajar sus productos
para venderlos y de esa forma poder sobrevivir.

Entonces, hago un llamado muy especial al doctor
Carlos Carrillo, Director de Gestion del Riesgo,
al Gobierno nacional, a la sefiora gobernadora
del Valle, para que por favor le preste ayuda a La
Cumbre, al municipio de Dagua y a otros municipios
del valle, que por las lluvias lo estan pasando muy
mal en estos dias. Sefior Presidente muchas gracias.
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Con gusto representante. Tiene la palabra Pedro
Suérez Vacca, departamento de Boyaca.

Intervencion del Representante a la Camara,
Pedro José Suarez Vacca:

Gracias querido Presidente y paisano. Presidente,
hoy la Camara de Representantes tiene un dia
muy importante para la historia de nuestro pais y
especialmente para la historia de los adultos mayores,
para la historia de estas personas Presidente, no sé
sera posible que se haga la toma de esta constancia.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Por favor, para enfocar al Representante Suarez,
ya, inicie nuevamente Representante Pedro Suarez.

Intervencion del Representante a la Camara,
Pedro José Suarez Vacca:

Gracias Presidente. Decia que hoy esta Camara
de Representantes tiene la oportunidad de pasar a la
historia con un acontecimiento que definitivamente
es de la mayor importancia para nuestro pais y es
nada mas y nada menos que la aprobacion de una
reforma al sistema de pensiones, que historicamente
ha excluido a multiples sectores de trabajadoras y
trabajadores especialmente a los mas desfavorecidos.

Especialmente a aquellos cuyas condiciones
econdmicas no les han permitido cotizar e ingresar a
un sistema que ha sido verdaderamente excluyente,
esta Camara de Representantes espero esté hoy a
la altura sefior Presidente de las circunstancias y
de la historia, esté a la altura del contenido de la
Constitucion de 1991, que nos ha consagrado como

un Estado social de derecho, con todo lo que ello
implica especialmente en el criterio de la dignidad
humana como principio valor fundante de este
modelo de Estado.

Hoy tenemos la posibilidad de decirle a nuestros
adultos mayores, que si tienen derecho a la dignidad,
que si, su vejez tiene derecho a una estabilidad
econdmica que garantice condiciones dignas de
vida. Presidente, la invitacion para esta Camara para
que hoy debatamos y construyamos conjuntamente
esa buena noticia de que Colombia por fin se pone a
tono con los derechos humanos.

En materia de reconocimiento de una pension
y unas condiciones justas y dignas para nuestros
adultos mayores, que valga la pena este trabajo del
dia de hoy Presidente, compafieras y compaiieros
de la Camara, vamos por esa reforma pensional.
Gracias Presidente.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra Juan Carlos Losada, si sefior.

Intervencion del Representante a la Camara,
Juan Carlos Losada Vargas:

Presidente, nunca me habian dado la palabra de
manera tan inmediata, gracias Presidente. Yo quiero
dejar aqui constancia sobre lo sucedido ayer con la
citacion a la primera sesion de estas extraordinarias,
la Ley 5% establece de manera muy clara en el articulo
83 u 84, que la citacion se tiene que hacer de manera
oportuna, dice la ley.

La citacion oficial a la sesion de ayer sucediod
exactamente 2 horas antes de la hora en que fue
citada la sesion, si bien la ley no establece un criterio
de oportunidad, lo que usted si puede estar seguro
es que citar a una sesion 2 horas antes de que ella
empiece es absolutamente inoportuno, desde ahi ya
pues, esto empieza mal Presidente.

Porque qué tristeza terminar una vez mas
una legislatura de manera tan turbia, cuando
perfectamente con un poquito menos de afan y
un poquito mas de consideracion y de respeto con
esta Plenaria, las cosas se podrian hacer sin tanto
conflicto y tanta pataneria.

Pero ademas de ello Presidente, hay que decir
que los anuncios hacen parte del orden del dia, usted
cuando cite el orden del dia, dice, nimero uno,
llamado a lista y verificacion del quérum, niimero
dos, el himno nacional que ahora lo metieron ahi
siempre; no existia eso antes, numero tres, discusion
de proyectos, si es que hay, nimero cuatro, anuncios,
numero cinco, lo que propongan los honorables
Representantes [...]

Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:
Termine representante.

Intervencion del Representante a la Camara,
Juan Carlos Losada Vargas:

[...] Luego Presidente, si no hay aprobacion del
orden del dia, por lo tanto usted no puede poner
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en discusion un punto del orden del dia que es el
punto de anuncios y entonces de esa manera, yo le
recomiendo altamente Presidente.

Porque justamente estas sesiones estan para
enmendar errores que tienen como fuente principal
la mala conduccion de los debates en esta Plenaria,
como nosotros lo advertimos suficientemente en
la discusion del proyecto, luego si de enmendar
se trata, pues no la embarremos mas Presidente y
hagamoslo bien en el procedimiento. Gracias.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Tiene la palabra el Representante Alfredo
Mondragon.

Intervencion del Representante a la Camara,
Alfredo Mondragon Garzon:

Gracias Presidente. Presidente, veo muy callados
algunos medios de comunicacion frente a las
importantes cifras en materia laboral, el informe
de mercado laboral el DANE, esta dando cifras
supremamente poderosas, nos esta diciendo que esta
cayendo la tasa de desempleo juvenil, desde que se
mide del afio 2007 desde que se mide este indicador,
tenemos hoy en el trimestre de marzo a mayo, 15.7
% de la tasa de desempleo juvenil, la mas baja de
todo este periodo.

Y que va a seguir bajando en la medida que
se implemente uno de los articulos de la reforma
laboral, que tiene que ver con la laboralizacion
del contrato de aprendizaje, porque serd para mas
de 300.000 y casi 400.000 jovenes, darle caracter
laboral a su vinculacion en el proceso de aprendizaje,
es con el Presidente Petro que se han mejorado los
indicadores laborales y econémicos.

A pesar que los agoreros, los de las malas
noticias decian que si mejoramos el salario minimo
y aumentar la inflacion y el desempleo y todo lo
contrario, se esta demostrando que le sirve al sector
empresarial, al pais, que los trabajadores, que la
ciudadania, tengan mejor capacidad adquisitiva para
mejorar por supuesto la demanda agregada.

Pues bien, tenemos la tasa de desempleo mas
baja del siglo, 9% para mayo 2025 y con tendencia a
seguir mejorando los indicadores, qué es lo que nos
estd diciendo estos datos, lo que nos esta diciendo
es que la senda de proteccion social que propone el
Presidente Petro, tiene que profundizarse y tiene que
reelegirse, nos estan diciendo. Permitame termino

Presidente.
Raaul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Termine.

Intervencion del Representante a la Camara,
Alfredo Mondragon Garzon:

Nos estan diciendo que en el trimestre, que
ademas no estan diciendo que la informalidad esta
un 55.1%, la mas baja desde 2021 que se empezd
a modificar la nueva o se fue a desarrollar la nueva
medicion sobre temas de informalidad. Es decir,

este gobierno esta disminuyendo la informalidad,
este gobierno tiene resultados historicos en materia
de disminucion del desempleo, este gobierno tiene
indicadores historicos en materia de reduccion del
desempleo juvenil [...]

Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:
Termine.

Intervencion del Representante a la Camara,
Alfredo Mondragon Garzon:

[...] Y todavia siguen algunos insistiendo en
que volvamos al pasado, no, lo que el pais necesita
es que vayamos por mas, mas derechos laborales
y precisamente hoy que buscamos la manera de
resolver el vicio de tramite que nos sefiala la Corte
Constitucional, sobre la reforma pensional.

Hay que decirle al Pais, que tienen razon aquellos
que dicen que una buena medida de mejorar las
condiciones pensionales del pais y de la ciudadania,
son una buena reforma laboral que le permita
mejorar el ingreso a los trabajadores, aumentar
sus cotizaciones y por supuesto eso redundaria en
nuevas cotizaciones y recaudos al Estado. Asi que yo
celebro esta politica laboral y pensional del gobierno
del Presidente Petro. Muchas gracias Presidente.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:
Tiene la palabra Dorina Hernandez.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Dorina Hernandez Palomino:

Buenos dias para todos y todas, igualmente para
los colombianos y colombianas que nos siguen.
Quiero aprovechar esta constancia, para seguir
levantando la voz frente a la grave situacion que vive
la ciudad de Cartagena en materia de inseguridad de
toda indole.

Hace ocho dias, la semana pasada, una joven
nuevamente perdid su vida, una estudiante de
séptimo semestre de la universidad de Cartagena,
Alice Gonzalez, por un atraco, un hurto, que le
jalaron el bolso y la chica cay¢ al piso, tuvo una
fractura y fallecid, hoy no hay ninguna pista la mas
minima de este vil y cruel asesinato a esta joven, con
todo un futuro por delante hija tnica. Solicitamos a
la Alcaldia de Cartagena, al Director de la Policia,
que por favor agilice las investigaciones y haga todo
lo posible porque esto no sea otro caso mas impune.

El caso de Tatiana Herndndez sigue sin mayores
resultados, sin investigacion, la joven estudiante
también de medicina ya en sus practicas que
desapareci6 de pleno centro, sin embargo, las
camaras de una de las principales ciudades turisticas
del pais y un referente del mundo, reportan dafiada.

No obstante, el Distrito de Cartagena reporta
millonarias inversiones en mantenimiento de
esas camaras, queremos saber si esas camaras
solo funcionan para los turistas y no para los y
las cartageneras, pero a eso también se le agrava
Presidente [...]
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Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Termine, un (1) minuto.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Dorina Hernandez Palomino:

[...] Se le agrava la critica situacion que estamos
atravesando en la ciudad en materia de redes de
trata, pero también esas redes de explotacion
sexual a nifias y niflos de la mayoria de los barrios
populares de la ciudad de Cartagena, pero también
a reclutamiento de menores, o sea, es una situacion
bastante critica.

Tenemos el caso de dos trabajadores de
Mamonal, Cristian Carlos Colén y Cristidan Guerrero
Gonzélez, quienes trabajaban en una fabrica en una
multinacional llamada Alfran en Mamonal y uno
de los trabajadores de sus empleadores lo llevo a
trabajar a Villa Cruz México en el 2024 y en ese
mismo afio en octubre desaparecieron, hasta la fecha
no se sabe el paradero de estos dos trabajadores en
México, esta directamente asociado también a esa
trata y a como se estan asociando |[...]

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Termine doctora Dorina.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Dorina Hernandez Palomino:

[...] Es decir, hay una ola desde el punto de
vista del multicrimen, tanto en el tema laboral de
trata para sacar hombres y mujeres de la ciudad de
Cartagena, de inseguridad, de muerte, de pérdida de
chicas, de jovenes, en la ciudad de Cartagena, de red
de explotacion sexual, por el crimen organizado en
la ciudad de Cartagena.

Esto lo estamos denunciando, vamos a seguir
y solicitamos que se hagan severas y profundas
investigaciones y realmente se castigue y se
pare de una vez por todas este trafico de trata, de
reclutamiento y de redes de explotacion sexual a
menores y a jovenes.
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra Mauricio Parodi, departamento
de Antioquia, Cambio Radical.

Intervencion del Representante a la Camara,
Mauricio Parodi Diaz:

Presidente muchas gracias. Un saludo especial a
usted, a los colegas acé presentes, a los funcionarios
de la Camara de Representantes y por supuesto
a la prensa que hoy nos acompana y al pueblo
colombiano.

Presidente, ayer tuve oportunidad de
comunicarme con usted y de advertirle que la sesion
de ayer, iba a ser muy dificil de sacarla adelante
con un quorum decisorio; toda vez que habia
imposibilidad fisica de que muchos congresistas

llegaran como efectivamente ocurrid y estuve
pendiente de la sesion escuchando a los colegas y
quiero manifestar mi posicion frente a lo que esta
pasando aca.

Ayer se hablo de que se va a subsanar un vicio
de tramite como que fuera una cosa menor y aqui
lo que pasé colombianos no fue una cosa menor,
aqui lo que paso, fue que la bancada mayoritaria del
gobierno abuso del poder que tenia el afio pasado,
para aplastar y desconocer a la oposicion.

Y peor aln, para desconocer la Constitucion
y las normas vigentes para aprobar las leyes,
asumiendo un texto de Senado sin debate, lo cual
es absolutamente de fondo y no de forma como lo
quieren hacer ver.

Pero mas alla, también preocupa mucho como
lo decia el Representante Losada, que aqui se haga
trampa para aprobar las leyes, que el Presidente
Petro haga trampa para nombrar embajadores sin los
perfiles o que haga trampa para impulsar decretazos
o séptimas papeletas u octavas coémo se las quiere
inventar, a nadie le sorprende porque la vida de él
ha sido asi.

Recuerden ustedes que ¢l [...] se menciond
que hasta cambiaba actas del Polo Democratico,
el Presidente Petro por las noches en su momento,
pero que acé el Congreso de la Republica se preste
para hacer trampa para aprobar leyes y para aprobar
reformas de tan hondo calado, es en materia grave.
Yo quiero Presidente que me dé 20 segundos mas
para terminar.

Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:
Termine, un (1) minuto doctor.

Intervencion del Representante a la Camara,
Mauricio Parodi Diaz:

Y quiero hacer hoy un reconocimiento a los
hombres y mujeres que en 1991, debatieron y
aprobaron la Constitucion hoy vigente, liderados
por personas con perfiles politicos tan diferentes
como Antonio Navarro, Alvaro Gémez y Horacio
Serpa Uribe, esa Constitucion que hoy estd
vigente, es la que nos estda defendiendo de los
abusos del poder del Presidente de la Republica
y de la bancada de gobierno.

Pero que también ha servido en otras
ocasiones, para defender al pueblo de otros
gobiernos, entonces que quede claro, de que
estamos en desacuerdo con esta convocatoria al
no ver un auto con el que podamos estudiar, para
debatir los temas que estan en consideracion.

Pero sobre todo y por encima, vamos a
defender esta constitucion y no vamos a permitir
que las cambien por populismo barato, como lo
esta liderando el Presidente Petro.
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Gracias Presidente.

Direccion de Presidencia, Jaime Raul

Salamanca Torres:

Con gusto representante, tiene la palabra Norman
Bafiol, Curul Indigena, Pacto Historico.

Intervencion del Representante a la Camara,
Norman David Bafiol Alvarez:

Gracias Presidente. Le preciso, Circunscripcion
Especial Indigena, nuestro movimiento fundador
también de la coalicion del Pacto Historico, pero
esta Circunscripcion Especial Nacional Indigena.
Gracias Presidente.

Un saludo a todos los colegas, a la Mesa
Directiva, senor Secretario, Subsecretario, Ministros
y delegados del Gobierno nacional.

Primero, quiero dejar constancia de mi presencia
fisica hoy, el dia de ayer no alcancé por itinerario a
llegar a la sesion convocada, pero hoy estamos acé
con toda la disposicion colegas y Presidente, para
acatar la orden de la Honorable Corte Constitucional
y reaperturar la discusion sobre la proposicion
firmada no solo por Mar Pizarro, Cristobal Caicedo,
sino por varios de los integrantes y me incluyo, de
esta corporacion.

Es importante sefialar, que como Movimiento
Indigena Colombiano estamos con disposicion
para seguir construyendo de la mano del Gobierno
nacional y los sectores sociales y populares estas
reformas, esta Reforma Pensional va a beneficiar
también a los viejos y a las viejas, nosotros les
decimos los mayores y las mayoras de los 115
pueblos y comunidades indigenas.

Y finalmente Presidente, quiero dejar la
constancia, que el sentido del auto y de la
providencia de la Corte Constitucional esta claro
en la notificacion que hizo en la tarde de ayer y
recuerden que no tenemos vacaciones, €s un receso
legislativo y estamos.

Presidente permitame terminar.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene un (1) minuto para terminar.

Intervencion del Representante a la Camara,
Norman David Bafiol Alvarez:

Estamos en la obligacion como corporados,
honorables representantes a la Camara, de acudir de
manera perentoria a la convocatoria que ha hecho
la Mesa Directiva, en cumplimiento del decreto
ejecutivo que convoca a las sesiones extraordinarias.

Estamos con disposicion para aportar este debate
y para corregir el vicio de procedimiento que ha
sefialado la Honorable Corte Constitucional, en el
sentido de la amplia deliberacion y debate en este
escenario respecto de acoger o no el texto que viene
del Senado.

Muchas gracias Presidente.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Con gusto Representante Norman de la Curul
Especial Indigena.

Tiene la palabra Jorge Quevedo, Partido
Conservador  Colombiano, departamento de
Guaviare.

Intervencion del Representante a la Camara,
Jorge Alexander Quevedo Herrera:

QGracias Presidente.

Hace unos dias aqui en esta corporacion, sefialaba
honorables representantes, que en el departamento
del Guaviare venimos atravesando por una situacion
compleja por dos factores que vienen vulnerando el
desarrollo social del departamento.

Uno, el conflicto entre las disidencias por temas
territoriales y otro la ola invernal.

Anoche nos citaron a extraordinarias y yo veia
aqui la mayoria de ministros de este gobierno, pero
no veia a la Ministra de Agricultura, ni al Ministro de
Educacion, ni al de la Unidad de Gestion de Riesgo;
que hoy brillan por su ausencia en los territorios.

Yo lo decia la semana pasada, como no han ido
al territorio para conversar con el departamento las
necesidades, las inclemencias de los productores,
de los campesinos, parece que tiene una agenda
diferente a la del gobierno, porque ni acompafan las
reformas, ni van a los territorios.

Es muy lamentable que a estas alturas de la vida,
ni la Unidad de Gestion de Riesgo, ni el Ministerio
de Agricultura se haya compadecido con los
campesinos del Guaviare, hayan delegado a alguien
a una comision para que se siente con el alcalde,
con los alcaldes, el gobernador, para mirar cdémo
compensan y como ayudan a aquellas personas que
cultivan platano, maiz, arroz, que a los lecheros que
no han podido sacar la leche por el conflicto armado.

No, seguramente estan esperando en sus oficinas
aqui en Bogota que el territorio los busque, pero ni
citaran, porque hemos llevado yo he abanderado
la bisqueda de las citas con estos ministerios y
ha sido imposible que escuchen al territorio, muy
lamentable [...]

Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:
Termine representante, un (1) minuto.

Intervencion del Representante a la Camara,
Jorge Alexander Quevedo Herrera:

[...] Muy lamentable esto, porque si estamos
en un Pais que quiere construir la paz, que quiere
atender aquellas poblaciones mas lejanas, aquella
Colombia profunda, los ministros, las entidades,
deben llegar en esos momentos de dificultad a las
comunidades y con los gobiernos locales entablar
acciones que mejoren las condiciones y que
compensen estas situaciones dificiles que vienen
atravesando. Muchas gracias sefior Presidente.
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Direccion de Jaime Raul
Salamanca Torres:

Tiene la palabra el Representante Jorge Tamayo,
Valle del Cauca, Partido de La U. Microfono para el
Representante Jorge Tamayo.

Intervencion del Representante a la Camara,
Jorge Eliécer Tamayo Marulanda:

Gracias sefior Presidente. Un saludo a todos
los miembros de la corporacion y a los asistentes,
quiero en este momento dejar una constancia de
una situaciodn, en el cual el Gobierno nacional hace
un gran esfuerzo por aumentar el subsidio para
adultos mayores, pero después la tramitologia, las
situaciones propias del quehacer administrativo
burocratico.

Hacen que los ancianos sélo reciban de los
225.000 de pesos que le corresponden, s6lo reciban
75.

(Por qué?

Porque les toca pagar 150.000 pesos para que
los bajen a cobrar y vuelvan a subir y si no, todo
el tramite el certificado de supervivencia de notario
con todos los gastos que implica, pero ademas de
eso, tenian un convenio para que fueran hasta la
casa, hasta la vivienda campesina y registraran esas
evidencias de la supervivencia de la persona y le
pagaran y tomaran las evidencias, asi lo hacian, pero
cambiaron y hoy sucede lo siguiente.

Yo le pido Presidente que me permita mostrar
un video de la zona rural de Cali, que estd a 30
minutos de Cali con esas dificultades, como sera
quienes estén a 4 horas, a 5 horas de las cabeceras
municipales, para que me permita ver ese video.
Gracias Presidente.

Direccion de
Salamanca Torres:

Por favor, publicar video.

Reproducciéon audiovisual.

Bueno, para poderlos llevar a cobrar el auxilio,
entonces convocamos a varios vecinos para que
nos hagan el favor y nos ayude a sacar o en carreta
o en la silla de ruedas o en asientos, sobre todo
sufrimos mucho cuando es la temporada invernal,
que sinceramente esto se vuelve un lodo, se vuelve
un pantano, por lo que ustedes ven la entrada esta
muy restringida.

Presidencia,

Presidencia, Jaime Raul

Solicitamos que venga al territorio un pagador,
para que no podamos nosotros trasladar a nuestros
abuelos, a nuestros padres a la ciudad hacer el
cobro del aporte que les dan cada mes.

La idea es que venga el pagador, como lo venia
haciendo desde abril atrds, venia y le pagaba
en la casa a los abuelos que presentan alguna
discapacidad o algun inconveniente de salud. Yo
como cuidadora, st solicito de antemano y de todo
corazon, que por favor hagan eso, porque realmente
a uno se le dificulta mover el abuelo, trasladarlo
desde la casa hasta la entrada principal y luego que
un carro lo recoja, cobre bien caro y pues realmente
el pago se nos queda en el transporte, para poder
movilizar al abuelo.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra la Representante Leyla Rincon.
Antes de darle la palabra, me permito al tenor de la
Ley 5% apremiar a los congresistas que aun no se
han hecho presentes en el recinto, hace 1 hora se
abrio registro y es mi obligacion invitarlos, para que
se hagan presentes en el Salon Eliptico de la Cdmara
de Representantes.

Tenemos quoérum deliberatorio, pero aun no
tenemos quoérum decisorio, entonces los invito por
favor hacer presencia en el recinto, tiene la palabra
Leyla Rincon.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Leyla Marleny Rincén Trujillo:

Si sefior, buenos dias a la directiva, a los colegas
y ministros y el gobierno que se ha hecho presente
hoy 28 de junio. Expectantes y dejamos la constancia
de la importancia que acudamos a resolver ese
requerimiento de subsanaciéon que ha invitado la
Corte Constitucional, para que se resuelva el tema de
la votacion y desde luego la discusion del proyecto
que aprobamos nosotros en Camara.

Decir que este proyecto de ley resuelve la
situacion de la diferencia que hay entre el fondo
privado y el fondo publico, por cuanto los fondos
privados son los que mds reciben cotizaciones y
los que menos resuelven las pensiones de quienes
cotizan.

Seresuelve el problema de los grandes subsidios a
las altas pensiones, porque maximo se va a subsidiar
hasta el 2.3 salarios minimos y se incrementa la
cobertura del 24% al 53%, proyectando que en el
afio 2052, el 87% de la poblacion colombiana ya sea
pensionada, tiene un enfoque de género.

Por lo tanto, invitamos a los colegas para que se
hagan presentes y acudamos a ese llamado de la Corte
Constitucional y desde el Gobierno nacional, para
que respondamos a los pensionados y pensionadas
y a quienes se les ha vulnerado el derecho a tener
suspensiones, aqui estamos presentes acudiendo a
ese llamado y esa necesidad del derecho a la pension.
Mil gracias.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Con gusto representante, tiene la palabra Karen
Manrique, departamento de Arauca.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Karen Astrith Manrique Olarte:

Gracias Presidente. Hoy quiero aprovechar que
estan los medios de comunicacion, que hay ministros,
hay directores y quiero dejar esta constancia por
la preocupacion que hay en el territorio por las
dificultades de la ola invernal. El departamento de
Arauca estd viviendo una de las peores crisis en
materia de ola invernal, pero el Gobierno nacional
brilla por su ausencia en el territorio.

Ya no hay capacidad de los municipios, del
departamento para atender esta emergencia, el



Pégina 28

Jueves, 18 de julio de 2025

GACETA DEL CONGRESO 1169

llamado es al Gobierno nacional, a la unidad de
Gestion de Riesgos, al Ministerio de Agricultura,
al Ministerio de Medio Ambiente, también al
Ministerio del Interior, existe una solicitud y una
autoria nuestra en el plan plurianual de inversiones,
para la compra de tres dragas para el departamento
de Arauca.

Los rios son totalmente playa hoy, hace esto, que
cuando llueva de una vez se desborden los rios, es
importantisimo que el Gobierno nacional le preste
atencion al departamento Arauca, Arauca no es solo
hidrocarburos, Arauca no es solo guerra, Arauca no
es solo estigmatizacion, Arauca tiene necesidades y
es importante que quienes son los responsables de
hacer el acompafiamiento idoneo a las comunidades,
lo hagan de esta manera.

Quiero manifestar, que aqui en esta Plenaria se
aprobo una audiencia publica para que la Unidad de
Gestion del Riesgo y estas entidades le rindan cuenta
al departamento de Arauca, existen seis municipios
inundados en la actualidad de los siete que son en
el departamento Arauca, ya no solo son las zonas
rurales, también son las zonas urbanas, en el cual
necesitan apoyo y acompafiamiento.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tamara Argote, tiene la palabra, ;ya termino
doctora Karen? Si, ;ya terminaste? Si. Tiene la
palabra Témara Argote, estamos en constancias, le
ruego registrarse, Tamara Argote, Representante de
Bogota, Pacto Historico.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Etna Tamara Argote Calderon:

Gracias Presidente. Un saludo para todas y todos
los presentes y para la audiencia de esta importante
sesion, yo quiero en primer lugar saludar y celebrar
el respeto que su sefioria, la Mesa Directiva, el
Gobierno nacional, expresa explicitamente frente a
las decisiones de la Corte Constitucional.

Esta accion de estar hoy respondiendo a una
solicitud de la corte, para validar y generar las
condiciones maximas, para que esta ley de reforma
pensional se pueda implementar de manera clara
con todas las precisiones que lo requiere la ley, la
norma y la constitucion, pues son plenas garantias.

Yo quiero expresarle sefior Presidente, que
durante estos ultimos dias en los que no estuvimos
sesionando,noshemosdedicadoavisitarasociaciones
de recicladores y recicladoras en Bogota, después de
que se nos presentd aca en la Plaza de Bolivar una
importante expresion popular, las asociaciones se
quejan del modelo que en Bogota se implementa,
que permite que los grandes monopolios vayan
dejando por fuera a los recicladores y recicladoras
de oficio.

Es importante garantizar que el modelo de
Bogoté sea respetuoso y esa pelea y esa lucha la
tenemos que acompanar y dentro de estas visitas
quiero contarles queridos companeros, colegas,
que hemos encontrado, que una gran parte mas del

50% de las personas que se dedican a este oficio
en Bogotd, que cumplen con esta funcion social
ambiental, son personas mayores, muy mayores,
que no tendrian sin esta reforma pensional, sin esta
ley, las condiciones legitimas para que desde el pilar
solidario se les dignifique, no [...]

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Termine, un (1) minuto Representante Tamara.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Etna Tamara Argote Calderon:

[...] No solamente con un subsidio que
definitivamente puede ser sola y unicamente un
alivio temporal, pero que no dignifica como lo hace
una renta de jubilacion permanente que dignifica el
derecho y no simplemente una accion o una voluntad
politica de un gobierno de turno.

Entonces, felicito y saludo este respeto que
aca este Congreso de la Republica expresa para
las decisiones de la Corte y vamos a legislar por
miles de recicladores y recicladores de oficio, que
requieren que les sea garantizado los derechos que
las sentencias incluso de la Corte ya también han
establecido. Muchas gracias Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Tiene la palabra Piedad Correal, Partido Liberal
Colombiano, departamento de Caldas.

Presidencia,

Intervencion de la Representante a la Camara,
Piedad Correal Rubiano:

Gracias sefior Presidente. Yo quisiera, si me
arreglan acé el micr6fono. Gracias sefior Presidente,
yo quiero dejar esta constancia, muy preocupada
por lo que esta sucediendo en el pais con el reciente
informe que acaba de sacar y publicar la Procuraduria
General de la Nacion, donde estd denunciando
una disminucion de mas de 70.000 hombres en la
fuerza publica, como un recorte de mas de 152.000
millones de pesos, denuncia la Procuraduria General
de la Nacion.

Denuncia que inclusive esta de acuerdo con los
requerimientos que viene siendo la Contraloria
General de la Nacion, no obstante la dificil situacion
de orden publico por lo que atraviesa el pais, donde
igualmente tenemos un informe catastrofico de
Colombia en el aumento de los cultivos ilicitos.

La coca cultivada en miles de hectareas, que
sabemos que son las que estan generando los
problemas de orden publico en diferentes territorios
de Colombia y que obviamente estan produciendo
confinamientos, desplazamientos y pérdida de
seguridad en muchos departamentos de Colombia.

Desde esta curul el llamado respetuoso al
Gobierno nacional, qué va a hacer con la fuerza
publica, qué vamos a hacer para controlar el orden
publico de Colombia, donde no hay orden publico
no hay paz, no hay desarrollo y no hay prosperidad.
Muchas gracias sefior Presidente.
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Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra Luis Carlos Ochoa del Partido
Liberal Colombiano, departamento de Antioquia.

Intervencion del Representante a la Camara,
Luis Carlos Ochoa Tobo6n:

Muchas gracias sefior Presidente. Con los buenos
dias para todos y para todas, dandole gracias a dios
por todo, yo quiero aprovechar esta oportunidad que
le da la corte al congreso, para nuevamente exponer
la estrategia distractora que tiene el gobierno, para
tapar los diferentes errores que ha venido haciendo
durante todos estos tres afios.

Aqui no estamos porque unos congresistas no
quieran darles pension a los adultos mayores, ni
mucho menos, yo quiero pues que todos los mayores
tengan pension, mi viejo se murid hace ya muchos
afios esperando la jubilacion después de haberla
alcanzado y nunca le llego.

Aqui estamos definitivamente por la terquedad de
un gobierno que quiere saltarse los procedimientos y
limitar la liberacion del congreso, eso es lo que pasé
la vez pasada, lo dijo el Representante Peinado, la
Corte le dijo al Congreso que volviera a discutir la
reforma pensional.

Porque no les habia dado las garantias a los
congresistas de poder definitivamente expresar sus
argumentos y opiniones. El afio pasado el gobierno
nos argumentaba que por los tiempos aprobaramos
lo que habia hecho otros y que renuncidramos a
nuestra funcion de legislar.

Pues hoy, el tiempo es el mejor aliado y nos da
la razon, los que votaron simplemente hoy el tiempo
y la justicia nos dice que era necesario deliberar la
reforma, si la Corte nos dio el tiempo de corregir
definitivamente ese error, /jpor qué entonces
nuevamente tratamos de forzar todo esto para
acelerar el proceso?

Yo estoy aqui cumpliendo, le pido Presidente que
me deje terminar por favor, yo estoy aqui cumpliendo
mi funcién, pero si me gustaria colocar un simil de
cualquier otra situacion que puede suceder, analice si
realmente quieren dar garantias o quieren promover
la discusion amplia y a fondo de la reforma [...]
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:
Termine, un (1) minuto representante.

Intervencion del Representante a la Camara,
Luis Carlos Ochoa Tobo6n:

[...] Imaginen entonces, imaginense a cualquier
colombiano que trabaja o estudia y le dan unos dias
de receso, por supuesto para descansar y coinciden
con un puesto festivo, seguramente cualquier
persona se programaria para compartir tiempo con
su familia, pero de nada en un momento inesperado
le dicen que debe regresar.

Como es el caso nuestro trabajo de estudio, a
presentar su proyecto mas importante con solo 4
horas de antelacion nos invitan y por eso fue que fue

dificil a la 11:00 de la noche recoger el quorum, a
nosotros nos pagan por legislar y debatir y eso es lo
que quiero hoy expresar.

La Corte nos dio un mes de plazo, porque entonces
quieren aprobar todo a como dé lugar, démosle la
oportunidad de liberar, denos la garantia a todos los
congresistas y le pide al gobierno que no caiga en el
mismo error que la Corte le dio la oportunidad de
corregir. Muchas gracias sefior Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Informan los auxiliares de recinto, que el dia de
ayer un celular en las curules de Citrep, se quedd
abandonado, no sé si sera de algin funcionario;
asesor para que aca en Presidencia lo puedan
reclamar, esta bonito. Tiene la palabra Gabriel
Becerra, Pacto Historico, Bogota.

Intervencion del Representante a la Camara,
Gabriel Becerra Yaiez:

Gracias sefor Presidente. Quiero sobre todo
dejar una constancia a propoésito de la decision que
tomd la Corte Constitucional, dandole la razén no
solamente al Presidente de la Republica que presentd
un recurso de tutela, sino a muchos otros sectores,
entre ellos a nuestra bancada del Pacto Histérico y a
otros referentes juridicos que advirtieron con mucho
tiempo.

Que el concepto de la sala de consulta del
Consejo de Estado, que adopté el Consejo
Nacional electoral con la pretension de investigar al
Presidente Petro, por los hechos relacionados con la
campafia electoral, era totalmente inconstitucional,
improcedente y se prestaba también hay que
advertirlo, para comportamientos que podian
romper el hilo constitucional. El fuero Presidencial
es una instituciéon que no solamente en el caso del
Presidente Petro, sino de cualquier Presidente debe
ser respetado y creo que la Corte Constitucional ha
sido enfatica.

Y lo digo por qué, porque se estd volviendo
costumbre satanizar cualquier otra opinion juridica
o politica respecto a conflictos que se presenten en
la gestion o en el ejercicio del poder del Estado,
eso lo vimos en el caso de la consulta popular, era
practicamente un pecado afirmar otras perspectivas
juridicas distintas a las que desde poderes mediaticos
o voces juridicas que provienen de sectores
tradicionales presentan.

Lo digo porque hay debates abiertos en la
sociedad colombiana, uno de ellos tiene que ver con
la pertinencia del proceso constituyente, que es un
mecanismo que esté en la constitucion y que responde
a la idea de la soberania popular que no puede ser
maltratada, dejo esta constancia, sefior Presidente.

Direccion de Presidencia, Jaime Raul
Salamanca Torres:

Listo, jalguien mas? No tengo a ningin congresista
mas inscrito, se acaba de inscribir el doctor Gabriel
Parrado y si se inscribe Parrado, pues no sé rimar
como usted rima, pero tiene la palabra doctor.
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Intervencion del Representante a la Camara,
Gabriel Ernesto Parrado Duran:

Gracias Presidente. Yo hoy como ciudadano
colombiano, pero también como persona que
perteneci al gremio de los periodistas durante mucho
tiempo, a la asociacion de periodistas del meta, a la
asociacion de periodistas de Colombia Fecolper y a
otras organizaciones de periodistas a nivel nacional
e internacional.

Rechazo rotundamente la estigmatizacion que
se estd haciendo de los periodistas de las emisoras
comunitarias y la estigmatizacion que se estd
haciendo a los periodistas de RTVC y quiero hablar
especificamente de un trino de alguien que en las
redes se llama Juan José Lafaurie y en X se llama @
lafauriecabal, que dice:

RTVC no es un medio de comunicacion, es un
canal de propaganda comunista, desde que inicio
este gobierno, ese pasquin solo se ha dedicado a
difundir mentiras, odio, resentimiento y a perfilar
a la oposicion, son tan peligrosos como un sicario,
pero con microfono.

Rechazamos las declaraciones de ese sefior Juan
José Lafaurie @lafauriecabal en X, porque los
periodistas de RTVC y de las emisoras comunitarias
que estan en territorios apartados, conunadeclaracion
de esas, practicamente les estan colocando la lapida
a la espalda, yo no entiendo la gente cuando pide que
hay que suavizar el lenguaje, que hay que suavizar
los mensajes, que hay que hablar de paz [...]
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:
Termine representante, un (1) minuto.

Intervencion del Representante a la Camara,
Gabriel Ernesto Parrado Duran:

[...] Gracias Presidente. Que hay que hablar de
paz y que hay que buscar la integracion entre las
diferentes fuerzas y un trino de estos estigmatiza
y pone en riesgo la vida de los periodistas, de las
emisoras comunitarias y de los periodistas de RTVC.

Hacemos un llamado muy cordial, pero también
invitamos a Fecolper, a la Flip, a las asociaciones
y a las organizaciones, para que le brinden un
respaldo y para que protejan a estos periodistas, que
lo inico que hacen es decir la verdad y nada mas que
la verdad en los territorios, alli donde nadie llega,
donde los medios de comunicacion tradicionales no
llegan.

Ahi hay una emisora comunitaria, hay un
periodista que esta apegado a la ética y a la verdad
y tiene su vocacion de servirle a la comunidad,
he dicho y en el caso de los periodistas, si lo dice
Parrado, pongale cuidado.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Mientras se conforma el quorum, vamos a ir
abriendo, si, yase, yalaleemos, pero antes les anuncio
a los asistentes, que quienes deseen intervenir en el
debate lo pueden ir haciendo, vamos a abrir ac4 una

planillita para registrarlos a todos. Secretario, para
que lea una constancia de la Vicepresidenta.

Subsecretario General, Raul Enrique Avila
Hernandez:

Si sefior Presidente, con los buenos dias para
usted y todos los honorables Representantes, la
Representante Lina Maria Garrido ha dejado la
siguiente constancia:

Doctor

Jaime Raul Salamanca Torres,

Presidente

Céamara de Representantes,
Constancia:

Cordial saludo, por medio de la presente me
permito dejar constancia, que me abstendré de
firmar el orden del dia para la sesion extraordinaria
programada para el dia 28 de junio de 2025,
lo anterior de acuerdo a las siguientes razones
de inconstitucionalidad, ilegalidad y falta de
razonabilidad en la citacion.

Primero, a la fecha la Corte Constitucional
no ha notificado oficialmente a la Cdamara de
Representantes, ni a su Presidencia, ni a la
Presidencia de la Republica del auto numero 841
2025, mediante el cual devolveria el Proyecto de Ley
numero 2381, para subsanar vicios procedimentales.
Sin esta notificacion, no existe un objeto legislativo
valido sobre el cual recaiga la convocatoria, lo que
torna en juridicamente improcedente la reanudacion
del tramite.

Segundo. La citacion fue realizada alrededor de
las 4:00p. m., para sesionar a las 7:00 p m del mismo
dia, sin otorgar un margen razonable de tiempo
para el conocimiento del decreto, el desplazamiento
de los representantes que se encuentran en receso
y en sus regiones ni preparacion adecuada para
la deliberacion, lo que contraviene el principio
de publicidad y razonabilidad consagrados en
el articulo 84 de la Ley 5 de 1992, esta norma
exige que las convocatorias a sesiones se realicen
con antelacion suficiente, permitiendo el ejercicio
efectivo de la funcion parlamentaria.

Tercero. El articulo 138 de la Ley 5 de 1992,
indica que toda fecha de eleccion de funcionarios,
de miembros de comisiones o para decisiones
acerca de proyectos en dias distintos a los indicados
en este reglamento, debera ser fijada con tres dias
de antelacion, por lo que debieron haber aceptado
la norma respecto de la citacion con tres dias de
antelacion.

Cuarto. La Corte Constitucional en su Auto
numero 201 de 2013, ha sido clara en senalar
que los comunicados de prensa no tienen valor
Jjuridico vinculante y no sustituyen las decisiones
Jjudiciales debidamente notificadas, por cuanto no es
Jjuridicamente valido invocar un comunicado como
sustento para citar a esta sesion extraordinaria,
menos aun de manera urgente y sin notificacion
formal.



GACETA DEL CONGRESO 1169

Jueves, 18 de julio de 2025

Pégina 31

Quinto. La citacion intempestiva en las
condiciones  actuales, vulnera el derecho
fundamental al debido proceso parlamentario,
reconocido en el articulo 29 de la constitucion, asi
como el derecho colectivo de la ciudadania a un
proceso legislativo publico informado y deliberativo
y sienta un precedente institucional lesivo para la
autonomia del congreso.

Por lo anterior, me abstendré de asistir a la
sesion citada para el dia de hoy 28 de junio de
2025, por no encontrar las condiciones juridicas
procedimentales, ni democrdticas que legitimen su
realizacion.

Y ha radicado también otra constancia, que
solicita que se le d¢é lectura que dice asi:

Sefior Presidente,
La Representante Lina Maria Garrido,

Por medio de la presente, me permito dejar
constancia, que a la fecha me abstengo de firmar
los ordenes del dia para participar en las sesiones
extraordinarias convocadas por medio del Decreto
numero 747 de 2025, por las siguientes razones
de inconstitucionalidad, ilegalidad y falta de
razonabilidad en la citacion.

Primero. La Corte Constitucional, ha sido clara
en senalar que los comunicados de prensa no
tienen fuerza vinculante entre otros, A 597 de 2023,
comunicados de prensa de la Corte Constitucional,
cardcter informativo, comunicado de prensa, no
tiene fuerza vinculante, puntos suspensivos.

Los comunicados de prensa, comillas, “No
son sentencias ni responden a las caracteristicas
propias de las providencias judiciales, motivo por el
cual su proposito eminentemente informativo, no les
confiere fuerza vinculante de ninguna indole” cierro
comillas.

En razon a lo anterior, asumo que hasta el
momento no se ha notificado oficialmente a la
Camara de Representantes, ni a su Presidencia, ni a
la Presidencia de la Republica el Auto numero 841
de 2025, mediante el cual devolveria el Proyecto
de Ley numero 2381 de 2024, para subsanar
vicios procedimentales. Sin esa notificacion, no
existe un objeto legislativo valido sobre el cual
recaiga la convocatoria, lo que torna juridicamente
improcedente la reanudacion del tramite, violando
el principio de publicidad y debido proceso.

Segundo. De la misma manera a la fecha, la
Corte Constitucional como lo confirmo ayer 27 de
junio a las 11:18 p. m., el Secretario general de la
Camara de Representantes, no ha hecho llegar a la
corporacion una providencia judicial completa, que
permita identificar la parte emotiva del Auto niimero
841 de 2025, razon por la cual, los Representantes a
la Camara desconocen los vicios de procedimiento
a subsanar, violando el debido proceso en el tramite
legislativo.

Tercero. Que el articulo 2° del Decreto numero
747 2025, por medio del cual se convoca a sesiones

extraordinarias, es preciso indicar que. articulo 2°,
objeto de la convocatoria.

Durante el periodo de sesiones extraordinario
serialado en el articulo 1° del presente decreto, el
honorable congreso de la republica en los términos
sefialados por la Corte Constitucional en el Auto
numero 841 de 2025, expediente de 15.989 segun
comunicado 27 del 17 de junio de 2025, se ocuparda
de continuar con el tramite de la Ley 2381 del 16 de
julio de 2024, por medio de la cual se establece el
sistema de proteccion social integral para la vejez,
invalidez y muerte de origen comun y se dictan otras
disposiciones.

Que surtio su curso legislativo como Proyecto de
Ley numero 433 de 2024 Camara, numero 293 de
2023 Senado, para que someta a discusion y votacion
de la Plenaria de la Camara de Representantes,
la proposicion sustitutiva presentada por Maria
del Mar Pizarro, Cristobal Caicedo y otros
representantes.

A la fecha, la Cdmara de Representantes
desconoce el comunicado 27 del 17 de junio de
2025 del que habla este decreto, a lo sumo, pasadas
las 10:45 p. m. del 27 de junio de 2025, tampoco
estaba publicado en la pagina de consulta de la
Corte Constitucional el Auto numero 841/25. Siendo
estas las razomnes por las cuales se profundiza en
el vacio de los conocimientos requeridos por los
parlamentarios para realizar en manera correcta
los mandatos de la Corte Constitucional, violando
el principio de publicidad y el debido proceso en el
tramite legislativo.

Cuarto. La citacion fue realizada alrededor
de las 4:00 p. m. para sesionar a las 7:00 p. m.
del mismo dia 27 de junio de 2025, sin otorgar
un margen razonable para recibir y estudiar
el pronunciamiento, a lo sumo, esta condicion
imposibilito el desplazamiento de los representantes
que se encuentran en receso en sus respectivas
regiones.

Asi como la preparacion adecuada para la
deliberacion, lo que contraviene el principio de
publicidad y razonabilidad consagrados en el
articulo 84 de la Ley 5“ de 1992, esta norma exige
que las convocatorias a sesiones se realicen con
antelacion suficiente, permitiendo el ejercicio
efectivo de la funcion parlamentaria nuevamente
violando el debido proceso en el tramite legislativo.

Quinto. El articulo 138 de la Ley 5 de 1992,
Indica. articulo 138. Citacion. Todafecha de eleccion
de funcionarios, de miembros de comisiones o para
decisiones acerca de proyectos en dias distintos
a los indicados en este reglamento, debera ser
fijada con tres dias de antelacion, al aprobarse o
comunicarse la citacion, debera sefialarse el cargo
a proveer, el candidato, candidatos nominados, las
comisiones a integrarse y los proyectos que serdn
objeto de votacion.

Ademas de la hora en que se llevara a efecto,
condicion que tampoco fue cumplida violando el
debido proceso en el tramite legislativo.
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Sexto. Que ayer 27 de junio de 2025, se publico
un orden del dia por parte de la secretaria general
de Camara, con el objetivo de realizar plenaria de
Cdmara de Representantes, este mismo dia a las
7:00 p. m., el punto tercero de este orden del dia
indica anuncio de proyectos, articulo octavo, acto
legislativo primero de 3 de julio de 2023, es claro
que la Ley 5“de 1992, que las decisiones se toman
con quorum decisorio.

Entre otras, la aprobacion del orden del dia, ayer
27 de junio de 2025, no hubo quorum decisorio,
como resultado no se aprobo el orden del dia, en
consecuencia, desarrollar el orden del dia sin que
este hubiese sido aprobado, genera ilegalidad en
cualquier actuacion adelantada frente al mismo.

Por lo expuesto, el anuncio de “discusion de
la Ley 2381 de 2024, realizado por el Secretario
General de la Camara de Representantes ayer 27
de junio de 2025 a las 11:19 p. m., es absolutamente
invalido y no puede ser desarrollado en la Plenaria
convocada para hoy 28 de junio de 2025. Asimismo,
por todas las razones anteriormente expuestas,
me abstendré de asistir a la sesion citada para el
dia de hoy 28 de junio de 2025, por no encontrar
las condiciones juridicas procedimentales ni
democraticas que legitimen su realizacion.

Finalmente, debo indicar que el dia de ayer 27
de junio de 2025, también radiqué constancia sobre
los argumentos que me impiden firmar el orden del
dia y asistir a los llamamientos realizados por la
corporacion en el marco del Decreto numero 747
de 2025, que convoca las sesiones extraordinarias,
dicha constancia no fue leida, acaba de ser leida
con anterioridad a esta, me permito adjuntarla al
presente documento, solicito al Secretario General
dar lectura a la presente constancia.

Firma. Lina Maria Garrido Martin.

Esas son las dos constancias radicadas en la
subsecretaria general de la representante Lina Maria
Garrido, sefior Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Bueno, me permito informar mientras tanto, que
la proposicion de acogimiento del texto de Senado
estd suscrita por varios congresistas, que serian
los que tendrian inicialmente prelacion para poder
sustentarla, son estos: Norman Baiol, Mary Anne
Perdomo, Pedro Garcia, Alfredo Ape, Karen Lopez,
Olga Velasquez, Eduard Sarmiento, Julio Roberto
Salazar, Teresa Enriquez, German Jos¢ Gomez,
Maria del Mar Pizarro, Cristobal Caicedo, Alvaro
Monedero, David Racero, Olga Beatriz Gonzalez,
Luis Alban, Jairo Cala, Jorge Cerchiaro, Carlos
Carreflo y otros.

La proposicion de acogimiento de texto de senado
aqui la tengo, algunas firmas no las pude identificar,
pero para sustentarla como dice la Ley 5%, los que
inicialmente tienen la prelacion para abrir el debate
son quienes la presentaron, por si se quieren inscribir
para intervenir.

Invito nuevamente a los colegas que estan en
la sala contigua el eliptico, para que por favor se
registren y dar inicio al debate. Saludamos a la
sefiora Ministra de Agricultura, Martha Carvajalino;
al Ministro de Trabajo, Antonio Sanguino; al sefior
Ministro de Justicia, Eduardo Montealegre; al
Ministro de Igualdad; Carlos Racero, al Ministro
de TICS, Julidn Molina y al seiior Presidente de
Colpensiones, Jaime Dussan; funcionarios del
Gobierno nacional que estdn presentes hasta el
momento, ah, la Ministra de Transporte, acaba de
saludar la doctora Patricia.

(La Ministra de Vivienda esta?

La doctora Rivas también por aqui la vi, un
saludo muy especial, hola mi querida ministra, tiene
la palabra el Representante del departamento del
Magdalena [...] del Atlantico, perdon, del Atlantico,
¢l es de toda la costa caribe, Modesto Aguilera,
Cambio Radical.

Intervencion del Representante a la Camara,
Modesto Enrique Aguilera Vides:

Gracias senor Presidente. Sefior Presidente,
varios congresistas acabamos de presentar una
proposicion en el sentido de que se lea y se someta
a discusion, toda vez que el articulo 202 del
reglamento del congreso, establece que las Camaras
podran subsanar los vicios presentados, atendiendo
las consideraciones y procedimientos formulados
por la Corte Constitucional.

En su defecto, una comision accidental de
mediacion, presentard una propuesta definitiva
a la Plenaria para su aprobacion o rechazo, por
lo tanto sefior Secretario, yo le agradezco que lea
la proposicion y al sefior Presidente se ponga en
consideracion, porque hay unos vicios que la Corte
ha sefialado en la parte resolutiva de la sentencia
que el auto no lo conocemos, conocemos la parte
resolutiva, por lo tanto sefior Presidente, yo si creo
sefor Presidente, si no me pone atencion [...]

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Sonido para el Representante Modesto.

Intervencion del Representante a la Camara,
Modesto Enrique Aguilera Vides:

[...] Sefior Presidente, al no existir el auto, hay
un vicio que se debe subsanar con una Comision
Accidental y esa es la que nosotros estamos
proponiéndole a esta Camara de Representantes,
que se lea y se discuta y se apruebe, porque nos
parece muy pero muy grave, que hoy haya un
vicio y ademds un vacio en este comunicado para
poderlo resolver, asi que sefior Presidente, le pido
al Secretario que lea la proposicion y se someta a
discusion y aprobacion de esta Camara.

Igualmente, que todas las proposiciones que hoy
se discuten aqui y se vayan a votar, sean con voto
nominal, para darle garantia a la oposicion que ha
estado aqui presente precisamente para decirle al
pais que aqui hay una situacién muy incomoda, muy

[...]
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Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Termine Representante Modesto.

Intervencion del Representante a la Camara,
Modesto Enrique Aguilera Vides:

[...] Presidente, de verdad que si, usted que le
ha venido dando garantia a esta corporacion y a la
oposicion, le pido que ponga a consideracion esta
proposicion, porque de verdad, ayer se cometid
un error y es que no se aprob6 el orden del dia y
no hubo quérum decisorio, por lo tanto eso es un
vicio también sefior Presidente, que quede como
constancia.

Y que cuando se le vaya a mandar el informe a
la Corte Constitucional, se dé constancia expresa
de que el quorum ayer era deliberatorio mas no
decisorio, por lo tanto hay un vicio constitucional
de fondo que también lo tenemos que dar a conocer
aqui, para que la corte lo pueda analizar en el
momento en que vaya a analizar en conjunto la ley
que aqui se esta discutiendo. Muchas gracias sefior
Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Perdondoctor, disculpeme, estoyacarepasandome
el auto de la Corte, tiene su sefioria Representante
Juan Carlos Wills Ospina, del departamento de
Bogota, Partido Conservador Colombiano, el uso de
la palabra.

Intervencion del Representante a la Camara,
Juan Carlos Wills Ospina:

Gracias Presidente. Como representante por
Bogota pero ademas tolimense, quiero hoy en la
celebracion proxima que tendremos del dia de la
lechona Presidente, que es mafana oficialmente,
pero que hoy se esta celebrando en el departamento
del Tolima, del mejor plato del mundo catalogado
por bastantes medios internacionales, pues
ofrecerle aqui a los colegas y me excusan que haya
interrumpido el debate profundo y académico, pero
pues queria hacer el ofrecimiento de un rico plato de
lechona traido desde Ibagué, para todos mis colegas.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Vamos a organizar el debate por bancadas, les
ruego a los voceros ir organizandose para ver qué
congresistas desean intervenir por sus Partidos.
Si sefior, tiene la palabra doctor Lozada, para una
mocion de procedimiento.

Intervencion del Representante a la Camara,
Juan Carlos Losada Vargas:

Presidente, le pido que me preste atencion a lo
que le voy a proponer Presidente, usted ha decidido
que continuemos con el debate a pesar de nuestras
denuncias de vicios, esta bien, es su decision. Lo que
nosotros le queremos pedir, es que antes de arrancar
con la discusion, entendamos qué fue lo que nos
mando la Corte Constitucional.

Y para eso Presidente no basta con que le hagamos
caso a los articulos del resuelve de la Corte, sino que
hay que leer el texto donde nos dice la metodologia
y el porqué de esa metodologia y seria bueno
Presidente, que usted le aclare a esta Plenaria como
se hace este asunto Presidente.

Porque hay quienes creen aqui que lo que nos
manda la Corte es simplemente volver a discutir
de manera mas amplia y votar la proposicion de la
doctora Maria del Mar y que con eso se vota el titulo
y la pregunta y nos vamos a la casa Presidente y
resulta que esono es [...]

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Termine, Representante Lozada.

Intervencion del Representante a la Camara,
Juan Carlos Losada Vargas:

[...] Eso no es lo tnico que nos manda la Corte
Constitucional, yo tengo que decir que eso que nos
manda la Corte Constitucional es una cosa de una
confusiéon posiblemente nunca antes vista, debo
decir con el mayor respeto de la Honorable Corte
Constitucional, que lo que nos manda a hacer aqui,
es un sancocho que solamente demuestra el muy
poco conocimiento del procedimiento legislativo.

Pero Presidente, nos dice la Corte, que si se
aprueba la proposicion de la doctora Maria del Mar,
debemos discutir todas las proposiciones que se le
hagan al texto de Senado. Es decir, que lo que nos
manda la Corte es que si aprobamos la proposicion
de la doctora Maria del Mar, es como si esta
corporacién acogiera como ponencia de segundo
debate el texto del Senado de la Republica, si no lo
hacemos asi, no habremos subsanado la elusion del
debate que es la razon por la que estamos aqui hoy
Presidente.

Entonces, seria muy importante que la Mesa
Directiva le dé claridad a la Plenaria de cuales son las
ordenes de la Corte Constitucional y de como usted
Presidente va a dirigir ese debate, porque nosotros no
podemos presentar proposiciones de manera previa
al texto de Senado, sin saber si la cdmara lo acoge o
no lo acoge, solamente una vez lo acoja tendremos la
posibilidad de presentarle proposiciones y entonces
usted tendra que darnos esa oportunidad, justamente
para no caer en la ilusion del debate.

Presidente, le deseo suerte porque este es un
enredo mayusculo en el que nos meti6 la Corte
Constitucional, pero si usted quiere garantizar el
debate amplio que nos manda la Corte en este auto,
que tampoco es auto todavia Presidente, va a tener
que tener paciencia, respirar profundo y permitirnos
dar el debate. Muchas gracias.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Como siempre lo he hecho, asi sera, tiene la
palabra el Representante Ardila.
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Intervencion del Representante a la Camara,
Carlos Adolfo Ardila Espinosa:

Mire Presidente y colegas. [...]

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Continue, a ver [...]

Intervencion del Representante a la Camara,
Carlos Adolfo Ardila Espinosa:

[...] Presidente, imposible intervenir; los sefiores
que estan aqui debatiendo en el pasillo, sefior
Mondragoén por favor. Presidente, vamos a ver si lo
logramos, mire, en la misma linea de lo que plantea
mi colega Juan Carlos Losada y es importante
que revisemos con mucho detalle el comunicado
del 17 de junio y qué es lo que ordena la Corte
Constitucional.

Porque es cierto que la Corte ordena volver
a debatir la proposicion suscrita por Maria José y
otros colegas, pero también es cierto, que la Corte
establece varias lineas que es importante que aqui
tengamos en cuenta.

Lo primero es que la Corte devuelve la Ley
2381 a la Camara de Representantes, para subsanar
un vicio de procedimiento ocurrido en el segundo
debate, cual fue ese vicio, en qué consistio ese
vicio de procedimiento, dice la Corte, que el vicio
consiste en que no se garantizd una deliberacion
suficiente durante el segundo debate de esta Camara,
entiéndase durante el cuarto debate de este proyecto
de ley.

Ojo con eso, no se garantizé una deliberacion
suficiente, Secretario y Presidente, primera pregunta.

(Qué se considera suficiente?

Una (1) hora, 2 horas, tres intervenciones, 10
intervenciones, 15, 20, tal vez resulta suficiente
que todos los Partidos intervengan podria ser eso,
dice también que el debate se cerré de manera
intempestiva, dice que no se votaron, ni discutieron
individualmente  proposiciones de articulos
importantes y ojo con eso Secretario y Presidente.

Presidente, dice que no se votaron, ni discutieron
proposiciones de articulos importantes, eso
quiere decir, que si nosotros volvemos a discutir
la proposicion de Maria José€ y otros colegas y se
aprueba por ejemplo y le enviamos a la Corte, en
ese orden no estamos cumpliendo con la tarea que la
corte nos ha asignado.

Porque habla aqui que no se discutieron articulos,
dice que terminamos sustituyendo el texto aprobado
en la Camara por el aprobado en Senado sin la
discusion sustantiva previa de ese proyecto de ley,
eso quiere decir, que antes de darle la discusion a
esa proposicion, debemos aqui abrir un debate en
torno a proposiciones, articulos y a preocupaciones
relacionadas con el proyecto de ley de reforma
pensional, caso contrario, si nos limitamos a debatir
la proposicion y se [...]

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Termine representante.

Intervencion del Representante a la Camara,
Carlos Adolfo Ardila Espinosa:

[...] Si terminamos aqui debatiendo solo la
proposicion, solo la proposicién, y se envia la
Corte y usted en ese informe Presidente consigna
tan solo eso, no estariamos cumpliendo con lo que
la Corte ha ordenado y estos dos puntos resultan
importantes, hay que abrir la discusion alrededor
del proyecto de ley, no solo de la proposicion, sino
alrededor del proyecto de ley y los temas que han
sido protagonistas en esta discusion, deben estar hoy
presentes en esta discusion, dejo ahi Presidente.
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Saludamos al sefior Ministro delegatario de
funciones presidenciales, doctor Guillermo Alfonso
Jaramillo, Ministro de Salud y al sefior Canciller
encargado, doctor Mauricio Jaramillo. Sirvase leer
la constancia del doctor Zabarain.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peialoza:

La constancia dice:

En mi calidad de Representante de la Camara
por el Partido Conservador Colombiano, dejo
constancia ante el pais y ante el Honorable Congreso
de la Republica, de la profunda preocupacion que
me asiste respecto de la manera en que se tramito el
segundo debate del Proyecto de Ley numero 433 de
2024 Camara, 293 de 2023 Senado, convertido en
Ley 2381 de 2024.

Esta constancia busca dejar evidencia clara de la
importancia que reviste garantizar una deliberacion
suficiente sobre el articulado y en particular sobre
las proposiciones que presenté en el marco de dicho
debate, durante los dias 11 al 14 de junio de 2024,
propuse con plena conviccion y responsabilidad,
tres modificaciones al texto en estudio.

Una para el articulo 94 sobre el régimen de
entrada en vigencia escalonada del sistema, una
proposicion adicional que reconoce el esfuerzo
conjunto de parejas conyugales de mas de 30
anos de union, otorgando a las mujeres el derecho
preferencial a la pension y una modificacion
al paragrafo transitorio del articulo 13, para
garantizar mayor equidad en la asignacion de
las administradoras de componente de ahorro
individual.

Estas propuestas fueron producto de un
didlogo directo con los ciudadanos, de escuchar
con atencion las angustias reales de las personas
mayores, las mujeres que han entregado la vida al
hogar y las familias que sienten incertidumbre ante
los cambios pensionales, adjunto las proposiciones
con el radicado a la presente constancia.

No obstante, estas proposiciones no fueron
discutidas, ni sometidas a votacion, ni siquiera leidas
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en su integridad ante la Plenaria, contrariando de
manera fragante los articulos 157, 160y 176 de la
constitucion politica la Ley 5 de 1992, en efecto
como lo dejo en evidencia, la Corte Constitucional
en el Auto numero 841 de 2025, configurando un
vicio de procedimiento subsanable por insuficiencia
deliberativa, lo cual refleja una comision grave
al principio democratico de estructura de nuestro
régimen constitucional, el deber de deliberar y
respetar los derechos de las minorias politicas.

La Corte Constitucional fue clara en senalar
que no basta con votar, es necesario deliberar,
la aprobacion acelerada del texto de Senado sin
discutir las proposiciones radicadas, constituye
no solo una violacion a la Ley 5°y a los derechos
de los representantes que presentamos propuestas
concretas y razonables, sino también una afrenta al
pueblo colombiano que espera de sus legisladores
reflexion, apertura y escucha.

Los argumentos utilizados por algunos sectores
para justificar el cierre del debate apelando a la
supuesta urgencia legislativa y al obstruccionismo
parlamentario, no deben ser aceptados como
validos en un Estado de derecho, como bien lo
reconoce la Corte, la deliberacion democratica no
es una formalidad, es la esencia misma del ejercicio
legislativo.

Silenciar las proposiciones de congresistas
especialmente aquellas dirigidas a corregir aspectos
sustanciales de la ley como la progresividad, la
equidad conyugal o la garantia de informacion
suficiente para los afiliados, despoja a la norma de
legitimidad y deja sin voz a quienes confiaron en
nosotros para representarlos.

Reitero desde la orilla conservadora, que la
tradicion Institucional y el respeto a las formas,
no son una carga sino una garantia, la democracia
deliberativa requiere paciencia, rigory apertura, por
eso exhorto a esta camara, a que en cumplimiento
del mandato de la Corte Constitucional, retomemos
el segundo debate con altura, respeto por todas las
voces y en especial atencion a las proposiciones
sustantivas radicadas, muchas de las cuales con
las que presenté aun esperan ser discutidas con el
decoro que exige el orden constitucional.

Firma. Armando Zabarain, Representante a la
Camara.

Direccion de Presidencia, Jorge Rodrigo
Tovar Vélez:

Sefior Secretario, con los buenos dias a todos los
colegas, me certifica con qué quérum contamos a
esta hora.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Doctor Jorge Rodrigo Tovar, tenemos quérum
decisorio, siendo las 11:57 de la mafnana.

Direccion de Presidencia, Jorge Rodrigo
Tovar Vélez:

Dele lectura al orden del dia, sefior Secretario.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Orden del dia para la sesion extraordinaria de hoy
sabado 28 de junio de 2025, en atencion al Decreto
numero 0747 del 27 de junio de 2025.

Ha sido leido el orden del dia, sefior Presidente.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Leido el orden del dia y con la certificacion de
tener quoérum decisorio y deliberatorio, se abre la
discusion del orden del dia. ;Algun congresista
desea intervenir sobre el orden del dia? continua la
discusion, tiene la palabra Representante Modesto
Aguilera.

Intervencion del Representante a la Camara,
Modesto Enrique Aguilera Vides:

Presidente, yo quiero dejar esta constancia y
que esta constancia se transcriba en el informe que
usted le va a mandar a la Corte Constitucional, tal
como lo senala en el oficio de notificacion que se le
hiciera en el dia de ayer, en el dia de ayer Presidente,
no hubo quérum decisorio, por lo tanto, este orden
del dia que hoy se estd leyendo aqui que usted esté
poniendo en consideracion, es inexistente, es ilegal,
por lo tanto, yo creo sefior Presidente para darle un
debate sano a esta situacion que se ha presentado
con la ley pensional.

Yo creo que es importante que usted reconsidere
este hecho y retrotraiga, no importa que aqui
duremos cuatro, cinco, seis, siete dias, lo importante
es que se subsane lo que la Corte ha dicho, porque
si usted sigue insistiendo en que ese orden del dia
es legal, seguramente que la Corte nuevamente va
a decidir y a devolver el proyecto de ley o la ley,
para que se subsane como lo manda la constitucion
y el reglamento de este congreso e igualmente la
jurisprudencia.

Entonces a mi me parece sefior Presidente, hay
que llamar la atencion al pais, porque la ilegalidad
que se estd cometiendo en el dia de hoy no es la
que la Corte ha dicho que subsanen, por lo tanto
sefior Presidente, le hago un llamado para que esta
constancia que la voy a dejar por escrito, se inserte
en el informe que se le va a mandar a la Corte
Constitucional en el momento en que usted lo haga.
Gracias sefior Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Continua la discusion, tiene la palabra Armando
Zabarain.

Intervencion del Representante a la Camara,
Armando Antonio Zabarain D’Arce:

Gracias Presidente. El sefior Secretario acaba de
leer una constancia que estoy dejando alli, la cual
considero sefior Presidente, que debe ser adjuntada al
acta de esta sesion, para que esa constancia tenga un
efecto importante y alli me refiero sefior Presidente,
que yo en ese segundo debate, habiamos presentado
unas proposiciones, dichas proposiciones no
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fueron estudiadas, no fueron discutidas, no fueron
mencionadas, no fueron leidas.

Por lo que en este momento consideramos que
si estamos estudiando nuevamente como lo pide la
Corte, es el momento para que hagamos una revision
de todas esas proposiciones, no solamente las mias,
sino la de todos los congresistas que trabajaron tanto
en buscar un texto que le sirva al pais.

Por eso pido a usted muy comedidamente, tenga
en cuenta que nuestras proposiciones que fueron
radicadas y que nuevamente las acabo de radicar en
la secretaria general, podamos tener la oportunidad
de discutir y de ventilarlas; es que es que de eso
se trataba, estdbamos preparados en el momento
del debate para ello, pero la proposicion de acoger
el texto de Senado nos impidi6 la oportunidad de
poderlo discutir y este es el momento en donde
podriamos tener la oportunidad de hacerlo. Muchas
gracias sefior Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Termine Representante Zabarain.

Intervencion del Representante a la Camara,
Armando Antonio Zabarain D’Arce:

Es por ello sefior Presidente, que quedamos
expectante, que cada una de esas proposiciones
tengan la oportunidad de llevar la discusion, que
podamos sacar el texto que hemos querido, yo
creo que podemos tener un resultado importante,
un resultado que Colombia necesita, un resultado
que se requiere y démosle todos esos beneficios
que queremos de manera natural darle al pueblo
colombiano.

Pero hagamoslo bien, porque es que si empezamos
mal como pareceria, no estamos haciendo nada,
nos van nuevamente a devolver el texto, nos van a
objetar los temas, vamos a impedir que tengamos
a menos que haya un interés particular en que este
proyecto no salga adelante. Muchas gracias sefior
Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Cathy Juvinao, tiene la palabra.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Catherine Juvinao Clavijo:

Gracias Presidente. Presidente y apreciados
colegas, yo quisiese Presidente que frente al orden
del dia y en el mismo sentido, agradezco la Camara
y en el mismo sentido que algunos colegas han
expresado dudas, se me aclarara qué es lo que vamos
a debatir en cuanto al método.

En el orden del dia apreciados colegas, se esta
confirmando que nos estan citando a una correccion
de vicio de procedimiento, 0jo, en cumplimiento
de lo dispuesto por la Corte Constitucional segiin
comunicado 27 de junio de 17 de 2025, comunicado
27 de junio 17 de 2025.

Entonces, en el orden del dia se esta reconociendo
lo que ya nos certifico ayer la Mesa Directiva, que no

hay un auto, que en el sistema de informacion de la
Corte Constitucional no hay publicado ninglin auto
y que esta Camara no tiene ningun auto tampoco,
al punto que nos estan citando con un comunicado.

Dado que el comunicado y este es un comentario
que elevo con respeto ante la Corte Constitucional,
el comunicado es confuso, el comunicado no nos
deja claridad a muchos de nosotros sobre qué es lo
que debemos debatir, razén por la cual es natural
que por eso tenga que salir primero el auto.

Es que es tan grave que no tengamos el auto, que
a veces la Corte cuando sale el auto, corrige cosas o
cambia cosas que habian salido en el comunicado,
esto ha pasado antes, entonces, dado que el deber de
las cosas es que esta sesion se citara previo auto que
pudiésemos conocer a fondo toda la argumentacion
de la Corte Constitucional y no lo tenemos, yo
realmente no sé Presidente cudl es la metodologia
de lo que vamos a hacer aqui hoy y le pido que nos

lo aclare antes de votar el orden del dia.
Raaul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra Representante Alvaro Leonel
Rueda.

_ Intervencion del Representante a la Camara,
Alvaro Leonel Rueda Caballero:

Gracias Presidente. Presidente, seguimos en la
misma discusion que carece de algun argumento
juridico del diadeayery es que es importante recordar
colegas, que en el contexto legal, en el contexto
juridico colombiano, existe la conducta concluyente
y al existir la conducta concluyente, pues esta lo que
hace referencia es a una forma de notificacion de las
decisiones judiciales o administrativas.

Que ocurre, cuando una de las partes sin haber
sido notificada formalmente, demuestra que tiene
conocimiento de la decision y actlia en consecuencia,
nosotros como Plenaria tenemos conocimiento de
cual fue la decision de la Corte Constitucional en
su fallo, en su auto y nos ordena reabrir la discusion
para subsanar el vicio de procedimiento que se
presento en torno a la reforma pensional.

Entonces, no nos paremos en gajos pichos como
se dice coloquialmente y avancemos en la discusion
Presidente, yano le demos mas largas, ya hay quérum
decisorio, entremos nosotros a aprobar el orden del
diay por supuesto a debatir qué es para lo que nos han
convocado estas sesiones extraordinarias y es lo que
nos ha ordenado la Honorable Corte Constitucional.
Muchas gracias Presidente.

Direccion de Presidencia, Jorge Rodrigo
Tovar Vélez:

Gracias representante, tiene el uso de la palabra
la Representante Etna Tamara del Pacto Historico.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Etna Tamara Argote Calderon:

Muchas gracias sefior Presidente. Yo quiero en
el mismo sentido de mi colega que me antecedio,
decir que ante esto que se esta presentando aca que
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yo creo que ya se ha solucionado en las discusiones
que dimos ayer pero reiteramos, es importante
que sepamos que la Corte ya ha sostenido que la
parte resolutiva de sus providencias tienen caracter
vinculante.

Y en el comunicado que nosotros conocemos
de esta parte resolutiva, pues estd explicita las
decisiones que ha tomado la Corte frente a esto,
por eso necesitamos garantizar que este congreso
lo tiene claro y que no nos podemos sentar en esa
discusion, para evitar y para sabotear una discusion
que tenemos que dar realmente de acuerdo con lo
que nos esta exigiendo la Corte.

Eso estd claro, en el comunicado estd ya la
definicion, la autoridad destinataria esta informada,
nos han convocado aqui mediante un decreto
presidencial y por eso estamos respondiendo a
las dos resoluciones, tanto del decreto como de la
comunicacion de la decision de la Corte. Muchas
gracias Presidente.

Direccion de Presidencia, Jorge Rodrigo
Tovar Vélez:

Gracias representante, tiene el uso de la palabra
la Representante Olga Lucia Veldzquez del Partido
Verde.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Olga Lucia Velasquez Nieto:

Gracias Presidente. Presidente, la Ley 5% establece
que la Mesa Directiva ordena el debate, razén por
la cual, lo que considero pertinente Presidente es
primero, que podamos a través de la secretaria, que
nuevamente en la sesion de hoy quede clarisimo
sefior Secretario, que la Ley 5 establece que con
quorum deliberatorio se puede hacer anuncio de
proyectos.

Primero, porque ahi no hay ningun vicio, lo
establece la Ley 5% pero Presidente, permitame
solicitarle que a través del Secretario, se certifique a
toda la Plenaria que lo establece la Ley 5%

Segundo. Presidente, lo que aqui nos estamos
un poco manifestando que el comunicado, que
la notifica, para mi lo que tiene la Cémara de
Representantes es una notificacion.

Una notificacion que hizo la Secretaria General
de la Corte Constitucional, la doctora Andrea
Liliana Romero Lopez, secretaria general, notifica
de manera formal, oficial a esta camara, dirigida al
doctor Jaime Raul Salamanca, Presidente, al doctor
Jaime Luis Lacouture, Secretario General y al doctor
diego Alejandro Gonzalez, Secretario General del
Congreso de la Republica.

Es decir, aqui estamos hablando de wuna
notificacion con un resuelve y dentro de ese resuelve
Presidente dice de manera taxativa no interpretativa,
taxativa, dice:

Que se convoque a la Plenaria de la Camara
por parte del sefior Presidente, para que se someta
de nuevo, dice, de nuevo se someta a discusion y
votacion [...]

Direccion de Presidencia, Jorge Rodrigo
Tovar Vélez:

Un (1) minuto para que finalice la Representante
Olga Lucia Velasquez.

Intervencion de la Representante ala Camara,
Olga Lucia Velasquez Nieto:

Gracias Presidente.

Que se someta de nuevo a discusion y votacion de
la Plenaria de la Camara, la proposicion sustitutiva
presentada por Maria del Mar Pizarro y otros.

Es decir, es taxativa la instruccidn, la solicitud,
sobre qué, sobre el texto de Senado. A mi me parece
Presidente que la potestad la tiene la Mesa Directiva
que lo establece la Ley 5* de como se va a realizar el
debate y le solicito de manera respetuosa, votemos
el orden del dia nominal.

Establezca usted como va a ser por cada una de
las bancadas vamos a intervenir, cuantas personas
vamos a intervenir, cudl es el procedimiento que se
va a tener y aclaremos la metodologia, es lo tinico
que deberia hacerse, aclarar la metodologia, por
Partido, por bancadas, por voceros, como vamos
a utilizar el tiempo de discusion y eso si, discutir
ampliamente el texto de Senado qué es lo que [...]

Direccion de Presidencia, Jorge Rodrigo
Tovar Vélez:

Representante Olga Lucia, un (1) minuto mas
para que finalice.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Olga Lucia Velasquez Nieto:

[...] Gracias Presidente. Porque Presidente,
lo que falta aqui es la metodologia, definiendo la
metodologia cada Partido establecera si esta si
hablan los voceros, si son cinco, si son cuatro, si es
por 20 minutos, no sé porque eso es su potestad y
nosotros la acataremos.

Y finalmente Presidente, aqui no hay ningtin acto
de ilegalidad, aqui nadie se est4 pasando por la faja
nadie, aqui lo que estamos es dandole cumplimiento
a una solicitud que nos hace la Corte.

Porque no hay fallo, pues porque en la misma
notificacion que hace la Secretaria General de la
Corte dice, me devuelven las actas de la Plenaria
de la discusion que ustedes dieron para podernos
expresar, dice aca, definitivamente, dice, para que
podamos para que la Corte se pueda pronunciar
definitivamente sobre la constitucionalidad de la
Ley 2381 de 2024, estd muy claro Presidente.

Direccion de Presidencia, Jorge Rodrigo
Tovar Vélez:

Gracias representante, tiene el uso de la palabra
el Representante Norman Bafiol, se prepara el
Representante Mauricio Parodi de Cambio Radical.

Intervencion del Representante a la Camara,
Norman David Bafiol Alvarez:

Gracias Presidente. Importante ubicarnos que
estamos en la discusion del orden del dia y alli
quiero incorporar las siguientes consideraciones;
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mi reconocimiento a la Mesa Directiva, creo que
se esta corrigiendo de entrada el vicio de la amplia
deliberacion desde el orden del dia y se le estan
dando garantias a todos los congresistas, para que
podamos expresarnos en esta importante Plenaria en
las sesiones extraordinarias.

Los representantes de las distintas bancadas
Presidente y colega, tienen derecho a dejar sus
constancias y a manifestarse en uno o en otro sentido
sobre la notificacion y sobre el procedimiento de
convocatoria, sin embargo, es necesario precisarle a
todos los colombianos y colombianas, que estamos
respondiendo a una orden de la Honorable Corte
Constitucional, a una notificacion que claramente
esta expresando el sentido del fallo, por lo tanto, el
procedimiento Presidente y colegas, debe ser sobre
la discusion de la aprobacion que suscribimos en
términos de acoger el texto completo del Senado.

Y me sumo a la posicion final de la doctora Olga,
en el sentido en que la Corte pide que subsanemos
este vicio de procedimiento y se devuelva para su
discusion y su decision de fondo en materia de la
exigibilidad constitucional de esta ley de reforma
pensional, que beneficiara a mas de 3 millones de
viejos y viejas. Gracias Presidente.

Direccion de Presidencia, Jorge Rodrigo
Tovar Vélez:

Tiene el uso de la palabra el Representante
Mauricio Parodi, Cambio Radical y se prepara la
Representante Liliana Rodriguez.

Intervencion del Representante a la Camara,
Mauricio Parodi Diaz:

Presidente gracias. Sefior Presidente, aqui hay una
gran duda acerca de la formalidad y la legalidad de
esta convocatoria el dia de hoy, varios congresistas
hemos mencionado que no se puede convocar a una
sesion, ni anunciar con quérum deliberatorio como
el sefior Presidente Salamanca lo hizo ayer.

El Representante Cuenca, la Representante
Juvinao, el Representante Zabarain, el Representante
Aguilera, varios hemos mencionado ese tema y
la Representante Olga Velazquez, acaba de pedir
al Secretario, sefior Lacouture, Secretario, acaba
de pedir la Representante Olga Veldzquez, que su
sefloria por favor certifique cudl articulo de la Ley
5* del 92, faculta a la Mesa Directiva o al Presidente
en este caso, para convocar a una sesion y anunciar
proyectos sin quérum decisorio.

Sefior Presidente, le ruego a usted que antes de
continuar de manera inmediata, solicito al Secretario
como lo han hecho ya varios congresistas, certifique
cudl es el articulo que faculta para anunciar con
quorum deliberatorio y que se sirva leer ese articulo
si es que existe, Gracias Presidente.

Direccion de Presidencia, Jorge Rodrigo
Tovar Vélez:

Gracias representante, tiene el uso de la palabra
la Representante Liliana Rodriguez y se prepara el
Representante Eduard Sarmiento.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Gloria Liliana Rodriguez Valencia:

Gracias Presidente. Y es que yo les quiero
manifestar a todos mis compaferos, que esto es
tan legal, que las redes estan tranquilas, la Corte
ya se hubiese pronunciado, los medios estuviesen
aca, estamos en legalidad, por eso solicito sefior
Presidente, que de inicio por favor, sigamos y
miremos el orden del dia porque aqui nos vamos a
quedar todo el dia y no vamos a avanzar, gracias
Presidente.

Direccion de Presidencia, Jorge Rodrigo
Tovar Vélez:

Gracias representante. Falta una sola persona
para finalizar la discusion ;fue Sarmiento o fue
Mondragén el que me pidi6? qué pena, entonces
tiene el uso de la palabra el Representante
Mondragoén, con esta intervencion finalizamos para
poder avanzar en el orden del dia.

Intervencion del Representante a la Camara,
Alfredo Mondragon Garzon:

Gracias Presidente. Si Presidente, simplemente
para manifestar que quienes ponen en duda o que
manifiestan que se vulnera la Ley 5* al anunciar sin
quérum decisorio, no los he escuchado en ningln
momento que nos citen cudl es el articulo de la Ley
5% que establezca explicitamente que para poder
anunciar tiene que haber decisorio, no lo han dicho
aqui ninguno.

Lo concreto es que en un anuncio no se esta
decidiendo, sino que esta es anunciando sobre un
debate que se va a dar, por lo tanto esta claramente
definido que se podia hacer este ejercicio, porque
ademas, lo que esta haciendo esta Camara es acatar
un fallo, un auto de la Corte Constitucional.

Y tampoco estd en una interpretacion de que lo
que tiene que hacer, si alguien aqui necesita que la
Corte le aclare, pues preguntele a la Corte, pero la
Mesa Directiva y particularmente el Presidente de la
Céamara el doctor Salamanca, interpreta claramente
lo que desea la Corte Constitucional, cuando dicen
en ¢l resuelve qué es lo que orienta, de tal manera,
que como no hay dudas de parte del Presidente de
la Camara.

Entonces, se dispone acatar lo que orienta la
Corte Constitucional y lo que orienta concretamente
es poner en consideracion el debate de la proposicion
sustitutiva y que podamos y para eso pediria que
iniciemos entonces lo que ha pedido la Corte
Constitucional.

Que le permitamos debatir el contenido de la
propuesta de la proposicion sustitutiva, quienes
tengan dudas, que vayan y le pidan una aclaracion
a la Corte, pero el Presidente de la Camara no tiene
dudas y la estd poniendo en ejercicio. Muchas
gracias Presidente.

Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Estamos discutiendo el orden del dia, anuncio
que se va a cerrar la discusion, tiene la palabra el
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Representante Carlos Cuenca y ya le doy la palabra
doctor Juan Carlos.

Intervencion del Representante a la Camara,
Carlos Alberto Cuenca Chaux:

Presidente muchas gracias. Con el buenos
dias para todos los colegas y también para los
colombianos por supuesto que nos escuchan hoy
sabado, tres, cuatro consideraciones acerca de lo
que ha dicho el compaifiero el colega Mondragon,
la doctora Cathy Juvinao, en las cuales pues tengo
ciertos reparos.

Y yo me pregunto doctor Mondragdn, digamos
que ese puede ser un vacio doctor Racero, puede ser
un vacio, de que tampoco haya un articulo que diga
como lo expresa usted, no haya un articulo que diga
como usted lo expresa doctor Mondragon, que debe
haber quorum o que se debe votar el orden del dia
para anunciar, fue lo que le entendi.

En ese orden de ideas, para qué nos gastabamos
todo ese poco de plata del Estado, trayendo los
congresistas de todo sitio del pais, sabiendo que
el Presidente puede anunciar de manera virtual sin
quorum, yo simplemente dentro de mi ignorancia
juridica, lo pregunto, para qué venir al congreso
si lo hubiesen podido hacer por una aplicacion o
simplemente el Presidente hace un comunicado y
ya, porque no se necesita quorum.

Lo cierto es que historicamente, para que haya
sesion tiene que haber quérum y lo unico que
quedo claro ayer es que no hubo sesion, porque en
el momento en que se anunci6 habia registrados 76
congresistas y deben ser 95, dejo la constancia.

Quieroagregaralgoacercadelo quedijoladoctora
Juvinao en lo que estoy de acuerdo Presidente, nos
ha quedado claro, hemos sido reiterativos, que lo
que emitié la Corte fue un comunicado, no un auto,
cuando eso ocurre, el articulo 202 de la Ley 5%
contempla, que hay [...]

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Continie Representante Cuenca de Cambio
Radical.

Intervencion del Representante a la Camara,
Carlos Alberto Cuenca Chaux:

[...] Muchas gracias Presidente. Que hay vacios
que se pueden subsanar, si no esta el auto que es
lo que aqui de manera reiterada hemos dejado
constancia, la manera de subsanarlo de acuerdo a
la Ley 5% es crear una Comision Accidental para
que lo estudie y esa es la manera de poder avanzar,
dejamos una proposicion y queremos que sea puesta
en consideracion Presidente, de ser negada que
quede como constancia, por favor que la lean y asi
poder avanzar en el debido debate.

Por ultimo, quiero informar que la bancada de
Cambio Radical al igual que lo hice el dia de ayer,
no se va a presentar, porque sigue y deja constancia
nuevamente, creyendo fijamente en que esta sesion
estd viciada como estuvo viciada ayer la citacion.
Muchas gracias Presidente.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

(Alguien mas desea intervenir? tiene la palabra
Juan Carlos Losada.

Intervencion del Representante a la Camara,
Juan Carlos Losada Vargas:

Presidente, muy rapidamente, este debate uno lo
podria titular de manera coloquial, como sin miedo al
vicio, sin miedo al vicio, pero yo no me voy a detener
Presidente en su decision de poner a consideracion
este asunto hoy o si el anuncio es o no correcto,
pero es que aqui el Representante Mondragén nos
ha retado algunos y de buena fe, no esto no es para
que me salga a pelear doctor Mondragoén, a que le
preguntemos a la corte sobre las interpretaciones o
no sé qué cosas, no.

doctor Mondragoén hay que leer este asunto y vera
que aqui no hay interpretaciones, la Corte es clara y
mirele la cara de preocupacion al doctor Dussan que
ya lo entendi6 perfectamente.

Permitame Presidente, le leo rapidamente.

Le corresponderd a la Plenaria de la Camara
de Representantes, reiniciar a partir del aludido
momento.

Se refiere a la votacion de la proposicion de
la doctora Maria del Mar Pizarro y dice la Corte
seguido:

A partir de alli, se deberda garantizar que la
Plenaria de la Camara de Representantes, debata
de forma amplia y suficiente la referida proposicion
yquel/...]

Escuche doctor Mondragén, porque después va
y se me confunde y cree que esto es una cuestion de
interpretacion y dice:

De aprobarse, permitira asimismo proceder
a continuacion a debatir con suficiencia y votar
el texto del proyecto de ley aprobado en segundo
debate por la Plenaria del senado de la republica,
hasta agotar su integridad, el resto del segundo
debate del proyecto.

Y luego dice la Corte, que esto es lo que creo que
el doctor Mondragoén no quiere leer.

Ademas, durante la discusion en segundo debate
de la Plenaria de la Camara de Representantes del
proyecto que fue aprobado en segundo debate en
el Senado, corresponderd a dicha Plenaria de la
Camara, conocer, debatir y votar, las proposiciones
que a partir de la reanudacion del segundo debate se
presenten en la Plenaria de la camara, de modo que
de conformidad la Constitucion Politica y la Ley 5¢
Organica del Congreso, se garantice la deliberacion
plural, suficiente y democratica al interior de dicha
Plenaria del texto sometido a su consideracion.

Qué quiere decir eso, que si se aprueba la
proposicion de la doctora Pizarro, lo que corresponde
a partir de ese momento, es tomar el texto de
Senado como base de discusion del debate y que
se le podran hacer proposiciones a esos articulos.
Es decir, arrancamos de cero Presidente, tomando
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como si fuera ponencia de primer debate, el texto
del Senado de la republica. Presidente gracias. No
son interpretaciones, lo dice la Corte.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene derecho a réplica el doctor Mondragén,
sobre un asunto es, acuérdense la Ley 5% se puede
intervenir una sola vez, reglamento del congreso,
para quienes ya intervinieron sobre este aspecto, le
den la oportunidad a quienes no lo han hecho, ya
estas anotado doctor, de hacerlo, tiene derecho a
réplica el doctor Mondragon.

Intervencion del Representante a la Camara,
Alfredo Mondragon Garzon:

Presidente, creo que me estd dando la razén
el doctor Losada y le agradezco, yo veo muy
sonriente y tranquilo al doctor Dussan y lo que
usted esta diciendo es practicamente lo que venimos
insistiendo, que tiene que atenderse la proposicion
sustitutiva que convierte sustitutiva, que la Corte
dice claramente que firma Maria del Mar Pizarro,
Cristobal y muchos otros colegas que aqui
sustentaron ese dia.

Asi que yo creo Presidente, que en lugar
de estar dando rodeos y rodeos para decir lo
mismo de distintas maneras o simular supuestas
contradicciones, no, aqui queda claro, usted ha
interpretado bien Presidente el tema y simplemente
para recordar lo que dice la proposicion, lo leo, y al
final dice:

Aprobar en cuarto debate el texto definitivo
aprobado por el pleno del Senado de la republica,
debidamente publicado en Gaceta del Congreso
numero 497 de 2024.

Eso es con lo que termina la proposicion [...]

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra el Representante Pedro Sudrez
Vacca.

Intervencion del Representante a la Camara,
Pedro José Suarez Vacca:

Gracias Presidente. Presidente mire, aqui
han hablado de que les extrafia la ausencia de un
articulado que diga como se debe proceder para el
inicio de este debate, esta claro en el articulo 91
compaifieras y compafieros que le debiamos echar
una leidita, en donde claramente se dice como se
procede la iniciacion de un debate, verificado el
quérum y habla del quérum.

Porque el articulo 116, después describe cuales
son los quérum, aqui basta verificar el quérum que
es el quorum deliberatorio, se procede con el inicio
y se entiende iniciado ya la correspondiente sesion,
aqui ya inicid la sesion, ayer inicio la sesion con la
verificacion del quorum deliberatorio, para decidir
el dia de hoy, se debe tener naturalmente un quérum
decisorio, entonces eso esta absolutamente claro
yo creo que sobre eso no hay mas discusion, la

Presidencia ha aplicado claramente el contenido de
los articulos 91 y 116 de la Ley 5%

Pero adicionalmente, por supuesto que es bien
claro lo que ha dicho la Corte Constitucional, en qué
parte del debate del segundo debate aqui en Camara
de Representantes se debe continuar y en ello creo
que no hay ninguna discusion, se va a proceder
precisamente a subsanar mediante el correspondiente
debate relacionado con la proposicion de acoger el
texto de Senado.

Lo que no podemos confundir, es que entremos a
discutir el articulado, porque si se llegase a aprobar
el contenido del texto de senado, pues ya tenemos
que es en su totalidad sin modificaciones, entonces
entrar a reabrir el debate nuevamente, se opondria a
lo que ha dispuesto la Corte Constitucional en el auto
ya ampliamente mencionado. Gracias Presidente.
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra Olga Lucia Velasquez, y con ella
y hay mas. Ya les doy, que pena disctilpeme doctora
Juvinao. Muy buenos dias nuevamente. Tiene la
palabra la Representante Olga Velasquez.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Olga Lucia Velasquez Nieto:

Gracias Presidente. Presidente, aqui estan
muy claras las posiciones de quienes hacen una
interpretacion de alguna manera y quienes de manera
taxativa, estamos comprendiendo la instruccion y la
solicitud que hace la Corte.

Nuevamente digo Presidente, usted estd actuando
en derecho; cuando le dan una notificacion, porque
lo que hizo la Corte a través de su secretaria general,
fue notificar y notifico un resuelve.

Por supuesto, que si hoy en el transito de esta
Plenaria, si se radican proposiciones para discusion,
pues hay que ponerlas a consideracion, lo acaba de
decir el Representante Cuenca: “quiero que pongan
a consideracion la proposicion”. Pues claro, si en el
transcurso de la Plenaria, como lo dice la Ley 5%,
hay proposiciones, pues se ponen a votacion. Se
aprueban o no se aprueban.

Pero aqui Presidente, usted ordena el debate, usted
citod de la manera adecuada, cumpliendo la Ley 5" y
lo que tenemos que hacer es poner en consideracion
esa proposicion que establece acoger, adoptar el
texto de Senado. Abrir la discusion nuevamente
Presidente, que nos diga cual es la metodologia que
se va a utilizar para dar ese amplio debate; pero en
ningiin momento dice “empecemos de cero”; aca no
esta diciendo eso la Corte.

Asi que Presidente, yo le pido el favor, aprobemos
el orden del dia, abra el registro, votemos el orden
del dia y abramos la discusion. Claro, previamente
a que usted nos indique cual es la metodologia
que se va a utilizar en esta Plenaria, para dar ese
amplio debate que nos pide la Corte Constitucional
alrededor de esa proposicion de adoptar el texto de
Senado.
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Yo creo que aqui Presidente, lo que procede es
que abra el registro, con todo respeto y aprobemos el
orden del dia. Presidente muchisimas gracias.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra el Representante Duvalier
Sanchez. Me permito recordarles que sobre un
asunto, dice el articulo 91 o 97, si no estoy mal,
un congresista solo puede referirse una sola vez,
para que por favor, se organicen. Tiene la palabra
Duvalier Sanchez. ;Desiste del uso de la palabra
doctor? Tiene el Representante Cala el uso de la
palabra.

Intervencion del Representante a la Camara,
Jairo Reinaldo Cala Suarez:

Muchas gracias sefior Presidente. Con el buen
dia para todos y todas las compafieras; yo creo que
en cuanto a los temas de legalidad del inicio de estas
sesiones ya se ha abundado suficiente en las razones
las cuales nosotros compartimos. Sin embargo,
nosotros si creemos sefior Presidente, que es
importante que avancemos en la votacion del orden
del dia, para que podamos dar inicio a los debates.

Porque aqui estamos iniciando el debate de
la discusion de lo ordenado por la Corte, sin que
hayamos aprobado el orden del dia y creo que no es
aconsejable que sigamos en esta discusion de qué
vamos a discutir primero y qué vamos a discutir
después, sin que hayamos aprobado el orden del
dia. Asi que sefor Presidente, nuestra propuesta es
que votemos el orden del dia para poder iniciar la
discusion.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra la doctora Juvinao.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Catherine Juvinao Clavijo:

Presidente, yo insisto en la solicitud que le
habia hecho. El contenido del Comunicado 27 de
la Corte Constitucional genera todo tipo de dudas
de fondo para el tramite legislativo de esta sesion,
dado que nos ordena dos instrucciones totalmente
contradictorias y excluyentes, Nos dice que debemos
retomar el debate votando la proposicion original
del Representante Racero.

Esaproposicion no es original de la Representante
Maria del Mar, es del Representante Racero y al votar
esta proposicion, decidir si acogemos el texto de
Senado. Posterior a la votacion de esa proposicion,
nos dice la Corte de una manera absolutamente
exotica y extravagante, que abramos luego la
discusion sobre los articulos de la ponencia de
Senado y que discutamos ademas, las proposiciones
que tengamos para modificar o ajustar los articulos
de la ponencia de Senado.

Pero hay que decirle a la Corte que eso no se
puede, porque por Ley 5% no se puede debatir, ni
votar una sustitutiva de una sustitutiva y recordemos
que la proposicion para acoger el texto de Senado es
una proposicion sustitutiva.

De manera que si esta Plenaria en su voluntad
y soberania, decide acoger otra vez el texto de
Senado, ahi se acaba el debate, no hay como hacer lo
otro. Pero nos exponemos a incumplir la orden de la
Corte Constitucional, que insisto, es contradictoria,
confusa y se deriva por supuesto, de que estamos
citando esta sesion con base en un comunicado y
no con base en la providencia completa, en donde
seguramente la Corte seria mucho mas clara con el
Congreso y no estariamos aqui en esta discusion
absolutamente cantinflesca.

Entonces, yo pido que se nos aclare qué es lo que
vamos a hacer en esta [...]
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Bueno colegas ;alguien mas desea intervenir
o vamos a proceder a votar? Tiene la palabra el
representante [...] ;Donde estan los [...]? Alvaro
Rueda.

Intervencion del Representante a la Camara,
Alvaro Leonel Rueda Caballero:

Presidente, era para una mocién de orden, en el
sentido de que estamos perdiendo es tiempo frente
a una situacion que ya esta clara y paraddjicamente,
muchos que decian que la convocatoria extra no
se podia citar con fundamento en el comunicado
de la Corte Constitucional, hoy estan utilizando
el argumento o el texto que se presenta en ese
comunicado, para ponerle mas trabas a la discusion.

Aqui lo que tenemos que hacer es dar
cumplimiento al oficio que usted recibid y que se
recibio en la Secretaria General, donde nos ponen en
contexto cual es el resuelve de esa sesion que hizo la
Corte Constitucional y que ordeno, darle discusion
a la proposicion presentada por la Representante
Maria del Mar y otros colegas.

Asi que Presidente, usted tiene toda la facultad
de dirigir y ordenar el debate. Abra registro y
empecemos nosotros a |...]

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Colegas, en el orden del dia articulo 103, cuando
estamos interviniendo, es claro el numeral primero,
el inciso segundo, perdon, establece que no se podra
intervenir mas de una vez. En este caso, para el
orden del dia. Tiene la palabra sobre el orden del dia,
la Honorable Senadora Paloma Valencia. Buenas
tardes doctora, bienvenida.

Intervencion de la Senadora de la Republica,
Paola Susana Valencia Laserna:

Gracias Presidente. Vea, yo simplemente
agradeciéndole el uso de la palabra a usted y un
saludo especial para todos, queria decir que aqui
se esta violentando el articulo 138 de la Ley 57,
que es muy claro, que dice que: la fecha para las
decisiones acerca de proyectos que estén citados
en dias distintos a los indicados por el reglamento,
el dedicado por el reglamento para la discusion de
proyectos es el dia miércoles; debera ser fijada con
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tres dias de antelacion y aqui citaron con dos horas
de antelacion, entre otras cosas.

Con una preocupacion muy grande, porque hoy
lo que tenemos es el comunicado de prensa de la
Corte y no el auto propiamente dicho. Aqui tenia yo
una observacion también, porque estaba mirando los
términos que le dio la Corte para la subsanacion del
Plan Nacional de Desarrollo y la Corte empezd a
correr el término cuando se notifico la providencia,
no el comunicado de prensa.

Yo no entiendo para qué se va a apresurar este
debate, que puede viciar nuevamente la pensional,
algunos me decian que hay una preocupacion por la
vigencia. Sefior Presidente, la vigencia de la norma
ya fue aplazada, esta misma comunicacién de la
Corte es clarisima, dice que la vigencia no va a ser
sino hasta que se defina la constitucionalidad total.

Entonces, yo lo que no entiendo es para qué
correr el riesgo de nuevamente viciar el proyecto,
que se puede discutir con todas las garantias de
ley, teniendo que poner un acelerador que es
absolutamente innecesario y que simplemente,
puede llevar a que todas estas sesiones y el trabajo
que se haga se vuelva a perder.

Esa consideracion de orden procedimental le
propondria sefior Presidente, a todos los respetables
representantes a la Camara; creo que se pueden sacar
los proyectos bien, para que no haya que volver a
debatirlos infinitamente. Gracias Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Bueno jalguien mas desea intervenir sobre
el orden del dia? Anuncio que se va a cerrar la
discusion. Tiene la palabra el Representante Parodi.
(Sumercé ya habia intervenido sobre el orden del
dia? Tiene la palabra doctor. Tengo entendido que es
para una aclaracion.

Intervencion del Representante a la Camara,
Mauricio Parodi Diaz:

Presidente, desde esta curul solicitamos al
Secretario se sirva leer el articulo, que faculta
al Presidente para anunciar proyectos sin haber
aprobado el orden del dia. Gracias Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

No, yo le ayudo con eso si quiere. Ayer en
la sesion les explicaba claramente que la Ley 5°
establece que la sesion se entiende abierta cuando
hay quérum deliberatorio, una cuarta parte. Abierta
la sesion, en cualquier momento se anuncia, pero
insisto, vamos a votar nominal, por supuesto. Pero
por supuesto, quedaran en esa certificacion que ya se
ha hecho en la sesidn del dia anterior, en esta misma
sesion.

Vamos entonces a proceder a cerrar la discusion,
se cierra la discusion, abra el registro por solicitud
del Representante de Cambio Radical, doctor Carlos
Cuenca, para el orden del dia.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Penaloza:

Se abre el registro para votar el orden del dia leido.
Primero, solicitarles el favor a los representantes de
votar de manera digital en la medida en que puedan,
por favor, para que haya un poco mas de orden. Esta
abierto el registro, por favor.

Delcy Isaza, vota Si;

Ruth Caicedo, Si;

Y Libardo Cruz, SI:

Karen Loépez, Si;

Y Karen Manrique, Si;
Jorge Bastidas, Si;

Leonor Palencia, vota Si;
Ermes Pete, SI;

Kelyn Gonzalez, vota Si;
Jhoany Carlos Palacio, Si:
Jorge Cerchiaro, Si:

Mary Anne Perdomo, Si;
Cathy Juvinao, NO;

Carlos Felipe Quintero, SI;
Juan Manuel Cortés, Si;
Camilo Avila, Si;
Alejandro Ocampo, SI.
(Como vota Saray Robayo?
Armando Zabarain, vota NO,
Andrés Montes, vota SI.

Presidente, ya hay decision de la Plenaria. ;Quién
falta por votar?
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Le pregunto a la Plenaria (Si falta algin
congresista por votar? Estamos decidiendo sobre el
orden del dia. Cuenca anuncia que esta votando de
manera digital jcierto?

Saludamos a los medios de comunicacion, que
estan aqui en este cubrimiento especial de esta sesion
tan importante, asi como a los medios institucionales
que también, colombianas y colombianos, siguen
para poder establecer [...]

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Se retira el voto manual de Armando Zabarain;
voto digitalmente.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

[...] Gracias Secretario por interrumpirme.
Establecer el futuro de la reforma pensional.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Presidente, ya hay decision de la Plenaria.
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S lDlrecch} de. Presidencia, Jaime Raul PUBLICACION R,EGISTRO DE
alamanca Torres: VOTACION

(Falta alguien por votar? cierre el registro.

Intervencion de la Representante a la Camara, Nombre de I vatactn OROEN DELDiA
Saray Elena Robayo Bechara . Inicio de fa votacién: 28/06/2025 12:47:00

Resultados de la Votacién:

Saray Robayo, vota Si;

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Saray Robayo, vota Si;

Direccion de Presidencia, Jaime Rail
Salamanca Torres:

Cierre el registro sefior Secretario y anuncie el
resultado.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Y el resultado es el siguiente.

Subsecretario General, Rail Enrique Avila
Hernandez:

Por el SI han votado manualmente los siguientes __DIAZMATEUS LUIS EDUARDO

SERO TERES!

Representantes: X ESCAF TIERINO AGMETH JOSE

Delcy Esperanza Isaza Buenaventura.
Ruth Amelia Caicedo.

Libardo Cruz Casado.

Karen Juliana Lopez Salazar.

Astrid Manrique.

Jorge Bastidas.

Leonor Palencia.
Ermes Evelio Pete.
Kelyn Johana Gonzélez Duarte.

LONDONO BARRERAJUANCANIL

: 15 LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA e
Jhoany Carlo Palacio. : AR S S

a7, MANZUR IMBETT WADITH ALBERTO s

Jorge Cerchiaro.

Mary Anne Andrea Perdomo Gutiérrez.
Carlos Felipe Quintero Ovalle.

Juan Manuel Cortés.

Camilo Avila.

Alejandro Ocampo.

Andrés Montes Celedon.

Saray Elena Robayo Bechara.

Para un total de 18 votos manuales por el SI.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Pefaloza:

Ochenta y cuatro (84) votos digitales por el SI;
para un total de 102 votos por el SI;

Subsecretario General, Raul Enrique Avila
Hernandez:

Por el NO, 1 voto manual de Catherine Juvinao
Clavijo;

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peialoza:

Y por el NO, 7 votos digitales; para un total de 8
votos por el NO.

Ha sido aprobado el orden del dia Presidente.
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REGISTRO MANUAL [
TEWMA A VOTAR: ORDEN DEL DIA
SESION_PLENARIA: JUNIO 28 DEL 2025

! APELLIDOS Y NOMBRES S NO

1_|AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN X
2 |BASTIDAS ROSERO JORGE HERNAN X
3 |CAYCEDO ROSERO RUTH AMELIA X
4__|CERCHIARO FIGUEROA JORGE ALBERTO X
5 |CORTES DUENAS JUAN MANUEL X
6 |CRUZ CASADO LIBARDO X
7 _|GONZALEZ DUARTE KELYN JHOANA X
8 |ISAZA BUENAVENTURA DELCY ESPERANZA X
9 |JUVINAC CLAVIJO CATHERINE X
10_|LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA X
11_|MANRIQUE OLARTE KAREN ASTRID X
12_|MONTES CELEDON ANDRES GUILLERMO X
13_|OCAMPO GIRALDO JORGE ALEJANDRO X
14_|PALACIO MOSQUERA JHOANY CARLOS ALBERTO X
15_|PALENCIA VEGA LEONOR MARIA X
16_|PERDOMO GUTIERREZ MARY ANNE ANDREA X
17_|PETE VIVAS ERMES EVELIO X
18_|QUINTERO OVALLE CARLOS FELIPE X
19_|ROBAYO BECHARA SARAY ELENA X

TOTAL 18 1

Proyecto: Sandra GutierrezZz W™

Reviso: Edwin Suarez, ’é

. . s . . . ,
Direccion de Presidencia, Jaime Rail

Salamanca Torres:

Ha sido aprobado el orden del dia dele desarrollo
al mismo por favor sefior Secretario.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Himno Nacional de la Republica de Colombia
Himno Nacional de la Republica de Colombia

Direccion de Presidencia, Jaime Raul

Salamanca Torres:

Senor Secretario hay un comunicado de Centro
Democratico por favor leerlo.

Subsecretario General, Rail Enrique Avila
Hernandez:

Si, sefior Presidente, dice asi:

“Representante Jaime Raul Salamanca -
Presidente Camara de Representantes.

Asunto: Rechazo a las practicas irregulares en
el tramite de la reforma pensional y anuncio de no
participacion.

Ante la gravedad de los hechos ocurridos en el
tramite de la reforma pensional, desde la bancada
del Centro Democratico hacemos un Ilamado
firme a la responsabilidad institucional. No es
admisible, que mediante maniobras irregulares, se
impongan prdcticas ilegales o inconstitucionales
con el respaldo de las mayorias. Rechazamos que

el poder legislativo se utilice para legitimar abusos
de procedimiento al servicio de intereses politicos.

Por ello, informamos que no asistiremos a las
sesiones de discusion de esta reforma; nuestra
decision corresponde a razones de profundo
orden juridico e institucional, que exponemos a
continuacion.

Primero. El Presidente de la Camara de
Representantes, Jaime Raul Salamanca, vulnerando
la Constitucion y la ley, decidio anunciar el inicio
del tramite de la reforma pensional ordenado por
la Corte Constitucional, sin que existiera quorum
decisorio y sin haber agotado la votacion del orden
del dia, lo que configura un nuevo vicio en el tramite
legislativo.

Segundo. La Corte Constitucional, en el
comunicado mediante el cual confirma los vicios
del tramite, expreso que ‘“‘el procedimiento seguido
en la Camara de Representantes para la aprobacion
de la Ley 2381 de 2024, desconocio los principios
fundamentales que rigen la formacion de la ley en el
ordenamiento constitucional”. Lo que ha quedado
claro es que el Gobierno nacional y las mayorias de
la Camara ignoraron todas las advertencias y estan
reiterando los vicios ya evidenciados.

Tercero. La Corte Constitucional conminé a la
Camara de Representantes a subsanar los vicios, sin
embargo, lo que se ha evidenciado es una decision
de reincidir, reiterar y profundizar los atropellos al
procedimiento legislativo.

Cuarto. Participar en la discusion y tramite
en esas circunstancias seria una actuacion
prevaricadora, tipificada en la ley penal. El tramite
de subsanacion se adelanta sin la deliberacion
y discusion de la oposicion, lo que restringe los
requisitos esenciales en el proceso de formacion de
la ley.

Sumado a las anteriores irregularidades
relacionadas con la notificacion del auto de la Corte
y la convocatoria a sesiones de la Plenaria de la
Camara, el Centro Democratico se abstendra de
participar en un proceso legislativo absolutamente
irregular, que tendra duras consecuencias en el
examen judicial que se adelante en el futuro.

Con firmeza democratica,
Gabriel Vallejo Chujfi.
Director Nacional Partido Centro Democratico

Bancada del Centro Democratico, Camara de
Representantes, Congreso de la Republica.”

Ha sido leida la constancia del Centro
Democratico, Sefor  Presidente, honorables
representantes.

Direccion de Presidencia, Jaime Rail

Salamanca Torres:

Siguiente punto ;Mocion de orden? doctor
Manzur, sonido para el doctor Manzur, Partido
Conservador, Cordoba.
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Intervencion del Representante a la Camara,
Wadith Alberto Manzur Imbett:

Presidente, disculpe que yo abra debate en esto.
La intencion es que podamos sacar adelante esta
discusion, pero es que yo no puedo dejar pasar por
alto ese comunicado del Centro Democratico. Es
que:

(Donde esta el respeto por este Congreso?

Resulta que los que venimos a trabajar estamos
prevaricando y los que estdn en Miami o en otra
parte entonces estan haciendo el bien, no. Yo quiero
Presidente y le exijo Presidente, yo le exijo, yo
cancelé un vuelo fuera del pais hoy y perdi mis
tiquetes por venir a trabajar y eso no se lo estoy
diciendo a nadie, pero yo si le exijo Presidente, que
miren cudl es la excusa que van a dar vélida ante la
Comision de Acreditacion para no venir a la sesion.

Eso debieron decirlo aqui, registrarse y retirarse,
que eso es lo que esta permitido. Pero yo esas
amenazas no se las recibo a ningin partido, aqui
nadie esta prevaricando, aqui vinimos fue a trabajar;
que sean serios y sean decentes y den el debate. Yo
con amenazas no funciono.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Bueno colegas, yo les [..] varios quieren
intervenir. No, no estamos en ninguna discusion.
No, pero es que no estamos en ninguna discusion.
Secretario, jen qué punto vamos? siguiente punto
del orden del dia.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Tercer punto. Anuncio de proyecto Presidente,
se anuncia para la siguiente sesion Plenaria
extraordinaria o la Ley 2381 del 16 [...] no hay que
decir fecha todavia, se dice por Secretaria.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Anuncie para mafana.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Para mafiana, okay Presidente. Se anuncia para
eldia[...]

Direccion de
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime Raul

La hora por Secretaria.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

[...] Se anuncia para el dia de mariana, domingo
29 de junio de 2025.

La correccion del vicio de procedimiento
en cumplimiento de lo dispuesto por la Corte
Constitucional, Auto numero 841 de 2025,
expediente D15889, Ley 2381 de 2016 de 2024, por
medio del cual se establece el sistema de proteccion
social integral para la vejez, invalidez y muerte de
origen comun y se dictan otras disposiciones. Esa

ley fue el Proyecto de Ley numero 433 de 2024
Cdmara, 293 de 2023 Senado.

Ha sido anunciado, sefior Presidente.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Siguiente punto. Me habia pedido el uso de la
palabra para una mocion de orden Karyme Cotes.

Intervencion de la Representante ala Camara,
Karyme Adrana Cotes Martinez:

Presidente gracias. En el mismo sentido del
colega Wadith Manzur, es expresar mi rechazo
al irrespeto contenido en el comunicado del
Centro Democratico Presidente, aca no estamos
siendo instrumentalizados por ningin gobierno,
ni que fuéramos aqui mentecatos que no podemos
pues analizar el comunicado oficial que la Corte
Constitucional ha enviado a esta Camara de
Representantes.

Aqui no estamos prevaricando, estamos
cumpliendo una orden del maximo tribunal
jurisdiccional del Estado colombiano y en segunda
medida Presidente, las decisiones de esta Plenaria
segin Ley 5% son la maxima autoridad para
tomar las decisiones de como se orienta el tramite
legislativo, razén por la cual no obedecen a ningun
tipo de cooptacion sino al debate.

Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:
Bueno, siguiente punto del orden del dia.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Cuarto

Correccion del vicio de procedimiento en
cumplimiento de lo dispuesto por la Corte
Constitucional en Auto numero 841 de 2025,
expediente D15989, segun comunicado 27 del 17 de
Jjunio de 2025.

Ley 2381 de junio 16 de 2024, por medio de la
cual se establece el sistema de proteccion social
integral para la vejez, invalidez y muerte de origen
comun y se dictan otras disposiciones. Que fue el
Proyecto de Ley numero 433 de 2024 Camara, 293
de 2023 Senado.

Autor: Ministra de Trabajo y otras firmas.
Ponente: Martha Alfonso y otras firmas.

Fue publicado en la Gaceta del Congreso
numero 203 de 2023.

La ponencia para primer debate fue publicada
en la Gaceta del Congreso numero 603 de 2024.

La ponencia para segundo debate fue publicada
en la Gaceta del Congreso numero 700 de 2024,
717 de 2024 Negativa.

Publicacion del texto aprobado en la Plenaria
del Senado en la Gaceta del Congreso numero 497
de 2024.

Aprobado en Comision Séptima: mayo 21, 22 y
23 de 2024.
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Anuncio: junio 27 de 2024.

Direccion de
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime Raul

Bueno, vamos antes de iniciar una mocion de
orden de Olga Velazquez.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Olga Lucia Velasquez Nieto:

Gracias Presidente. Lo que pasa, es que de
acuerdo al comunicado que leyo el Secretario, no
podemos dejar pasar Presidente, que se manifieste
que de entrada queda viciado porque no va a estar
la oposicion, cuando la oposicion esta de manera
voluntaria, negdndose a dar la discusion. O sea,
eso no puede dejarse aqui, de que vamos a tomar
decisiones sin la oposicion, pero si no vinieron.

(Qué hacemos?

Si hicieron [...] si se hizo la convocatoria, como
cada uno de manera responsable esta cumpliendo
con el deber.

Entonces, no puede quedar aqui en el ambiente,
ni mucho menos en el acta, con este comunicado
de que nosotros vamos a tomar decisiones sin la
oposicion, cuando la oposicion se esta negando, se
estd yendo de una discusion de manera voluntaria.
De hecho, dejan la evidencia de que: “me niego a
discutir, no quiero estar”. Y entonces.

(El problema es nuestro?

No, es importante [...]

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Ah, Losada me ha pedido, disculpeme, también
una mocion de orden.

Intervencion del Representante a la Camara,
Juan Carlos Losada Vargas:

Gracias Presidente. Nosotros aqui hemos puesto
en evidencia las contradicciones, tanto de lo que nos
manda la Corte como del procedimiento a través del
cual se ha hecho esto Presidente.

Y con esa autoridad moral, de no estar aqui
entregados de ninguna manera sino debatiendo, hay
que deplorar el comunicado del Centro Democratico.
Pero yo quiero decir una cosa y hay que hacerle
ademas, un reconocimiento y es que prueba de que
el Centro Democratico se equivoca, es que aqui
estd la doctora Paloma Valencia, a quien hay que
reconocerle que esté aqui hoy.

Empezando, porque es por ella por quien estamos
aqui, porque fue ella quien demand6 el evidente
procedimiento erréoneo con el que aprobamos
esto, aprobaron ustedes porque yo voté en contra,
el afio pasado. Asi que es prueba de que el Centro
Democratico se equivoca, que esté aqui la Senadora
Paloma Valencia. Presidente muchas gracias.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Bueno senores, me han pedido, ahora si que
inicio el debate, que definiera la manera en que el
mismo se va a adelantar. Antes de hacerlo, el doctor

Duvalier Sanchez me pidi6é también una mocién de
orden y procedo.

Intervencion del Representante a la Camara,
Duvalier Sanchez Arango:

Gracias Presidente. No, en el mismo sentido y
es a los colombianos les indigna, que asi no vengan
aca los congresistas de la bancada del Centro
Democratico, asi se hayan ido de vacaciones,
cuando antes de salir ya la Corte se habia
anunciado que iba a salir un auto, que iba a salir un
pronunciamiento sobre la reforma pensional y todos
responsablemente, teniamos que estar atentos a este
llamado de sesiones extraordinarias.

No pueden salir que ahora, los que le respondemos
al pais para venir a discutir sobre los cambios, sobre
las modificaciones, sobre la proposicion, sobre el
texto de tercer debate de Camara o el de segundo
debate Senado, somos los que estamos prevaricando
y ellos entonces, andan o en sus casas o en las playas
y entonces, venimos a ser nosotros los malos.

O sea, el Centro Democratico tiene que venir
a responder desde la oposicion, esto es desleal e
irrespetuoso con la Camara y con el pais.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

A ver colegas, se aprobd un orden del dia y es
mi obligacion hacerlo cumplir. No vinimos a debatir
los comunicados de las bancadas; venimos a debatir
sobre lo que la Corte establecio, debemos hacer.

Entonces, eso voy a hacer; lo primero que les
quiero invitar queridos colegas, es a que demos una
discusion amplia, pausada, tranquila, reflexiva y
ponderada. Los fallos de la Corte no son ni exéticos,
ni intransigentes, extravagantes, son respetables,
sagrados para nuestra democracia y ademas, de
obligatorio cumplimiento.

Como Presidente de la corporacion, es mi deber,
toda vez que fui citado, o mas bien fuimos citados
a sesiones extraordinarias mediante un decreto
presidencial nimero 0747, para poder atender la
subsanacion establecida en el Auto niumero 841 de
2025, segln expediente nimero D15.989.

El mismo auto nos convoca, para en lo que
tiene que ver con esta sesion, subsanar un vicio de
procedimiento en el que se incurri6 en el tramite de
la Ley 2381, para someter a discusion y votacion en
la Plenaria de la Camara una proposicion sustitutiva
al articulado presentada por algunos colegas, en el
sentido de acoger el texto de Senado de la reforma
pensional.

Toda vez, que es importante discutir, debatir y
someter a aprobacion esta proposicion, garantizando
la proteccion de los derechos de las minorias, una
deliberacion minima, un debate con garantias para
todos y conocimiento de lo discutido.

Esta comunicacion, en donde se nos ordena
subsanar este error de procedimiento o mas bien, lo
leo textualmente:
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“Corregir y someter a consideracion de la
Plenaria la discusion y votacion de la proposicion
sustitutiva”.

Es claro, estableciendo como debe iniciarse esta
sesion.

Textualmente la sesion establece, doctora
Jennifer Pedraza, muy buenos dias, buenas tardes,
perdon. Reiniciar la discusion en el momento
aludido por el auto; es decir, someter de nuevo a
consideracion el texto de la proposicion presentada
por los compafieros representantes a la Camara.

Eso vamos a hacer, vamos a iniciar la discusion
de la proposicion presentada para acoger texto de
Senado. También, el auto establece, que de ser
aprobada, se permita debatir con suficiencia y votar
el texto del proyecto de ley aprobado en segundo
debate, si es decision de la Plenaria; asi se hara,
ustedes son la maxima autoridad de esta corporacion
y es mi responsabilidad garantizar el cumplimiento
de la Constitucion y la ley.

Es bien sabido, que la misma Ley 5* establece
que una fuente de interpretacion de la misma
es la jurisprudencia y en este sentido la Corte
Constitucional, ha reconocido, por ejemplo, que la
reapertura de una discusion es un mecanismo valido
y por ente una practica parlamentaria que es fuente
de interpretacion, que es fuente de cumplimiento del
reglamento del Congreso.

Entonces sefor Secretario, sirvase de leer la
proposicion presentada para reanudar la discusion
de la proposicion modificativa. Mocion de orden,
mientras sumerce [...] ah, pero es mas, hagamos esto
sefor Secretario, para que quede en el acta, sirvase
leer antes la parte resolutiva del auto, comunicado
del auto de la Corte, comunicado a la Honorable
Camara de Representantes de Colombia.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peialoza:

“Comedidamente y de conformidad con lo
dispuesto por la Sala Plena de esta corporacion,
en sesion efectuada el dia 17 de junio de 2025, me
permito comunicarle que, se decidio lo siguiente:

Primero. Por Secretaria General de la Corte
Constitucional, devolver a la Presidencia de la
Plenaria de la Camara de Representantes la Ley
2381 de 2024, por medio de la cual se establece el
sistema de proteccion social integral para la vejez,
invalidez y muerte de origen comun y se dictan otras
disposiciones.

Segundo. Ordenar al Presidente de la Camara
de Representantes, que con el proposito de subsanar
el vicio de procedimiento en el que se incurrio en
el tramite de la Ley 2381 de 2024 advertido en esta
providencia, de nuevo se someta a discusion y votacion
de la Plenaria de la Camara de Representantes, la
proposicion sustitutiva presentada por Maria del Mar
Pizarro, Cristobal Caicedo y otros Representantes,
durante la sesion ordinaria del dia 14 de junio de
2024, por medio de la cual se propuso acoger el texto

aprobado por la Plenaria del Senado y publicado en
la Gaceta del Congreso numero 497 de 2024.

Para cumplir con lo anterior, la Plenaria de
la Camara de Representantes tendrda un plazo
maximo de 30 dias habiles, contados a partir de la
comunicacion de esta providencia, cuyo tramite
solo correra cuando el Congreso de la Republica se
encuentre en sesiones ordinarias, a menos que sea
convocado para ello en sesiones extraordinarias
(Articulo 138 de la Constitucion Politica).

Este término no cobija el tramite de conciliacion
ante las dos Camaras legislativas, en el caso de que
sea necesario recurrir a dicha instancia legislativa
(Constitucion Politica, articulo 161). De ser el caso,
el tramite de la conciliacion debera surtirse en el
término mdaximo de una legislatura.

Tercero. Ordenar al Presidente de la Camara de
Representantes, que vencido el término de que trata
el numeral anterior, rinda un informe a la Corte
Constitucional sobre el cumplimiento de la presente
y remita copia de las respectivas actas de Plenaria,
para que la Corte Constitucional se pronuncie
definitivamente sobre la constitucionalidad de la Ley
2381 de 2024.

Cuarto. Suspender a partir de la fecha de esta
decision, los términos para la tramitacion de los
procesos que cursen o llegaren a cursar ante la Corte
Constitucional, por demandas instauradas en contra
de la Ley 2381 de 2024, total o parcialmente, hasta el
dia habil siguiente a la fecha en la cual la Sala Plena
decida definitivamente sobre la constitucionalidad
de dicha ley, dentro del expediente de la referencia.
La Secretaria General de la Corte Constitucional
realizara las anotaciones que correspondan en los
expedientes respectivos.

Quinto y ultimo. Suspender a partir de la fecha de
esta decision la entrada en vigencia de las normas de
la Ley 2381 de 2024, hasta el dia habil siguiente a la
fecha en la cual la Sala Plena decida definitivamente
sobre la constitucionalidad de dicha ley, salvo lo que
se refiere a lo dispuesto en los articulos 12, paragrafo
transitorio y 76 de la citada ley.

El Congreso de la Republica, en el marco del
tramite legislativo correspondiente, podra definir un
nuevo término de entrada en vigencia integral de la
Ley 2381 de 2024.

Atentamente,
Andrea Liliana Romero Lopez,
Secretaria General.”
Ha sido leido.

Direccion de
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime Raul

Me ha pedido la palabra para una mocion de
orden la Representante Jennifer Pedraza.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Jennifer Dalley Pedraza Sandoval:

Presidente, en este mismo comunicado, el
Magistrado José Fernando Reyes sefiala, que ademas
hubo una contradiccidén en las decisiones tomadas
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en la Plenaria, especialmente en lo que tiene que
ver con que esta Plenaria ya habia aprobado unos
articulos del texto de ponencia que venia del tercer
debate, es decir, de la ponencia construida en la
Comision Séptima.

Y esto es contradictorio con la decision arbitraria,
a mi parecer, ademas de asumir el texto del Senado
sin que lo conociéramos a profundidad, violando el
principio de publicidad.

Yo le invitaria a la Mesa Directiva a que nos
permitiera darun debate mucho mas amplio sobre esta
discusion, porque no estamos hablando de cualquier
cosa secundaria. Elementos tan importantes como la
comision que se va a ganar los fondos privados de
pensiones, son mucho mas regresivos en el texto que
aprobo el Senado que en la propuesta que viene de la
Comision Séptima de la Camara de Representantes.

Asi que yo creo que ese debe ser el primer debate,
ya que incluso hay voces de la Corte Constitucional
que sefialan que hay una contradiccion, entre haber
aprobado articulos del texto del tercer debate y la

decision [...]
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra [...] estamos en mociones de
orden sobre la discusion, Doctora Piedad Correal.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Piedad Correal Rubiano:

Gracias sefior Presidente. A través de la
Subsecretaria General, hemos sido informados todos
los integrantes del Partido Liberal, de una recusacion
que llegd y por lo tanto les solicito sea usted quien
asuma el tramite y la responsabilidad del tramite
que se le d¢é a esta recusacion, de la cual hemos sido
informados. Muchas gracias sefior Presidente.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Sefior Secretario, por favor informe sobre las
recusaciones que la Doctora Correal acaba de
mencionar y ordeno se remitan automaticamente a
la Comisioén de |[...]

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Si Presidente. A la 1:01 de la tarde, el sefior
Luigi Parra Forero, presentd via correo electronico
una recusacion en contra de los Representantes
a la Cémara: Karen Manrique, Julian Peinado y
Wadith Manzur. En el mismo sentido, presenta
una recusacion contra todos los Representantes del
Partido Liberal. ;Leemos los motivos? Perfecto.

“Recusacion Representantes a la Cdmara
investigados por el escandalo de la Unidad de
Gestion de Riesgo sobre la Ley 2381 del 2024.

Como es de conocimiento publico, la Sala de
Instruccion de la Corte Suprema de Justicia envio
a la carcel al Expresidente de la Camara, Andrés
Calle, senialado supuestamente de recibir dinero
del saqueo de la Unidad de Gestion de Riesgo a

cambio de aprobar las reformas presentadas por el
gobierno, una de ellas la reforma pensional que fue
aprobada durante su presidencia.

Adicionalmente, en las recientes notas de prensa,
Olmedo Lopez, Exdirector de la Unidad de Gestion
de Riesgo, menciono a los Representantes Karen
Manrique, Julian Peinado, Wadith Manzur como
parte del entramado de corrupcion de la Unidad de
Gestion de Riesgo.

Por tal razon, dadas las menciones en los medios
de comunicacion y la apertura de investigacion por
parte de la Corte Suprema de Justicia, presento
la siguiente recusacion contra los Representantes
Karen Manrique, Julian Peinado y Wadith Manzur,
implicados en el escandalo de la Unidad de Gestion
de Riesgo.

Y contra la Bancada del Partido Liberal, los
Representantes quienes tuvieron la presidencia en
el periodo del Representante Andrés Calle: Juan
Carlos Losada Vargas, Luis Carlos Ochoa, Maria
Eugenia Lopera, Germdn Rozo, Jezmi Barraza,
Dolcey Torres, Silvio Carrasquilla, Héctor David
Chaparro, José Octavio Cardona, Gilma Diaz,
Cristian Gomez, Jhoany Carlos Palacio, Oscar
Sanchez, Alexander Bermudez, Flora Perdomo,
Kelyn Gonzalez, Wilmer Guerrero, Carlos Adolfo
Ardila, Piedad Correal, Sandra Aristizabal, Diego
Patiiio, Anibal Hoyos, Elizabeth Jay-Pang, Alvaro
Rueda, Olga Beatriz Gonzdlez, Alvaro Monedero,
Leonardo Gallego.

Basado en el articulo 2° [...]

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Permitame. No sabia esta es del Partido Liberal
(Esta es otra?

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

[...] Es la misma Presidente. En un mismo
documento presentan las dos recusaciones.
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Entonces, hagamos una cosa doctor, vamos a
revisar el contenido de la misma para saber si se
remite o no, si cumple los requisitos establecidos en
la ley o si por el contrario, como Mesa Directiva,
rechazamos de plano dichas recusaciones.

Lo que es importante es que usted mencione
quiénes son los Congresistas recusados e
inmediatamente vamos a revisar para decidir si se
remite o no a la Comisiéon de Etica. Entonces, ya
estan recusados. Los nombres /ya los terminaste de
leer, doctor?

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Me faltaba solamente la parte final que es parte
de la justificacion queda la persona [...]
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Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Bueno, terminé de leer, como para que quede en
acta, pero la decision de si se remite o no la tomamos
aca en la Mesa Directiva, estudiando el texto.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

“Basado en el articulo 294 de la Ley 5° de
1992, que senala que quien tenga conocimiento
de una causal de impedimento de un Congresista,
que no se haya comunicado oportunamente a las
Camaras Legislativas, podra recusarlo ante ellas,
por presuntamente configurarse un beneficio actual

para estos Representantes, como lo senala el
articulo 286 de la Ley 5“de 1992.

Y que de ser asi, es necesario que lo manifiesten
a la opinion publica y se aparten de la discusion de
la reforma pensional, ya que su objetividad en el
ejercicio de funciones para la discusion y aprobacion
de dicha reforma ha sido comprometida.

Como ciudadano y creo que en general nuestra
sociedad, espera transparencia por parte de nuestros
legisladores y sus decisiones no seran sometidas
por el beneficio personal, la obtencion de beneficios
econdmicos o la obtencion de cuotas burocrdticas a
cambio de aprobar proyectos del gobierno, sino que
por el contrario, deben buscar en todo momento el
beneficio general.

El escandalo de la Unidad de Gestion de Riesgo
compromete gravemente la legitimidad de esta
reforma pensional, dado el actuar del Gobierno
nacional, que habria presuntamente comprado
apoyos de varios congresistas para obtener su
aprobacion.

Firma: Luigi Parra Forero™.

Ha sido leido en su totalidad, Presidente.

Direccion de Presidencia, Jaime Raul
Salamanca Torres:
Bueno, entonces vamos a estudiar estos

argumentos leidos para decidir si se tramita o no o
si se rechaza de plano la recusacion. Vamos a tomar
un receso de 5 minutos sefior Secretario, para |[...]
convoco al sefior Vicepresidente de la Camara, que
estd aqui presente, y decidir. Una consideracion
sobre esto antes del receso, Doctor Lozada.

Intervencion del Representante a la Camara,
Juan Carlos Losada Vargas:

Presidente, los congresistas somos sujetos de
recusacion cuando se cierne sobre nosotros la duda
de un conflicto de intereses. Es decir, mi mama es
duena de una empresa de plasticos, yo estoy votando
la ley de plésticos de un solo uso, un ciudadano
puede recusarme porque es evidente un conflicto de
interés.

De lo que nos estan acusando aqui, en esa
recusacion, Presidente, es de la posibilidad de
que nosotros hayamos participado en un ilicito
Presidente, es vergonzoso, €so ni siquiera tiene que
ir a la Comision de Etica.

Usted debe rechazar esa proposicion de plano,
porque aqui las responsabilidades penales son
individuales y aqui nos estan acusando a todo el
Partido Liberal y algunos de otras bancadas de haber
podido gozar de algin beneficio por el supuesto [...]
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Vamos, no voy a someter a consideracion
de la Plenaria una recusacidén; eso no esta en el
reglamento. Se declara un receso de 10 minutos para
decidir sobre esas recusaciones.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peialoza:

Siendo la 1:31 de la tarde, se declara un receso
por 10 minutos de acuerdo con lo informado por el

Presidente.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Sefior Secretario levante el receso llame a quorum
para verificar y continuamos.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Siendo la 1:40. Siendo la 1:41 de la tarde se
levanta el receso ordenado y ya el Presidente
anunciard la decision que va a tomar.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Bueno, se levanta el receso. Hemos estudiado,
me regalan el texto por favor de la recusacion.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Yo se lo dejé alla Presidente.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Aca lo tengo, bueno, estas son recusaciones;
es una recusacion general para dos bloques de
congresistas, unos, Karen Manrique, Julidn Peinado,
Wadith Manzur y otros contra la bancada del Partido
Liberal.

Al estudiar el texto, que son dos hojas firmadas
por un sefior llamado Luigi Parra Forero, hemos
decidido rechazar de plano la recusacion presentada
por no cumplir con los requisitos previstos en los
articulos 294 y 286 de la Ley 5%

Esto asi porque en el escrito de recusacion no se
evidencia la existencia de un beneficio particular
actual y directo, como lo dice la norma y de igual
forma, la recusacion no aporta elementos probatorios
minimos que acrediten la existencia del conflicto de
intereses.

Si, ya te doy la palabra, a todos los escucho.
Estoy tratando de volverme a ubicar en el momento
del debate. Ya se leyo, ya voy. Si, asi es.

Vamos a entonces, ya se leyo la parte resolutiva
del auto de la Honorable Corte Constitucional;
vamos a proceder, como lo dice la notificacion,
permitame leo textualmente:
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“A retomar en el punto en donde se presento la
proposicion en segundo debate del Proyecto de Ley

numero 293 de 2023 Senado y numero 433 de 2024
Cdamara”.

Esto es leyendo nuevamente la proposicion, para
reabrir la discusion de la misma. Antes, una mocion
de orden, perdon, si, pero antes de leer impedimentos,
una mocion de orden por parte de la Doctora Juana
Carolina Londoiio, Partido Conservador.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Juana Carolina Londofio Jaramillo:

Muchas gracias sefior Presidente. Sefor
Presidente es muy sencillo, como Expresidenta de
la Comision de Etica, quiero decirle que la Mesa
Directiva y de acuerdo al estudio que nosotros
hicimos juicioso durante el afio que fui Presidente
de la Comision de Etica y estudios juridicos con
diferentes abogados, la Mesa Directiva no tiene la
facultad de rechazar de plano estas recusaciones.

Yo quiero dejar esa salvedad, quiero dejar la
constancia y que se haga la revision pertinente por
la Secretaria General y la oficina juridica, porque
no tiene las competencias de lo que usted acaba de
hacer, de rechazar de plano estas recusaciones sefor
Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra Julian Peinado, también para
una mocion de orden y continuamos.

Intervencion del Representante a la Camara,
Julian Peinado Ramirez:

Presidente muchas gracias. No puedo dejar de
pronunciarme y sobre todo en tono menor, cuando
se refieren a mi nombre frente a los hechos que se
estan investigando en la Corte Suprema de Justicia.
Lo primero que habria que preguntarle a quien me
recusa y a la Mesa Directiva es si existe, por lo
menos, si acaso, prueba sumaria que demuestre o
que por lo menos permita intuir que por mi parte
existio algln tipo de beneficio personal.

Le pido autorizacion Presidente, en defensa
de todos los Congresistas de este pais, hacerles
remembranza y mencion de una norma muy especial
que hace parte de la médula de las funciones
congresionales de cada uno de ustedes, queridos
parlamentarios; estd contenida en el articulo 283
de la Ley 5% excepcion a las incompatibilidades
constitucionales que se dan para los congresistas

[...]

Direccion de
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime Raul

Termine representante.

Intervencion del Representante a la Camara,
Julian Peinado Ramirez:

[...] Muchas gracias por su deferencia Presidente.
Numeral 8°:

“intervenir, gestionar, convenir en todo tiempo
ante los organismos del Estado en la obtencion
de cualquier tipo de servicios, ayudas en materia

de salud, educacion, vivienda y obras publicas, en

E2]

beneficio de la comunidad colombiana”.
La pregunta entonces es:

(Cuando un Congresista hace algun tipo de
intervencion en favor de alguna comunidad, se trata
de un beneficio personal o por el contrario per se
segun la naturaleza de la funcion congresional, se
trata de la satisfaccion de un interés publico?

Enese orden de ideas, celebro que haya rechazado
de plano dicha manifestacion y acompaiio su postura
porque es temeraria [...]

Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Bueno pues, sirvase antes de dar lectura, me dicen
que hay radicados impedimentos, sefior Secretario.

Subsecretario General, Rail Enrique Avila
Hernandez:

Si sefnor Presidente, se han radicado tres
impedimentos para este proyecto.

El Representante Hernando Guida Ponce se
declara impedido, por cuanto él y varios de sus
parientes, dentro del grado de consanguinidad que
establece la precitada ley, tienen la edad y cumplen
con los demas requisitos para obtener la pension, lo
cual podria configurar un conflicto de interés que
pueda resultar en un beneficio particular, actual y
directo a su favor.

El Representante Ciro Antonio Rodriguez Pinzon
se declara impedido, debido a que actualmente
se encuentra sujeto a un proceso de investigacion
adelantado por la Veeduria del Partido Conservador,
por su participacion en la discusion y votacion de
este proyecto durante su tramite legislativo, razon
por la cual se considera pertinente abstenerse de
participar en esta discusion y votacion.

La Representante Carolina Giraldo Botero se
declara impedida, para votar y manifiesta que su
impedimento lo sustenta en la configuracion de
hechos sobrevinientes relacionados con un tramite
administrativo que cursa en la actualidad y que
versa sobre disposiciones de que trata el proyecto
de ley en mencion, los cuales son posteriores a la
negacion por esta Plenaria de los impedimentos
que presento para el Proyecto de Ley numero 433
de 2024 Camara, numero 293 de 2023 Senado.

Los referidos hechos sobrevinientes podrian
representar un beneficio o una afectacion de
manera directa a la suscrita, toda vez que el
tramite administrativo se veria afectado por las
determinaciones que se adopten en esta corporacion.

Han sido leidos los tres impedimentos sefior
Presidente, radicados en la Subsecretaria General de
la Camara de Representantes.

Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Antes de abrir registro para votar los
impedimentos, el Doctor Salazar ha pedido una
mocion de orden, un (1) minuto.
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Intervencion del Representante a la Camara,
José Eliécer Salazar Lopez:

Mas bien Presidente de aclaracion. Es que vamos
a tramitar un proyecto de ley que hoy es ley, que
tenemos que hacerle correcciones. Mi pregunta es:

(Si el afio anterior cuando tramitamos este
proyecto se aprobaron o se negaron impedimentos
nuevamente hay que presentarlos?

Es una pregunta para que aclaremos, porque creo
que no tiene sentido, que si es la misma ley o el
mismo proyecto de ley, para qué nuevamente vamos
a declararnos impedidos.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Secretario certifique por favor.

Subsecretario General, Raul Enrique Avila
Hernandez:

Senor Representante José Eliécer Salazar, en
el impedimento radicado por la Representante
Carolina Giraldo, ella manifiesta que se presentaron
hechos sobrevinientes.

Los impedimentos del Representante Hernando
Guida y del Representante Ciro Rodriguez no hacen
claridad en ese sentido.

Ahi estd el Doctor Guida, quien nos puede dar
aclaracion si son hechos sobrevinientes, debido a
que el dia 12 de junio de 2024 ¢l se habia declarado
impedido y dicho impedimento fue negado. En igual
sentido, el Representante Ciro Rodriguez presentd
impedimento en la Plenaria del 13 de junio de 2024,
siendo negado dicho impedimento.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Representante Guida para aclarar por favor y
someter a consideracion entonces.

Intervencion del Representante a la Camara,
Hernando Guida Ponce:

Gracias Presidente. Evidentemente los hechos
que en particular me ocurren son sobrevinientes;
mis dos hermanos entran en el periodo ya de la
retencion de la pension; por lo tanto, ahi hay un
error, me colocaron a mi, pero mas que yo o mas que
mi persona, son mis hermanos. Entonces, por ese
hecho sobreviniente es que solicito el impedimento.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:
Abra registro.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Se abre registro para votar los tres impedimentos
leidos. Se le pide el favor a la Representante Carolina
Giraldo, Hernando Guida y Ciro Rodriguez que se
retiren del recinto; se les va a votar su impedimento.
Esta abierto el registro, por favor votar.

Camilo Avila, vota NO;
Norman Banol, vota NO;

Fernando Niflo, NO; y Jorge Cerchiaro, vota NO;

Delcy Isaza, NO;

Gerardo Yepes, NO;
Anibal Hoyos, NO;
Alexandra Vasquez, NO;
Nicolas Barguil, NO;
Karen Lopez, NO;

César Cristian Gomez, NO;
Jorge Bastidas, NO;
Leonor Palencia, vota NO;
Jezmi Barraza, vota NO;
Héctor Chaparro, vota NO;
Gerson Montafio, NO;
Eduard Sarmiento, NO;

Y por favor, un técnico para la Curul de Eduard
Sarmiento que me ayude con el sistema.

Luis Eduardo Diaz Matéus, vota NO;
Juan Manuel Cortés, NO;
Ruth Caicedo, vota NO;

Direccion de
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime Rail

(Ya hay decision? (Falta alguien por votar?

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Becerra, vota NO;

Gabriel Becerra, vota NO;

Libardo Cruz, vota NO;

Ape Cuello, vota NO;

Jorge Rodrigo Tovar, vota Si;

Karyme Cotes, vota NO;

(Cuanto tiene alla, Raul?

Leyla Rincon, vota NO;

Rauil

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Verifiquemos por favor, le pregunto a la Plenaria
(St falta alguien por votar?

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peialoza:

Hugo Archila, vota NO;
(Como vota Saray Robayo?

Se retira el voto de Gabriel Becerra, voto de
manera digital.

Se retira el voto de Eduard Sarmiento, voto
digitalmente.

Se retira el voto de Jorge Bastidas, voto de
manera digital.

Armando Zabarain, jcomo vota? Ya Armando
voto.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Saray Elena Robayo Bechara:

Saray Robayo, vota NO.
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Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Saray Robayo, vota NO.

Direccion de Presidencia,
Salamanca Torres:

Jaime Raul

En mis cuentas ya hay decision de la Plenaria.
Verifiquemos por favor, auxiliares de recinto,
informar que estamos en votacion de impedimentos.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Maria Eugenia Lopera, vota NO.

y Juan Camilo Londofio vota NO.

Se retira el voto de Norman Bafiol, votd de
manera digital.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Certifiqueme si ya hay decision sefior Secretario,
por favor.

Subsecretario General, Rail Enrique Avila
Hernandez:

Si sefior Presidente, ya hay decision de la
Plenaria.

Wilmer Guerrero, vota Si.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Jennifer Pedraza, vota NO.

Subsecretario General, Rail Enrique Avila
Hernandez:

Wilmer Guerrero, vota NO.

Direccion de Presidencia,
Salamanca Torres:

Jaime Raul
Cierre registro y anuncie el resultado.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Se cierra el registro y el resultado es el siguiente.

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Por el Si, 1 voto manual del Representante Jorge
Rodrigo Tovar Vélez.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peialoza:

Y por el Si2 13 votos digitales para un total de 14
votos por el SI.

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Por el NO, han votado manualmente los siguientes
Representantes:

Camilo Avila.
Fernando Nifio.
Jorge Cerchiaro.
Delcy Isaza.
Gerardo Yepes.
Anibal Hoyos.
Alexandra Vasquez.
Nicolas Barguil.
Karen Lopez.

César Cristian Gomez.

Leonor Palencia.

Jezmi Barraza.

Héctor Chaparro.

Gerson Montafio.

Luis Eduardo Diaz.

Juan Manuel Cortés.

Ruth Amelia Caicedo.

Libardo Cruz.

Alfredo Ape.

Juan Manuel Cortés esta repetido, ah, no perdon.
Karyme Cotes Martinez.

Leyla Rincon.

Hugo Archila.

Maria Eugenia Lopera.

Juan Camilo Londofio.

Saray Robayo.

Wilmer Yesid Guerrero y Jennifer Pedraza.
Para un total de 27 votos manuales por el NO.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Cincuenta y ocho (58) votos digitales por el
NO; para un total de 85 votos por el NO y han

sido negados los impedimentos.

Nombre de la votacién: LEY 2381 de 2024 REFORMA PENSIONAL - IMPEDIMENTOS HR HERNANDO GUIDA
PONCE Y OTROS
Inicio de la votacion: 28/06/2025 13:53:38

Resultados de la Votacién:

43, PERDOMO ANDRADE FLORA No
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[ 1 REGISTRO MANUAL
PROYECTO DE LEY 2381 DEL 2024 CAMARA REFORMA PENSIONAL
TEMA A VOTAR: IMPEDIMENTOS H.R GUIDA HERNANDO Y OTRAS FIRMAS
SESION_PLENARIA: JUNIO 28 DEL 2025

APELLIDOS Y NOMBRES Bl
ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO
2 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN
BARGUIL CUBILLOS NICOLAS ANTONIO
4 |BARRAZA ARRAUT JEZMI LIZETH
5 |CAYCEDO ROSERO RUTH AMELIA
6 |CERCHIARO FIGUEROA JORGE ALBERTO
7
8

CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID
CORTES DUENAS JUAN MANUEL
9 _|COTES MARTINEZ KARYME ADRIANA
70_|CRUZ CASADO LIBARDO
11_|CUELLO BAUTE APE ALFREDO
12_|DIAZ MATEUS LUIS EDUARDO
13_|GOMEZ CASTRO CESAR CRISTIAN
14_|GUERRERO AVENDANO WILMER YESID
15_|HOYOS FRANCO ANIBAL GUSTAVO
16_[ISAZA BUENAVENTURA DELCY ESPERANZA
17_|LONDORO BARRERA JUAN CAMILO
18_|LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA
19_|LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA
20_|MONTANO ARIZALA GERSON LISIMACO
21_|NING MENDOZA FERNANDO DAVID
22 |PALENCIA VEGA LEONOR MARIA
L}@RAZA SANDOVAL JENNIFER DALLEY
24_|RINGON TRUJILLO LEYLA MARLENY
25_|ROBAYO BECHARA SARAY ELENA
26_|TOVAR VELEZ JORGE RODRIGO X

["27 ]VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA -
28 |YEPES CARO GERARDO
TOTAL 1

><><><><><><><><><><><><><><><><><><><><><><><><><§

N x>

Proyecto: Sandra Guﬁerrei’ﬂ .

Revisa: Edwin Suarez 525

Direccion de Presidencia, Jaime Rarul

Salamanca Torres:

Negados los impedimentos para una mocion
Carolina Giraldo y sirvase preparar la lectura de la
proposicion.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Carolina Giraldo Botero:

Gracias Presidente. Para dejar una constancia
y es que, aunque se niega el impedimento, yo
realmente creo que estoy impedida. Es decir, hay
unas circunstancias en donde los hechos nuevos que
se presentaron después de aprobada la ley, hacen
que realmente sea €éticamente y también legalmente
lo correcto que yo me abstenga de participar en este
debate.

Dejando claro, eso si, que me parece muy
importante que el pais tenga una reforma pensional;
dejando claro también que comparto que hay serias
dudas acerca de la legalidad de algunas de las cosas
que han pasado entre ayer y hoy.

Pero lo tinico que puedo hacer para ser realmente
leal a mis principios éticos, pero ademds estar
totalmente acertada con la legalidad, es abstenerme
de participar en el debate [...]

Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Sirvase leer sefior Secretario la proposicion
presentada por Maria del Mar Pizarro y otros.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Penaloza:

Proposicion.

La Plenaria de la Honorable Camara de
Representantes, después de haber debatido de
manera rigurosa, meditada y democratica el
Proyecto de Ley numero 433 de 2024 Camara,
numero 293 de 2023 Senado, conociendo con
profundidad y la debida antelacion el texto que el
Senado de la Republica aprobo en Sesion Plenaria
del 23 de abril de 2024 y que fuere publicado en
la Gaceta del Congreso numero 497 de 2024,
la cual pudimos conocer desde el momento de su
publicacion, el lunes 29 de abril de 2024.

Y debatir dando cumplimiento al articulo 157
de la Constitucion Politica, la cual ademas, nos
fue entregada de manera fisica en nuestras curules,
garantizando el estandar de publicidad exigido por
el reglamento del Congreso y la jurisprudencia de la
Honorable Corte Constitucional sobre la formacion
de las leyes, decidimos. aprobar en cuarto debate el
texto definitivo aprobado por el pleno del Senado de
la Republica, debidamente publicado en la Gaceta
del Congreso numero 497 de 2024 .

Firman: Maria del Mar Pizarro, David Racero y
otras firmas.

Ha sido leido Presidente.
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Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Bueno, se abre la discusion de la proposicion
leida. Vamos a establecer un tiempo inicial de
cuatro minutos por intervencion; si es necesario,
ampliamos el plazo para los intervinientes. Una
mocion de orden, Cathy Juvinao, un (1) minuto.

Intervencion de la Representante ala Camara,
Catherine Juvinao Clavijo:

Gracias Presidente. Junto a algunos integrantes
de la Bancada Independiente, hemos radicado una
constancia, que le pido comedidamente a la Mesa
Directiva se lea en este momento, por favor.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Sirvase leer la constancia sefior Secretario por
favor.

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Representante Juvinao ;Si por favor nos dicen en
donde radicaron la constancia? jEn Secretaria?

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peialoza:

Mesa Directiva - Camara de Representantes.
Esto fue recibido a las 2 y 3 de la tarde.

“Referencia: Constancia de retiro y no
participacion de la sesion extraordinaria del 28 de
Jjunio de 2025.

Respetada Mesa Directiva, por medio del presente
los representantes abajo firmantes, integrantes
de la Bancada Independiente de la Camara de
Representantes, anunciamos nuestra constancia de
retiro y no participacion en la sesion extraordinaria
del 28 de junio de 2025. La presente constancia
se deriva de la ilegalidad de la convocatoria de
la sesion de hoy, que genera irregularidades que
pueden comprometer la constitucionalidad de la
Ley 2381 de 2024.

Hemos apoyado firmemente la transformacion
del sistema pensional colombiano en un sistema
de pilares, por lo cual no vamos a comprometer
su constitucionalidad participando de una sesion
Plenaria, que genere nuevos vicios en el tramite
ante la Corte Constitucional.

La misma, recientemente sefialo la existencia de
un vicio en el procedimiento que advertimos hace un
ano en la votacion realizada el 14 de junio de 2024.
A partir de esta decision, la Corte esta permitiendo
al Congreso subsanar ese vicio con una nueva
votacion, por lo cual la Camara de Representantes
no puede volver a incurrir en dicho vicio, generando
vicios adicionales de fondo.

Las sesiones extraordinarias del 27 y 28 de junio
de 2025 y el Decreto numero 0747 de 2025, que
convocan a sesiones extraordinarias del Congreso
de la Republica entre el 27 de junio y el 16 de julio
de 2025, son ilegales y por tanto, carecen de fuerza
vinculante frente a las decisiones contempladas en

las presentes sesiones. Lo anterior por las siguientes
razones:

Primero.  La  convocatoria a  sesiones
extraordinarias incurre en falsa motivacion, ya
que su fundamentacion es el comunicado de prensa
numero 27 del 27 de junio de 2025 de la Corte
Constitucional. En este sentido, se esta dando fuerza
vinculante a un oficio meramente informativo, como
ha sido reiterada una profusa jurisprudencia de dos
décadas (auto numero A-247 de 2006 y auto numero
A-201 de 2013, auto numero A-597 de 2023).

Segundo. El 27 de junio a las 12 y 32 del
mediodia, la Corte Constitucional envio un oficio
de constancia secretarial, en la cual Unicamente
informo del vesuelve contenido en el comunicado de
prensa, mds no la providencia judicial respectiva.
En el mismo resuelve, lo dice en su punto segundo:

“Para cumplir con lo anterior, la Plenaria de
la Camara de Representantes tendrda un plazo
mdaximo de 30 dias habiles contados a partir de la
comunicacion de esta providencia.”

Sin embargo, el correo enviado a Camara es
un oficio sobre el comunicado de prensa, por lo
que no existe una providencia judicial actualmente
vinculante que permita citar sesion y realizar el
respectivo debate parlamentario.

Tercero. Lo anterior fue confirmado en la Sesion
Plenaria del 27 de junio de 2025 por el Secretario
General de la Camara de Representantes, quien
certifico a la Representante Catherine Juvinao
Clavijo que la corporacion no habia recibido, al
momento, ninguna providencia judicial en la que
se notifiqgue formalmente el contenido completo del
auto numero 841 de 2025.

Y a corte de la 1:30 p. m. del 28 de junio de
2025, la Corte Constitucional no habia notificado,
ni publicado ninguna providencia judicial en el
sistema electronico de publicacion de autos en
procesos de constitucionalidad.

Cuarto. Sesionar sin la notificacion oficial del
auto respectivo genera no solo la ilegalidad de la
sesion, sino también posibles vicios en el debate:

A. El expediente de la Ley 2381 de 2024 se
encuentra en la Corte Constitucional, no
en el Congreso de la Republica, por lo cual
se imposibilita retomar adecuadamente el
debate parlamentario.

B. El Congreso de la Republica no estd facul-
tado para debatir proposiciones, ni modi-
ficar una ley ya vigente mediante ajuste al
proyecto que le dio origen, salvo excepcio-
nes en caso de objeciones presidenciales.

Hasta tanto la Corte no notifique una providencia
judicial integra y completa, estaria en contravia de
la Constitucion y la ley cualquier debate respecto
del Proyecto de Ley numero 293 de 2023 Senado,
numero 433 de 2024 Camara, que ya culmind su
procedimiento legislativo.
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C. Debido a que los comunicados de pren-
sa son meramente informativos y pueden
llegar a contener errores, si el auto defini-
tivo incluye elementos que no son tenidos
en cuenta en el debate parlamentario, se
induciria al error a los representantes que
participen y voten en la sesion.

D. La votacion a realizar no estaria dentro
del término concedido por la Corte Cons-
titucional, ya que la Camara no ha sido
notificada formalmente de dicha decision.
En consecuencia, seria un exabrupto que
la rama legislativa realice votaciones que
no van a alterar el sentido del proceso
ante la Corte Constitucional. Nuevamente,
se llevaria e induciria a errores a los re-
presentantes, toda vez que no estarian for-
malmente cumpliendo la orden judicial del
alto tribunal.

E. En el evento en que las decisiones de la
Plenaria sean consideradas como un in-
cumplimiento de las ordenes de la Corte,
sin estar efectivamente notificadas, se po-
dria llevar también a inducir a error a los
magistrados en el estudio de la constitu-
cionalidad de la ley.

FE. El contenido del Comunicado 27 gene-
ra dudas de fondo del tramite legislativo,
pues genera inconsistencias y ordenes
contradictorias que por un lado, ordena
repetir la votacion de la proposicion para
acoger el texto del Senado, mientras por
otro, ordena en caso de acoger dicha pro-
posicion, debatir con suficiencia y votar el
texto del proyecto de ley aprobado en se-
gundo debate por la Plenaria del Senado,
hasta agotar su integridad el resto del se-
gundo debate del proyecto.

Asimismo, la Corte indica que la Plenaria de
la Camara podra cambiar la fecha de entrada en
vigencia de la ley en comento, pero al mismo seriala
que esta ley no podra entrar en vigencia hasta que
el tribunal falle de fondo sobre la constitucionalidad
de la norma.

Las contradicciones se derivan justamente de la
ausencia de una providencia judicial integra que
pueda dar claridad a la Camara de Representantes,

de manera que la corporacion pueda cumpliv a
cabalidad con las ordenes de la Corte Constitucional.
Ensintesis, hastatantono se notifique oficialmente
el auto de decision de la Corte Constitucional,
cualquier adopcion del Ejecutivo y del Legislativo
respecto de la Ley N° 2381 de 2024 carece de efectos
juridicos. Lamentamos, que una vez mas la Mesa
Directiva y el Gobierno nacional, estén dispuestos a
arriesgar la constitucionalidad de una reforma que
consideramos fundamental para el pais.
Comedidamente,

Los Representantes a la Camara: Catherine
Juvinao Clavijo, Juan Sebastian Gomez, Julia
Miranda, Alejandro Garcia.”

Ha sido leida la proposicion Presidente, la
constancia de retiro presidencia.
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Ha pedido también el uso de la palabra Jennifer
Pedraza para una constancia ;Jennifer Pedraza vas a
intervenir? tiene un (1) minuto para una constancia.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Jennifer Dalley Pedraza Sandoval:

No, pero no es una mocion Presidente.
Presidente, no es una mocion, es una intervencion
sobre el debate. No sé si me pueda dar mas tiempo,
ya que es una intervencion de profundidad sobre la

proposicion que estamos considerando.
Rail

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Ah, es que su merced no se retira, su merced se
queda en el debate. ;Si? Ah, ok. Ah bueno, si, si,
ya te apunto acé para intervenir. Estan algunos otros
congresistas sobre la proposicion leida, ya te apunto.
Hay varios Congresistas apuntados. Olguita, claro
que si doctora.

Inicia el debate Maria del Mar Pizarro, cuatro (4)
minutos inicialmente, si se requiere mas, vamos a
abrir el tiempo que sea necesario. Insisto, esperamos
que sea una amplia, pausada, reflexiva y ponderada
discusion de esta proposicion.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Maria del Mar Pizarro Garcia:

Muchas gracias Presidente. Bueno, lo primero
que quiero decir es que esta proposicion, como ya
se ha repetido, pues no es de Maria del Mar Pizarro;
es una proposicion de toda la bancada del Pacto
Historico, de varios representantes de distintos
partidos: Olga Lucia Velasquez, Liliana, Ape Cuello,
bueno, una variedad de Representantes, pasaron esta
proposicion.

Sin embargo, me parece muy importante hacer
una pequefia ayuda de memoria, para que el pais
entienda por qué decidimos hacer [...] implementar
esta estrategia a Ultima hora.

Del 16 de febrero al 15 de abril de 2024, la
oposicion al gobierno, en cabeza de la Senadora
Paloma Valencia, quien esta aca, dijo textualmente:

“Vamos a utilizar todos los mecanismos para
impedir el avance de la reforma pensional”.

A esto se sucedid un montdén de estrategias
dilatorias, para impedir que esta reforma fuera
una realidad para los adultos mayores. Se rompid
el quéorum en Senado el 27 de febrero, el 28 de
febrero, el 6 de marzo y el 18 de marzo, mientras la
oposicion decia “queremos dar el debate”, rompian
sistematicamente en Senado el quorum.
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E importantes constitucionalistas, por ejemplo
el doctor Uprimmy, ha dicho que esta es una clara
muestra de filibusterismo parlamentario. El 10
de abril, Name, el Presidente del Senado de ese
entonces, levanto la sesion porque no le gustaron
algunos comentarios del Presidente de la Republica
y esto hace, que tan solo, desde el 15 de abril al 23
de abril, se pueda discutir la reforma pensional.

Sin embargo, la Camara de Representantes fue
muy agil. El 21, 22 y 23 de mayo, la Comision
Séptima de la Camara de Representantes mostro
su compromiso con los adultos mayores, al sacar
de una manera técnica pero veloz, la ponencia de
Comision Séptima.

Después, esta ponencia llega a la Camara de
Representantes y empezamos a ver las mismas
estrategias  dilatorias, incluso  aumentadas,
centenares de recusaciones, peticion repetitiva de
votacion nominal cuando tenemos un sistema que
ademas les costd muchisimo a los colombianos,
solicitud de mas audiencias publicas cuando ya
hubo suficientes.

Se desintegro el quorum el 11 de junio de ese
ano. Esto hizo que se pudiera empezar a discutir
a fondo la reforma pensional con muy pocos dias
antes de que se acabara el periodo legislativo; se
empieza a discutir el 13 de junio y el 14 de junio, el
Presidente toma la decision de que acojamos el texto
de Senado.

(Por qué?

Porque el Presidente del Senado no mostraba
ninguna iniciativa o no mostraba ganas en general,
en realidad, de llegar a una conciliacion, de citar
una conciliacion si sacabamos un texto de Cémara.
Lo cual en realidad, nos dejé un solo camino y era
acoger el texto de Senado.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene cuatro (4) minutos adicionales.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Maria del Mar Pizarro Garcia:

Pero ademas, acoger el texto de Senado no es
algo atipico. Se hizo cuando se acogio, por ejemplo
el Plan Nacional de Desarrollo de Duque, todo un
Plan Nacional de Desarrollo; la ley de derechos
de autor o por ejemplo, la segunda reeleccion del
Expresidente Uribe.

En este momento, el 13% de la poblacion
colombiana son adultos mayores; sin embargo, tan
solo entre el 20% y el 24% esta cubierto por pension,
cuando el promedio en la region latinoamericana
es del 60%. La Ley 100 prometia una tasa de
reemplazo del 70%. Esto quiere decir, mas o menos,
que el porcentaje de la tasa de reemplazo para
los colombianos es el porcentaje de los ingresos
laborales que un individuo, al final, recibe como
pension.

Sin embargo, los fondos privados estaban
otorgando una tasa de reemplazo de entre el 10%
y el 29%, bajisima y Colpensiones un 64%, lo cual

hizo que las personas cotizaran en fondos privados
y después se trasladaran a Colpensiones para recibir
algo de una pension parecida a lo que habian
cotizado. Esto ha dejado un hueco muy grande para
las finanzas del Estado.

El 11% del presupuesto de la naciéon se va
a pensiones; sin embargo, todo el presupuesto
de inversion del estado es del 16%. O sea, las
pensiones ya estan llegando al mismo porcentaje del
presupuesto nacional, que toda la plata que tenemos
para construir metros, hospitales, para construir
carreteras, para impulsar la productividad del pais.

Esto se estd volviendo un hueco en el bolsillo
que no podemos seguir sosteniendo. En este
momento, tenemos una realidad muy costosa y muy
inquietante, nos cuesta mucho y realmente, no le
estamos llegando a los adultos mayores.

El texto de Senado crea cuatro pilares:

Un pilar solidario, que busca atender a 3 millones
de adultos mayores con un subsidio o con una
pension de 230.000 pesos.

Un régimen semicontributivo, porque uno de
los mayores problemas que tenemos en el modelo
actual, es que muchas personas cotizan algunas
semanas, no alcanzan a pensionarse, subsidian el
sistema, pero se quedan sin nada al final de sus dias
y este régimen piensa subsanar esto.

Un régimen contributivo, que tiene un
componente de prima media, que es un umbral por
debajo de 2.3 salarios minimos legales vigentes; hay
que tener en cuenta que en la propuesta inicial, eran
tres salarios minimos legales vigentes, pero esto en
negociaciones en Senado, queda en 2.3 y este fue
uno de los mayores debates que tuvimos aca, pero
que también se tuvo en Senado.

Y también se acoge en el texto de Senado que
este fondo sea administrado por el Banco de la
Reptiblica, acogiendo muchas de las dudas que tenian
los representantes aqui presentes. En este mismo
pilar esta el componente de ahorro individual, que
seguiran manejando las administradoras de fondos
de pensiones.

Pero esta si, con reglas de gobierno corporativo
y con control estatal de sus inversiones; porque no
puede ser que los fondos privados sigan invirtiendo
en si mismos, sino en lo que es mas rentable para el
ciudadano.

Y por ultimo, un pilar de ahorro voluntario. Hoy,
les queremos pedir que acompaiiemos el texto de
Senado, por favor |[...]

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Un (1) minuto para terminar Representante Maria
del Mar.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Maria del Mar Pizarro Garcia:

[...] Secretario, yo quisiera solicitarle que
leamos el texto de Senado, el articulado, para que
los representantes tengan claridad del debate que
estamos dando. Muchas gracias.
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Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra el Representante Eduard
Sarmiento. Certifique Secretario si el texto esta
publicado en la Gaceta del Congreso y en qué fecha.

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Si sefior Presidente, honorables representantes, el
texto de la ponencia para segundo debate aprobado
esta en la Gaceta del Congreso numero 497 de
2024 y ha sido conocido desde hace mas de un
afo. Desde el 29 de abril fecha en que se publico la
Gaceta del Congreso senor Presidente, honorables

representantes, es de publico conocimiento.
Rail

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Este texto es el texto de Senado.

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Asi es, sefor Presidente. El texto aprobado en
segundo debate en la Plenaria del Senado de la
Reptiblica.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tienelapalabra Eduard Sarmiento - Departamento
de Cundinamarca, Pacto Historico.

Intervencion del Representante a la Camara,
Eduard Giovanny Sarmiento Hidalgo:

Gracias Presidente. Quisiera aprovechar que no
he tenido la oportunidad para contarles realmente
por qué estamos hoy aqui. Yo le pediria a cabina,
si me puede ayudar con un pequeio video de 30
segundos, que me parece bastante ilustrativo sobre
el por qué debiéramos estar absolutamente todas
y todos los Representantes a la Camara, en este
momento, sentados debatiendo lo que la Corte nos
ha ordenado debatir.

Entonces, no sé si cabina ya lo tiene listo, por
favor.

Reproduccion audiovisual.

Intervencion del Presidente de la Corte
Constitucional de la Republica de Colombia, Jorge
Enrique Ibafiez Najar:

Con el comunicado, se ha hecho publica la
decision de la Corte que se ha adoptado en la
semana pasada. A partir de ahora, les corresponde
a los destinatarios de las ordenes, en primer lugar
a la Camara de Representantes, proceder a tramitar
en los términos que el comunicado lo sefiala, que
recoge lo que dice la decision contenida en el auto
que fue adoptado por la Corte el 17 de junio, el
tramite de subsanacion.

Estd en manos de [...]

Intervencion del Representante a la Camara,
Eduard Giovanny Sarmiento Hidalgo:

Gracias Presidente. Primero, decir claramente
y lo deja claro también el Presidente de la Corte,
que incluso habia hecho ponencia para declarar
inexequible todo el contenido de la reforma
pensional, todo el procedimiento y sin embargo,
dice:

“Ya se puede, ya le corresponde a la Camara de
Representantes hacer el debate”.

Y aca nos encontramos. Asi que aqui, el que esté
eludiendo este debate, esta eludiendo una orden de la
Corte Constitucional; es al contrario, es el que elude,
prevarica por evasion, el que no estd cumpliendo las
ordenes de la Corte Constitucional.

Entrados en materia, estamos discutiendo una
proposicion sustitutiva que suscribi, que dice que
acojamos el texto del Senado y me parece importante
hablar de lo que estamos sustituyendo, porque igual
aqui nos hemos dado bastantes peleas, bastantes
luchas, para poder fortalecer el sistema pensional y
de tal manera, garantizar incluso los recursos para
financiar el pilar solidario.

Dentro de las proposiciones que esta ultima,
que estamos discutiendo, sustituiria estd una que
erradiqué y que estoy seguro varios otros y otras
compaifieras, también han coincidido en esa vision
y era que el umbral del ingreso base de cotizacion
no fuese el que superara los 2.3 salarios minimos
legales vigentes, sino el de 3.

Es decir, varios hemos dado una discusion por que
ese umbral se subiera; pero una de las razones por
las cuales decidi suscribir la proposicion sustitutiva
que estamos debatiendo, es porque aun cuando
quisiéramos que ese umbral fuese mas alto para
garantizar mas recursos para el pilar solidario, pues
también estamos en un escenario en el que no solo
decidimos quienes estamos en el Pacto Historico y
quienes tenemos la idea de que sea ese el pilar mas,
en términos financieros, fortalecido.

Asumimos entonces, la extrema necesidad, si se
quiere, para garantizar que este proyecto fuese ley,
que se acogiera el consenso que se habia logrado en
Senado y que es uno de los puntos mas algidos, de
mayor discusion que se dio en el primer momento
de discusion de la reforma pensional.

La posibilidad de que esa financiacion fuese
superior para el pilar solidario; para nosotros era o
es, sigue siendo, incluso, ojald llegue un momento
mas de mayor discusion para poder aumentar esos
recursos, primordial.

El asunto es que hoy le responderemos a millones
y millones de colombianos de la tercera edad, que no
han tenido durante su vida capacidad; no han tenido
durante toda su vida vinculos laborales concretos
que le hayan permitido cotizar en el sistema de salud.

Cuando salimos a la calle, aqui nomas en la
Plaza de Bolivar y vemos a los vendedores de la
calle, vendedores informales, a quienes vemos
principalmente, vemos abuelos y abuelas que tienen
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que trabajar hasta el ultimo de sus dias, porque
no tienen un ingreso, ni garantias del Estado para
al menos sobrevivir. Cuando vamos a las zonas
rurales de este pais, nos encontramos con que el
campesinado ha envejecido [...]

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Dos (2) minutos, termine representante.

Intervencion del Representante a la Camara,
Eduard Giovanny Sarmiento Hidalgo:

[...] Gracias Presidente. Cuando vamos a las
zonas rurales de este pais, nos encontramos con
un campesinado envejecido. La produccion de
alimentacion en este pais se ha envejecido, producto
de la falta de oportunidades en las zonas rurales,
entre otras cosas, por asuntos como los que se
discutid y se hundié en la discusion de la reforma
laboral: el vinculo laboral con el gran empresariado
agroindustrial.

Pero fuera de eso, cuando se hacen viejos, no
tienen tampoco garantias; personas que se partieron
el lomo toda su vida, echando azadon, sembrando la
comida con la que nos alimentamos en las ciudades,
no tienen garantias y aun hay gente en las redes
sociales diciendo, que por qué vamos a convertir,
con la reforma pensional, el recurso y la cotizacion
de los trabajadores en plata para los vagos que
nunca cotizaron. jQué falta de solidaridad con el
campesinado colombiano!

Cuando vamos a las carreteras colombianas,
encontramos a una base camionera sin vinculos
laborales también, una cosa que también perdimos
en la reforma laboral y que fuera de eso, igual que los
campesinos, igual que los vendedores ambulantes,
cuando lleguen a viejos, cumplen la edad de pension
que cualquier trabajador asalariado cumpliria, ellos
tienen que seguir trabajando.

Levantarse a las 3:00 de la manana y acostarse a
medianoche, para mover la mercancia con la que los
empresarios se hacen ricos en este pais y aun asi les
quieren negar la posibilidad de que se pensionen, de
que tengan un derecho a la jubilacion.

Este pais, que se constituyé en las ultimas
tres décadas sobre la idea neoliberal de Ia
mercantilizacion de los derechos, olvido la dignidad
de los viejos y de las viejas.

Por eso hoy estamos aqui, para reivindicar la
necesidad de que los que aguantan agua, sol, viento,
frio, calor en las calles de este pais, en la venta
informal; aquellos que aguantan las inclemencias
de las carreteras, en los camiones, moviendo la
economia de este pais y aquellos que alimentan la
vida en el campo colombiano, tengan por fin una
vejez digna. Gracias Presidente.

Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Tiene la palabra, como firmante de la proposicion
para sustentarla, Olga Veldzquez - Alianza Verde por
Bogota.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Olga Lucia Velasquez Nieto:

Yo no firmé la proposicion Presidente. Ah, la
proposicion que estamos discutiendo, yo pensé
que la otra Presidente, no, dado que, para que no
quede una confusion aqui. Aclarar que el Partido
Alianza Verde, es un partido de gobierno, no se ha
declarado todavia en independencia, es un Partido
de Gobierno, eso es el Partido Alianza Verde.

Ahora, quiero también decir que la Corte ha sido
clara, explicita, taxativa y lo que estamos en este
momento es dandole cumplimiento a la notificacion
que la Secretaria General de la Corte Constitucional
le hizo de manera formal a esta Camara de
Representantes.

Ahora, frente a la proposicion de adoptar el texto
de Senado Presidente, que yo también efectivamente
firmé y fue un momento coyuntural, porque la
Plenaria de Senado ya habia convocado para el
siguiente martes la sesion Plenaria y no habia la
posibilidad, ni la voluntad expresa, en ese momento,
de que hubiese un proceso de conciliacion y los
tiempos se acababan.

Razén por la cual no es la primera vez, como lo
menciono la Representante Maria del Mar, que se
adopta un texto de Senado, no es la primera vez, aqui
y me parece maravilloso que podamos estar dando
este debate amplio, suficiente y con las garantias
que usted Presidente, nos esta dando a todos y a
todas, para poder expresar los beneficios, bondades
o las criticas que se tengan sobre tomar el texto de
Senado.

Yo tengo que decir Presidente, que no solamente
firmé la proposicion con la firme conviccion de
salvar la reforma pensional. Uno, porque tiene un
enfoque de género, porque a las familias, porque a
las mujeres se les va a reconocer 50 semanas por
cada hijo, hasta 150 semanas.

Porque a las madres o padres con hijos en
condicion de discapacidad, donde se -certifique
la discapacidad por encima del 50%, se podran
pensionar con mil semanas, independiente de la
edad. Con mil semanas, independiente de la edad.

(Esto serd una transformacion en el régimen
pensional?

Por supuesto que si Presidente. Que nosotros
también podemos decir que hoy el sistema pensional
tiene una minima cobertura del 24% y que vamos
a pasar a una cobertura inicial durante el primer
ano del 50% y al 2035 al 85%, pues eso es una
transformacion en el sistema pensional.

Que se establezcan Presidente, cuatro pilares, que
generan unas acciones concretas, diferenciales, que
benefician a una poblacion que no necesariamente
iba a tener una posibilidad o una oportunidad de
recibir una pension. Claro que es una transformacion
del sistema pensional, por supuesto que lo es.

Adicional Presidente, quiero decir que poder
reconocer que yo puedo cotizar para mi pension
de acuerdo a lo que yo genere como ingresos o por
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dias o por semanas o por tiempo parcial. Claro, esta
reforma pensional reconoce una realidad que vive la
informalidad hoy [...]

Direccion de
Salamanca Torres:

Dos (2) minutos adicionales ha pedido la
Representante Olga Velazquez, con gusto.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Olga Lucia Velasquez Nieto:

[...] Gracias Presidente por su generosidad. Una
reforma pensional que reconoce la realidad del pais
y que efectivamente va a fortalecer la formalizacion.

(Por qué?

Porque se vaa poder cotizar por dias, por semanas,
por tiempo parcial. Eso es fundamental, es decir,
que yo pueda cotizar para mi pension de acuerdo a
los ingresos que estoy generando, fundamental.

Que podamos reconocer Presidente, el cuidado,
que podamos reconocer esa disminucion en semanas
para las mujeres cuidadoras, para las mujeres que
tenemos hijos. Claro, yo ya estoy [...] supero
el nimero de semanas, empecé muy temprano
a trabajar Presidente, pero me parece que es un
reconocimiento no solamente a la dedicacion, a la
constancia, a la labor del cuidado.

Presidente, que podamos decirle a las personas
que estan hoy simplemente recibiendo un bono de
160 mil, 250 mil, que van a tener la posibilidad
de recibir mensualmente unos recursos que van a
dignificar su vida, que van a dignificar sus dias en
la vejez y que el Estado se preocupa por ellos; me
parece que eso es una gran transformacion en el
sistema pensional.

Y Presidente, que la solidaridad de los pilares
continue siendo la constante, reconociendo que
quien puede pagar mas, contribuye mas; pero
ademas, no lo que pasa hoy, que quien tiene unas
pensiones altisimas, pues los estamos subsidiando.
No, no vamos a seguir subsidiando a quien tiene
altas pensiones, con recursos que deberian estar
recibiendo las personas que [...]

Direccion de Presidencia,
Salamanca Torres:

Termine representante.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Olga Lucia Velasquez Nieto:

[...] Gracias Presidente. No vamos a seguir
subsidiando a las personas que tienen altas
pensiones, con recursos que deberian estar siendo
redistribuidos, como va a ser, como va a pasar, en
personas que no logran las semanas de pension,
que no logran una vida digna, con un bono que hoy
reciben, que no les alcanza. Pero ademads, con una
cobertura minima que no merecen, de verdad, que
no merecen esos ultimos dias de su vida terminarlos
de manera indigna, mendigando, solicitando el
favor, pidiendo ayuda permanente.

No Presidente, aqui se va a dignificar la vida de
las personas mayores, a reconocer a la poblacion
en condicion de discapacidad y a sus cuidadoras y
cuidadores [...]

Presidencia, Jaime Raul

Jaime Raul

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra, como parte de la Curul Especial
Indigena, Representante Norman Baiol, firmante de
la proposicion también.

Intervencion del Representante a la Camara,
Norman David Bafiol Alvarez:

Gracias Presidente. Nuevamente un saludo para
todos los colegas, ministros delegados del gobierno
y muy especialmente hoy, ha estado la sesion virtual
a través de YouTube con mucha presencia de la
ciudadania.

Presidente, yo también quiero incorporar algunos
argumentos del por qué el movimiento indigena
colombiano, a través de esta Curul Especial Indigena
suscribio el 14 de junio de 2024 dicha proposicion,
que invita a la Plenaria de la Camara a acoger el
texto de Senado. Quiero presentar tres argumentos
centrales en relacion.

Primero. Al articulo 17, paragrafo tercero, que
establece que seran beneficiarios de la renta basica
personas pertenecientes a los grupos étnicos, en
este caso concreto, a los 115 pueblos indigenas de
Colombia, pero también a esos hermanos negros,
afrocolombianos, raizales y palenqueros que tienen
una presencia muy importante en esta corporacion
del poder legislativo.

Asi mismo, este paragrafo tercero del articulo 17,
establece que la reglamentacion de este paragrafo
se concertard con los pueblos y comunidades
indigenas y con las comunidades NARP: negros,
afrocolombianos, raizales y palenqueros.

Y que se concertara, primero la edad para acceder
a los beneficios de ese pilar solidario expresado en la
renta basica, ademas de los métodos de inclusion de
las personas de estos grupos étnicos que puedan ser
susceptibles de este beneficio.

Asi mismo, establece este paragrafo que el
Gobierno nacional garantizara la difusion de
este articulo, para que las personas de los grupos
étnicos puedan estar al orden del dia en los censos
poblacionales que se registran afio por afio en el
Ministerio del Interior, en la Direccidon de Asuntos
Indigenas, Minorias y ROM.

El segundo argumento Presidente y colegas del
por qué respaldamos esta reforma del cambio, esta
reforma de base étnica, social y popular; tiene que
ver con el articulo 25, con el Fondo de Solidaridad
Pensional que se establece para el financiamiento
de la subcuenta de solidaridad, que puede subsidiar
o confirmar y apoyar y cofinanciar cotizaciones de
distintos grupos poblacionales, que hoy son sujetos
de especial proteccion.

Pero ademas, este articulo incrementa dentro
de los grupos étnicos o mejor, reconoce también al
pueblo ROM o gitano, un pueblo étnico que también
goza de derechos especiales y estd contemplado en
esta reforma.
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Finalmente, el articulo y le pido Presidente, un
poco de generosidad en el tiempo. El articulo 93,
que para las comunidades étnicas, es tal vez el eje
central que expresa la participacion activa y efectiva
en esta reforma social, ya que alli se establece un
trato diferencial a los grupos étnicos. Pero ademas,
colegas y ciudadanos [...]

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene cuatro (4) minutos adicionales, Doctor
Norman.

Intervencion del Representante a la Camara,
Norman David Bafiol Alvarez:

[...] Gracias Presidente. Retomando el articulo
93, facil de identificar porque es el tltimo articulo
que se incorpord en el texto de Senado, establece
un trato diferencial, oiga bien y avanza no solo
para pueblos y comunidades étnicas, sino también
para los campesinos y las campesinas de Colombia,
por los cuales la mayoria en esta Plenaria y en las
distintas bancadas luchan y defienden sus derechos.

Y establece que el nimero de semanas o afos de
que tratan los articulos 13, 17, 18, 32, 36, 37, 39, 42,
43, 47, 51 y 76, donde se establecen los requisitos
para acceder a los distintos pilares, se ajuste a la
baja.

(Qué quiere decir eso colombianos?

Que se debe tener en cuenta las condiciones
especiales de estas poblaciones étnicas y campesinas,
la vulneracion permanente a la que hemos estado
sometidos y por eso, el Movimiento Indigena dice
al pais y le dice a la Corte Constitucional; estamos
deliberando, estamos aportando al debate, y estamos
manifestando en representacion.

Gracias Presidente, por la correccion que ha
hecho. Recuerden que esta es una Circunscripcion
Constitucional Especial, nacional e internacional. Es
de las circunscripciones de los escanos reservados en
la Constitucion Politica, que tiene comportamiento
electoral como el Senado de la Republica y que
inclusive, en el exterior, distintos ciudadanos, no
solo indigenas, sino en general, pudieron solicitar
la papeleta de esta circunscripcion o el voto de esta
circunscripcion.

Hay otras razones colegas, pero sefialamos de
manera concreta para corregir este vicio de tramite
en materia de la deliberacion de la proposicion, que
les plantea a esta honorable Plenaria que acojamos
el texto de Senado.

Toda vez que es garantista y que avanza
significativamente en recuperar los derechos
pensionales de los colombianos y colombianas y en
especial asegura la participacion activa y efectiva a
los pueblos indigenas, como lo mandata el orden de
convencionalidad y de garantismo constitucional.
Gracias Presidente.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Gracias representante. Continua la discusion
de la proposicion leida tiene la palabra, también
congresista que la suscribe, Olga Beatriz Gonzalez
- Partido Liberal Colombiano, Departamento del
Tolima.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Olga Beatriz Gonzalez Correa:

Fui parte también firmante de esta proposicion
sustitutiva y quiero decirle que hoy es un dia
histérico, es un dia muy importante para todos
los colombianos y colombianas; la aprobacion de
esta reforma pensional, que aspiramos en la Corte
Constitucional, pueda finalmente tramitarse este
procedimiento y se vuelva, ya es una ley de la
Reptiblica.

Pero superado este tramite, se convierta en €so
maravilloso que hoy estan esperando 20 millones de
colombianos, mas de 3 millones de viejitas y viejitos
que estan esperando una pension justa.

Esto es una reforma que quiero felicitar a la
Representante Maria del Mar Pizarro, qué cronologia
también hecha de todo el proceso. Yo si tengo que
decirles a los colombianos, aqui la oposicion, con
todas las artimafas, con todos los benirotes que
sacaron, con todas las recusaciones que nos hacian
todos los dias que veniamos, hacian imposible el
debate en esta Camara.

Finalmente, el 14 de junio, al ver que se podia
hundir esta reforma, asumimos el texto del Senado
de la Republica, un texto que es justo, un texto
que recoge esos cuatro pilares fundamentales, que
tienen que ver con esa pension solidaria para los mas
pobres y vulnerables, ese semicontributivo de miles
de colombianos y colombianas que pueden tener
una pension justa, el contributivo y finalmente, el
pilar del ahorro voluntario.

Esta es una reforma que transformara la cultura,
la economia y la sociedad porque es justa, equitativa,
porque es una reforma pensional que distribuye el
ingreso entre todos los colombianos de acuerdo a
la productividad, y de acuerdo a la poblacion y al
género, esta es una reforma que generara dignidad
para las proximas generaciones.

Por eso, yo le pido a toda esta gran asamblea de
hoy, que apoyemos el texto aprobado por el Senado
de la Republica, para que la Corte no solamente que
ya es una ley; sino que el vicio de procedimiento
pueda salir adelante.

Esto es una gran reforma revolucionaria e
importante, que necesitard las proximas generaciones
futuras de colombianos y colombianas; por eso,
compaiieros, en medio de todas las dificultades
que ha tenido este gobierno para sacar adelante las
reformas, hemos tenido que utilizar, de verdad, la
calle y la protesta como Unico medio para poder
sacar estas reformas.

Pues yo espero, que esta reforma pensional
sea una realidad para millones de colombianos y
genere la justicia social y la dignidad entre todos los
trabajadores y todos los colombianos.
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Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Contintia la discusion. Tiene la palabra Martha
Alfonso, como ponente, me ha pedido el uso de
la palabra ella, por un tiempo de hasta veinte (20)
minutos.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Martha Lisbeth Alfonso Jurado:

Muy buenas tardes para todos y todas, los
colegas de la Camara, para el pais que nos escucha,
para los funcionarios y funcionarias del Gobierno
nacional que acompafian esta jornada. Yo quisiera
proponerles un enfoque distinto para el abordaje de
esta discusion.

Hace un afio y unos dias, tuvimos que tomar tal
vez una de las decisiones mas dificiles, de por lo
menos, lo que yo llevo de la vida parlamentaria y es
acoger el texto de Senado de la reforma pensional,
pese a que habiamos hecho un trabajo muy juicioso
con todo el equipo de ponentes, tratando de respetar
los acuerdos fundamentales que venian de Senado,
para que se sostuviera el acuerdo en Camara y se
permitiera el transito de esta reforma.

Asi que, en medio de las dificultades que ya han
sido expresadas por quienes me antecedieron en el
uso de la palabra, optamos por tener una reforma
imperfecta, pero tener una reforma pensional que
es justa y necesaria en Colombia; una reforma que
garantizara no solamente estdndares minimos de
proteccion para esos adultos mayores en situacion
de vulnerabilidad, que han sido referenciados de
manera sistematica por todas las personas que han
hablado.

Sino también, para muchisimas personas que
pueden verse beneficiadas con esta reforma a través
del pilar semicontributivo; son millones de personas
las que hoy tienen ahorros, semanas cotizadas en el
sistema pensional, pero que no logran cumplir los
requisitos minimos de 1.300 semanas o incluso que
no logran, en el régimen de ahorro individual, en las
cuentas de ahorro individual de los fondos privados,
el minimo para lograr una pensién minima.

Asi que les devuelven la plata y esa platica se la
consumen; esos saldos ahorrados se los consumen,
quedando sin ningun tipo de proteccién para su
vejez.

Millones de personas que ademds, pueden
beneficiarse con nuevas figuras pensionales, la
pension anticipada, 1.000 semanas para que una
persona que ya cumplié la edad pueda adquirir o
solicitar su pension anticipada; la pension familiar;
la pension por el reconocimiento del trabajo de
cuidado a las mujeres; el reconocimiento del trabajo
de cuidado que hacen madres y padres de hijos con
discapacidad.

Esta es una reforma, que en términos generales
tanto en Senado como en ¢l texto de Camara, tenia
elementos estructurantes de un nuevo sistema, que
en ambos textos, se sostiene; lo central, lo estratégico
del sistema pensional que propone el gobierno a este

Congreso, en los dos textos se mantiene de manera
similar.

El sistema de pilares, la bisqueda de distintas
formas y figuras para que la gente acceda al derecho
pensional, que permita superar la competencia
entre dos regimenes que hoy tenemos en Colombia;
verticales y en competencia, por uno de sistemas o
pilares horizontales y complementarios con logica
de subsidiariedad y de solidaridad.

Pues quiero contarles, que lo que nos tiene hoy
en este debate y yo quisiera pedirles a quienes no
estan convencidos y al pais, contarle, que de los 95
articulos que configuran la reforma pensional, tanto
en Senado como en Camara, sélo fueron cambiados
de fondo al acogerse la sustitutiva, fueron mas bien,
negadas modificaciones de fondo que se habian
hecho en la Comision Séptima de Camara, 19
articulos.

Y de esos 19 articulos, varios elementos,
vacios, inconsistencias, han sido subsanadas en el
proceso de reglamentacion, 32 articulos de los 95
no tuvieron ningin cambio; se acogieron tal cual
llegaron de Senado, se acogieron desde la Comision
Séptima aqui en Camara y 44 articulos tuvieron
modificaciones de forma, por una numeracion mal,
por un término que le faltaba una tilde, por una
redaccion que no era consistente.

Todos esos elementos, que facilmente pueden ser
subsanados en el proceso de reglamentacion, como
en efecto hasta el momento ha sido. Es decir, so6lo
cuatro articulos, realmente, de Senado no pudieron
ser modificados, ni en la reglamentacién porque
no se puede via decretos, ni digamos, al acoger la
sustitutiva, no se pudieron modificar de ninguna
manera; sélo cuatro de fondo.

El resto realmente han sido modificaciones o de
forma o algunos vacios que intentdbamos aclarar
en las proposiciones que se hicieron en Camara,
Comision Séptima y que han sido subsanados en el
proceso de reglamentacion, insisto.

La reglamentacion que se ha expedido, es muy
importante decirlo y buena parte de la que se esta
acogiendo actualmente, recoge las modificaciones
que se hicieron en Camara de Representantes,
en Comision Séptima, por ejemplo, uno de los
articulos de fondo que no se puede subsanar con
reglamentacion, pero que es el del fondo los
principios conformacion administracion del fondo
de ahorro del pilar contributivo.

Pero que al interior del mismo articulo sefiala,
que establecera el fondo su propia reglamentacion
mediante el acuerdo entre Ministerio de Hacienda,
Banco de la Republica, entre otras, Colpensiones,
Ministerio de Trabajo han venido acordando de
manera sistematica, juiciosa desde que se aprobd
esta ley, que es una ley aprobada por el Congreso
de la Republica y sancionada por la Presidencia de
la Republica.

Este fondo de ahorro del pilar contributivo en
medio de esa reglamentacion, ha venido adoptando
varias de las propuestas que se hicieron en
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Comision Séptima, para modificar ese articulo via
reglamentacion de su propio funcionamiento.

Dentro de los procesos de reglamentacion que
me parece importante sefalar y es el enfoque que
yo quisiera proponer, para pedirle a esta Plenaria
que acoja la proposicion sustitutiva que se ha
presentado hoy, sustentado hoy y que fue acogida
mayoritariamente hace un afio.

Hoy la Corte Constitucional nos devuelve la ley
pensional o la reforma pensional, pero nos devuelve
a este momento del debate, pero el tiempo nunca
pard y en el paso del tiempo lo que hizo el Gobierno
nacional, los fondos privados fue avanzar en un
proceso de reglamentacion que hoy esta cerca del
80% surtido.

Se ha avanzado en la implementaciéon por
ejemplo o en la establecimiento de un Comité de
Reglamentacion Interinstitucional, Ministerio de
Trabajo, Ministerio de Salud, la UGPP, Colpensiones,
MinHacienda, el DPS, la Superfinanciera, entre otras
entidades que lleva cerca de 37 mesas técnicas, para
acordar de manera concertada e interinstitucional
la reglamentacion de la Ley 2381 del 2024. cuatro
decretos y dos resoluciones para reglamentar el
nuevo sistema.

Se emiti6 también el Decreto Reglamentario
numero 1225 del 2024, reglamenta todo el
régimen de transicion, la oportunidad de traslado
y la seleccion de las cuentas individuales, cerca de
83.000 personas en Colombia ya pasaron de fondos
privados a Colpensiones y cerca de 1.500 personas,
mas de 1.500 personas ya pasaron de Colpensiones a
fondos privados, es decir, cerca 85.000 personas ya
se beneficiaron de esta ley, ya adquirieron derechos.

También se expidid el Decreto Reglamentario
numero 1558 del afio 2024, que reglamenta todas las
normas del componente complementario de ahorro
individual del pilar contributivo; es decir, todas las
modificaciones que han tenido que hacer los fondos
privados para adaptarse, para ajustar su arquitectura
institucional a esta nueva ley pensional, a este nuevo
sistema pensional que propone la reforma.

Se ha adoptado también el Decreto Unico
Reglamentario numero 514 del 2025, que
reglamenta todo el sistema integral de proteccion
a la vejez creado por esta reforma pensional. La
siguiente porfa; el Decreto nimero 074 que define
como se va a gobernar, como va a ser el proceso
de administracion del fondo de ahorro del pilar
contributivo que manejara el Banco de la Republica
y que se construyd en conjunto con ellos y con la
URF del Ministerio de Hacienda.

La Resolucion numero 467 que modificod, que
modifica todo el sistema de recaudo a través de
las planillas de aportes y que le corresponde al
Ministerio de Salud y Proteccion y en el mismo
sentido se emite la Resolucion nimero 862 del
2025, que modifica el Registro Unico de Afiliados
en lo relacionado con pensiones del Ministerio de
Salud y Proteccion Social.

Es decir, ya ha habido un avance muy importante
en materia de adecuaciones institucionales, quienes
defienden la institucionalidad en este Congreso,
quienes se rasgan las vestiduras diciendo que se
tiene que respetar el orden constitucional, deberian
respetar que aqui hay un proceso avanzado,
interinstitucional.

Que también ha sido concertado con los fondos
privados de adecuaciones institucionales para
adaptarse a la nueva ley pensional, al nuevo sistema
pensional que es mucho mas justo, mucho mas
equitativo y que permite mas cobertura y acceso al
derecho pensional.

Decirles que la Organizacion Internacional del
Trabajo, la anterior por favor, ha expedido en nota
técnica de abril del presente afio, una conformidad
con la norma minima sobre seguridad social, o sea,
el Convenio nimero 102 de la OIT en materia de
pensiones con esta reforma pensional.

Es decir, la OIT hoy celebra que Colombia
tenga una reforma pensional con unos minimos
de proteccion integral a la vejez, luego de 30 afios
sistematicos de no haber cumplido los minimos de
la normatividad internacional para el trabajo y para
la seguridad social en Colombia.

Podemos decir con esta ley pensional que ya
se aprobd, que ya se sanciono, que esta casi en un
80% reglamentada, que hoy Colombia es un pais
que cumple con los derechos humanos de la vejez
en el marco del Sistema de Naciones Unidas del
cual hacemos parte y por tanto podemos decir, que
avanzamos en democracia y en Estado Social de
Derecho.

Los fondos privados y Colpensiones, han
desarrollado entonces varios procesos operativos
que han implicado costos financieros, cambios
en su arquitectura institucional, que han
significado modificaciones a su talento humano,
a su infraestructura tecnologica con base en la ley
aprobada en el texto de Senado que se acogid hace
un afo.

Por eso la importancia de que esta Camara
de Representantes, hoy acoja nuevamente esta
proposicion sustitutiva con el debate que tengamos
que darnos, yo quisiera mostrar nuevamente la
diapositiva por favor de la cantidad de articulos
modificados, que como ustedes pueden ver en esta
gréafica son minimos, por supuesto esos 19 articulos
de fondo eran los articulos centrales del debate.

Pero también les digo, cuando ustedes revisan
la reglamentacion que se ha expedido muchas
de las modificaciones que hicimos en Céamara
de Representantes, se acogen en el marco de
las reglamentaciones que se han hecho tratando
de subsanar vacios, aclaraciones, temas que era
necesario hacer mucho mas puntuales y que se han
desarrollado via reglamentacion.

Asi que yo espero que con esta ilustracion, nos
permita en esta Plenaria, esta tarde avanzar en el
debate llenar aquellos vacios que tengamos respecto
a la decision que debamos tomar.
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Pero sobre todo pedirles apreciados y apreciadas
colegas, que hoy hagamos votos por no solamente
defender un sistema de proteccion integral a la
vejez, que es el primer gobierno que se da la pela por
modificar de fondo, por reestructurar en Colombia
para que haya mas equidad en el acceso y mas
cobertura del derecho pensional.

Primer gobierno que lo hace, sino que ademas
hagamos votos por la defensa de la institucionalidad,
son multiples los efectos que ha tenido esta
ley pensional aprobada y sancionada, sobre la
arquitectura del sistema pensional en Colombia, no
solamente la publica, sino también sobre los fondos
privados.

Y yo creo que es muy importante que hoy
tengamos en cuenta eso, para que avancemos en el
debate, acojamos el texto de Senado que es el que ya
esta reglamentado y es el que modifica la estructura
del sistema pensional, respetando como les decia
al principio la misma naturaleza y el espiritu de la
reforma.

Que era garantizar un sistema por pilares que
evitara o eliminara la competencia entre dos ejes
verticales, el régimen de prima media, el régimen
de ahorro individual que en lugar de ser solidarios,
competian haciendo mas dificil para el pueblo
colombiano acceder a la pension.

Esta reforma hubiese sido la de Cdmara o hubiese
sido la de Senado como hoy lo es mantiene esa
misma logica, garantizar que mas personas accedan
apension y que se proteja en el marco de un sistema,
incluso a aquellos adultos mayores que no han
cotizado al sistema pensional, porque el mercado
laboral colombiano no se los ha permitido.

Asi que estamos ante una decision muy
importante y de caracter historico, hace un afio
optamos por acoger una reforma imperfecta; pero
que iba a mejorar condiciones de vida y hoy tenemos
la posibilidad de ratificar esa decision en beneficio
del pueblo colombiano.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Gracias Representante Martha. Tiene la palabra
también como ponente el Representante Victor
Manuel Salcedo, Representante por el Departamento
del Valle del Cauca del Partido de La U, también me
ha pedido veinte (20) minutos para intervenir, con
todo gusto tiene la palabra doctor Salcedo.

Intervencion del Representante a la Camara,
Victor Manuel Salcedo Guerrero:

Muchas gracias sefior Presidente. Buenas tardes
a todos los compatfieros.
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Le ruego guardar silencio. Subamos el volumen
por favor en el microfono del atril principal jQué
pena doctor! Adelante.

Intervencion del Representante a la Camara,
Victor Manuel Salcedo Guerrero:

Saludo la forma como estd conduciendo la
discusion sefior Presidente, eso queriamos hace
exactamente un afo, cuando con mi colega Jorge
Tamayo reclamamos que el gobierno no respondia a
los interrogantes de varias bancadas y que no se nos
diera el tiempo pertinente desde la Mesa Directiva
y la Corte Constitucional tuvo que darnos la razén
después de un afio, pues aqui estamos y tengo que
advertir varias cosas.

Mi antecesora la Doctora Martha Alfonso,
ponente de la reforma pensional en la Comision
Séptima de la Camara de Representantes, sabe que
de las imperfecciones que habla son las correcciones
que precisamente se hicieron en la Cadmara Comision
Séptima Constitucional.

Y yo si difiero de mi compafiera ponente, yo
no creo que via reglamentacion se puedan superar
sobre todo articulos que estamos advertidos que
tienen vicios de constitucionalidad y quiero hacer
referencia a esos articulos en primer término.

Los articulos 24 y 93 que nos hicieron llegar a la
Comision Séptima de la Camara de Representantes,
en una comunicacion del Banco de la Republica,
sobre la manera de escoger los representantes del
fondo que administraria los recursos y hay que
tener en cuenta esa advertencia, que estd en una
comunicacion del Banco de la Republica dirigida
a Martha Alfonso y a los ponentes de la reforma
pensional en su momento.

Como también hay que decir, que nosotros
creemos que los regimenes especiales y exceptuados
tienen un problema constitucional y comparto con
Martha Alfonso, que alrededor del 65 o el 70%
de esa reforma pensional estamos de acuerdo,
comparto con Martha Alfonso que 74 articulos no
tienen problema y asi va el debate sefor Presidente,
cuando se les ocurri6 la magnifica idea de adoptar el
texto de Senado.

Quiero devolver a su momento lo que sucedid y
tiene razoén Maria del Mar Pizarro, en el recorrido
que hizo frente a los tiempos, porque a mi me gusta
darle la razon a quien, pero también tengo que
decirle Maria del Mar Pizarro, que la coyuntura de
hace un afo no es la de hoy y que eso hace parte de
ese momento y que la discusion a la que nosotros
estamos obligados aqui, es a la de toda la ponencia
original que presentamos desde la Comisioén Séptima
de la Camara de Representantes.

Iba al debate, en que ya habiamos aprobado
sefior Presidente seis articulos, hasta que llego
la famosa proposicion firmada por varios de los
colegas que advertimos muchos y no la votamos que
iba a suceder lo que la Corte Constitucional hoy nos
obliga a hacer y es debatir la reforma pensional.

Entonces, como son 94 articulos y como la Corte
le recuerda al Presidente alli en el comunicado, que
las reglas de juego que €l mismo dej6 claro era que la
ibamos a discutir articulo por articulo, mi invitacion
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es a que lo hagamos con la regla de juego que el
sefior Presidente en su momento expuso.

(Cuales son los 17 articulos a los cuales hizo
referencia mi antecesora que ademas no creo que via
decretos reglamentarios se puedan subsanar?

Eso no es cierto, en el pilar solidario en la
Comision Séptima de la Camara aclaramos que era
Prosperidad Social quien entregaria los 230.000
pesos y esa claridad es muy importante, para
garantizar el pilar solidario, nosotros frente a los
regimenes especiales exceptuados dijimos que
creiamos que ahi habia un problema constitucional.

Nosotros frente a la formula para pension de
invalidez, presentamos una propuesta y es que
se perdia el nuevo calculo que podria beneficiar a
muchas personas en condicion de discapacidad, en
cuanto a las mujeres con hijos y con discapacidad
cuando hicimos la operacion de la reduccion de las
semanas para pensionarse.

Le dijimos sefior Viceministro que usted estuvo
en las mesas, que podrian terminar las mujeres
pensionandose con una pension muy baja y esa fue
una de las razones que esgrimimos, para solucionar
ese articulo en su momento.

La reduccion de las comisiones, revivir la doble
comision del 0.7% sobre saldos, mas la comision
por desempefio que favorecia los fondos privados o
los favorece si adoptamos el texto de Senado y las
ganancias proyectadas de 1.4 billones a 2.4 billones,
que fue una de las peleas de Alfredo Mondragon en la
Comision Séptima de la Camara de Representantes.

Coémo lamento hoy, que nosotros recogiendo el
texto de Senado se nos olviden las mismas propuestas
y las mismas discusiones, que dimos en la Comision
Séptima de la Camara el propio gobierno.

La administracion del fondo de ahorro, se ignoran
las observaciones del Banco de la Republica, la
Cémara habia aclarado que los miembros del banco
fondo serian elegidos de una terna que presentaba
el propio banco, pero que debia escogerla el propio
Presidente segin la comunicacién que hizo llegar
el Banco de la Republica, aduciendo posible
inconstitucionalidad.

La reduccion de semanas para mujeres con hijos,
la Camara en su cambio permitia pensionarse con 850
semanas a mujeres con tres hijos, pero se elimind el
tema por las razones fiscales, el enfoque diferencial
étnico y territorial, se perdid la eliminacion del
articulo que daba reglas especiales a poblaciones
indigenas, afrodescendientes, campesinas, por su
menor esperanza de vida.

No se habia aprobado en Cémara por impacto
fiscal incierto y frente al impacto fiscal, tengo
que decir que hay una respuesta al Senado de la
Republica del Ministerio de Hacienda; que hoy no
garantiza los recursos precisamente de ese pilar
solidario y yo quisiera Doctor Jaime, que usted me
respondiera ya que esta tan sonriente aqui al frente.

(Si usted ya firmé el convenio con el Banco de la
Republica para administracion de los recursos que
tiene la reforma pensional?

Mi invitacion a los colegas hoy, es a que no
repitamos la historia, mi invitacion a los colegas es
que no repitamos lo del afio anterior, mi invitacién
es a que entreguemos no una reforma pensional
imperfecta, sino una reforma pensional después de
esta discusion que ojala vaya en la busqueda de la
perfeccion.

Las principales objeciones, es que no hay
un concepto claro sobre el impacto fiscal, los
problemas con el umbral de cotizacion propuesto, la
distribucion cuestionable de cotizaciones y las dudas
sobre la entrada en vigencia y capacidad operativa
de Colpensiones.

Nosotros cuando precisamente inicidbamos la
discusion de la vigencia, nos llamaba poderosamente
la atencion si Colpensiones estaba debidamente
preparado, para asumir en un tiempo tan corto
la responsabilidad que le colocaba la reforma
pensional.

Por eso quiero recordarles a los colegas, que
muchos firmamos una proposicion para que la
vigencia fuera al 1° de julio del 2026 y quiero
recordarle a la Mesa Directiva, que una de las
proposiciones que pas6 por alto fue la de Cathy
Juvinao que planteaba eso y otros aspectos de la
reforma pensional.

Yo quiero decirle a la Plenaria, que aqui estamos
cumpliendo con un vicio de tramite, pero que
ojala no terminemos lamentando que este esfuerzo
termine en vicios inconstitucionales.

Y al final lo que yo comparto es un salvamento
de voto de uno de los magistrados de la Corte
Constitucional, que planteaba que nosotros nos
tenemos que devolver al momento de la proposicion
y asimismo discutirla ampliamente como se
estda haciendo hoy y debidé hacerse hace un afio
exactamente, no por 55 minutos, sino por lo menos
por 3 horas no con suficiente ilustracion, no callando
alos ponentes, ni a los que pedian turno en la palabra.

Lo que hoy invito, es a que revisemos no
solamente el volver a votar y a coger el texto de
Senado, sino a que revisemos el articulo de los 19
articulos que tienen hoy inconvenientes y que ya
lo reconocid una de las ponentes frente al término
imperfeccion.

Quiero que nos concentremos en esa propuesta,
que hizo usted Presidente del articulo por articulo,
de que nos pongamos de acuerdo después de los seis
en los de forma y luego en los de fondo y los de
fondo son 19 articulos, que tienen hoy y tenemos la
obligacion de debatirlos ampliamente.

Agradezco su generosidad en el tiempo
Presidente, asi sea después de un afio, agradezco los
20 minutos Presidente que debimos tenerlos hace un
afio, aqui estamos y seguiremos cumpliendo con la
tarea que nos encomendaron. Muchas gracias.
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Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Le pregunto a la Plenaria de la Camara (Si es su
voluntad declararse en sesion permanente?

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Asi lo quiere el sefior Presidente, estd pidiendo
votacion nominal.

Direccion de Presidencia, Jaime Rail

Salamanca Torres:

Abra registro, por solicitud de la Representante
Cathy Juvinao pide votacion nominal, para la
declaratoria de sesion permanente.

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Se abre el registro para votar la sesion permanente.

Hugo Archila vota SI;

Delcy Isaza vota Si;

Ruth Amelia Caicedo vota SI;

Carlos Ardila vota SI;

Jezmi Barraza vota Si;

Karyme Cotes vota Si;

Luis Carlos Ochoa vota Si;

Camilo Avila vota SI;

Carlos Felipe Quintero vota Si;

Cristobal Caicedo vota Si;

Gerson Montafio vota Si;

James Mosquera vota Si;

Wilmer Yesid Guerrero vota SI;

Norman Baiiol vota Si;

Leonor Palencia vota Si;

Agmeth Escaf vota SI;

Ape Cuello vota Si;

Andrés Felipe Jiménez vota Si;

Libardo Cruz vota SI;

German Rozo vota Si;

Juan Carlos Wills vota Si;

Juan Manuel Cortés vota SI;

Jorge Cerchiaro vota SI;

Gabriel Ernesto Parrado Duran vota Si;

Alejandro Ocampo vota SI;

Heréclito Landinez vota Si;

Santiago Osorio vota Si;

Karen Lopez vota SI.
Presidencia, Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:
Ruego votar en la plataforma compaiieros.

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Por favor honorables representantes para mayor
agilidad y transparencia votar electronicamente.

Juan Pablo Salazar vota Si;

Estamos votando la sesion permanente honorables
Representantes.

Intervencion de la Representante a la Camara,

Saray Elena Robayo Bechara:
Saray Robayo vota SI.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Ya hay decision de la Plenaria, ;Falta alguien por
votar?

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Jorge Rodrigo Tovar vota Si;

Intervencion de la Representante a la Camara,
Saray Elena Robayo Bechara:

Saray Robayo vota Si;

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Saray Robayo vota SI;

Karina Bocanegra vota Si;

Nicolas Barguil vota Si;

Sandra Ramirez vota Si;

(Alguien mas falta por votar?

(Pedro Suarez ya pudo votar?

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

(Falta alguien por votar? Cierre registro sefior
Secretario y anuncie el resultado.

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Un segundo sefior Presidente revisamos los votos
manuales, sigue abierto el registro, si alguien no ha
votado puede hacerlo en este momento.

Wilmer Castellanos Hernandez vota SI y esta
reclamando un técnico para su curul por favor

cabina.

Alvaro Leonel Rueda Caballero vota Si;

Sefior Presidente ya hay decision de la Plenaria.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Cierre el registro y anuncie el resultado sefior
Secretario.

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

(Alguien falta por votar? Se cierra el registro el
resultado de la votacion es el siguiente.

Por el SI han votado manualmente los
Representantes:

Hugo Archila Suérez.
Delcy Isaza Buenaventura.
Ruth Amelia Caicedo.
Carlos Ardila Espinosa.

Jezmi Lizeth Barraza.
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Karyme Cotes Martinez.
Luis Carlos Ochoa Tobodn.

Camilo Avila.

Carlos Felipe Quintero Ovalle.

Cristobal Caicedo.
Gerson Lisimaco Montafio.
James Mosquera Torres.
Wilmer Yesid Guerrero.
Norman Bafiol.

Leonor Palencia.

Agmeth Escaf Tijerino.
Alfredo Ape Cuello.
Andrés Felipe Jiménez.
Libardo Cruz.

German Rozo Anis.

Juan Carlos Wills Ospina.
Juan Manuel Cortés.

Jorge Cerchiaro.

Gabriel Ernesto Parrado Duran.
Alejandro Ocampo.

Heraclito Landinez Suarez.
Santiago Osorio Marin.
Karen Juliana Loépez Salazar.
Jorge Rodrigo Tovar Vélez.
Saray Elena Robayo Bechara.
Juan Pablo Salazar.

Karina Bocanegra.

Nicolas Barguil.

Sandra Ramirez.

Wilmer Castellanos Hernandez.

Alvaro Leonel Rueda Caballero.

Para un total de 36 votos manuales por el Si,

Por el NO: 0 votos manuales,
electronicos.

68 votos electronicos para un total de 104 votos
por el SI.

0 votos

Sefior Presidente, honorables Representantes

ha sido aprobada la sesion permanente.

Nombre de la votacién: SESION PERMANENTE
Inicio de la votacién: 28/06/2025 15:36:33

Resultados de la Votacién:

< 'QUEVEDO HERRERA JORGEALEXANDER
RINCON GUTIERREZ HAIVER

PUBLICACION REGISTRO DE
VOTACION
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REGISTRO MANUAL
PROYECTO DE LEY 2381 DEL 2024 CAMARA REFORMA PENSIONAL
TEMA A VOTAR: SESION PERMANENTE
SESION PLENARIA: JUNIO 28 DEL 2025

i APELLIDOS Y NO
1 |ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO
2 |ARDILA ESPINOSA CARLOS ADOLFO
3 __JAVILA MORALES CAMILO ESTEBAN
4_ |BANOL ALVAREZ NORMAN DAVID
5 |BARGUIL CUBILLOS NICOLAS ANTONIO
8
7
8

NO

@

BARRAZA ARRAUT JEZM! LIZETH
BOCANEGRA PANTOJA MONICA KARINA
CAICEDO ANGULO CRISTOBAL

9 |CASTELLANOS HERNANDEZ WILMER YAIR

10 |CAY.CEDO ROSERO RUTH AMELIA
11_|CERCHIARO FIGUEROA JORGE ALBERTO
12_[CORTES DUENAS JUAN MANUEL

13 |COTES MARTINEZ KARYME ADRIANA

14 |CRUZ CASADO LIBARDO

15 |CUELLO BAUTE APE ALFREDO

6 {ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE

7 |GUERRERO AVENDANO WILMER YESID

8 [ISAZA BUENAVENTURA DELCY ESPERANZA

9 |JIMENEZ VARGAS ANDRES FELIPE

20 |LANDINEZ SUAREZ HERACLITO

21 |LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA

22 |[MONTANO ARIZALA GERSON LISIMACO

23 |MOSQUERA TORRES JAMES HERMENEGILDO
24 |OCAMPO GIRALDO JORGE ALEJANDRO

25 |OCHOA TOBON LUIS CARLOS

26 _|OSORIO MARIN SANTIAGO

27 [PALENCIA VEGA LEONOR MARIA
28 |PARRADO DURAN GABRIEL ERNESTO
29 [QUINTERO OVALLE CARLOS FELIPE

30 |RAMIREZ CAVIEDES SANDRA MILENA
31 _|ROBAYO BECHARA SARAY ELENA

32 |ROZO ANIS GERMAN ROGELIO

33 |RUEDA CABALLERO ALVARO LEONEL
34 |SALAZAR RIVERA JUAN PABLO

35 |TOVAR VELEZ JORGE RODRIGO

36 |WLLS OSPINA JUAN CARLOS

bad Ba Bad Bad Rad Dot bt N PY4 523 24 P24 P PR 5T P BN PN o3 S 3 DAY PR Y P PR P PR B P PN PR3 PR B9 DAY P S

TOTAL 36 0
Proyém: Sandra Gutierrezeg *
Reviso: Edwin Suar@;ﬁ

Direccion de Presidencia, Jaime Raail

Salamanca Torres:

Aprobada la sesion permanente continuamos
con el debate. Tiene la palabra Jennifer Pedraza, si,
estds apuntada, Jennifer Pedraza tiene el uso de la
palabra, inicialmente cuatro (4) minutos si deseas
mas me avisas.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Jennifer Dalley Pedraza Sandoval:

Presidente gracias. Yo quiero empezar senalando,
que el contexto en el que esta discusion se da no
puede pasar por alto que hubo varias voces en esta
Camara de Representantes, que alertamos sobre el
hecho de que se estaba viciando el tramite de la
reforma pensional y en ese entonces.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Perdon, volumen para el micréfono de la
representante, Les ruego por favor guardar silencio,
reinicien el tiempo. Gracias.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Jennifer Dalley Pedraza Sandoval:

Presidente gracias. Estaba sefalando que esta
discusion no puede darse, en primer lugar reconocer
que por la pésima orientacion de la Mesa Directiva
de la Camara en ese momento, en cabeza del
Representante de la Camara Andrés Calle quien
hoy esta privado de la libertad por decision de la

Corte Suprema de Justicia por presuntamente haber
recibido sobornos de parte de este gobierno.

Pues conceptud en ese momento, que no habia
ningin problema de vicio en la reforma pensional
a pesar de que muchos y muchas sefialamos que se
estaba viciando este tramite.

Senior Presidente Jaime Raul Salamanca, usted
ley6 la proposicion que dice que supuestamente se
nos repartié un texto de Senado, que para nada eso
no paso colombianos y colombianas esa proposicion
miente, mentia explicitamente y asi se vicid el
procedimiento para aprobar la reforma pensional.

En ese momento yo le dije al Ministro del
Interior, no entiendo cual es la necesidad de viciar
una reforma que tiene amplios consensos, quizas es
de las reformas que mas consensos ha construido en
el Congreso de la Republica y hoy lamentablemente,
pues estamos de nuevo empezando en esta discusion
a raiz de esa decision que tomo el Congreso.

La representante que habld en primer lugar, dijo
queno que el Presidente del Senado no queria discutir,
colegas faltaban seis dias para que terminara esa
legislatura, por ejemplo, la reforma laboral se acaba
de aprobar el pasado 19 de junio y en ese momento,
ni siquiera se habia terminado la legislatura; faltaba
una semana entera y aun asi aqui pusieron a esta
Camara de Representantes a convertirse en una
notaria del Senado de la Republica.

Y ese es un precedente que no podemos apoyar
y que me pongan ejemplos de leyes de Uribe y
de Duque, mas me convence de oponernos a que
la Camara siga siendo un notario del Senado, no
se supone que aqui queriamos hacer las cosas
diferentes, no se supone que aqui habia una apuesta
de cambio estructural, ese es el primer punto de mi
intervencion.

Porque no estoy de acuerdo y porque quiero
retomar que tuvimos razén quienes denunciamos
este vicio y que hoy lamentablemente, tanto el
Presidente del Senado de ese momento, como
el Presidente de la Cémara estdn privados de la
libertad; presuntamente por haber recibido sobornos
de parte de este gobierno.

Asi que no se pinten como las victimas, porque
ellos no se habrian comprado solos a si mismos
sus conciencias de no haber sido, porque habrian
recibido sobornos de parte del gobierno.

Segundo punto ;Por qué no estoy de acuerdo con
acoger el texto del Senado colegas?

Porque esta Camara de Representantes tiene la
oportunidad de mejorar elementos de fondo que no
es cierto, no se van a resolver via reglamentacion;
porque estamos hablando de grandes negociados,
empecemos por el articulo 23, que establece una
comisiéon para las administradoras de fondos de
pensiones, es decir, para los fondos privados de
pensiones que se estima entre 1.4 y 2 billones de
pesos.

Yano se les va a pagar por el salario un porcentaje
del salario de quienes coticen, sino un porcentaje
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de los saldos acumulados de esas personas; es
decir, nos importa o no nos importa como le va en
el negocio porque lamentablemente lo ven asi los
fondos privados de pensiones, no es el derecho a la
pensiodn de la gente, sino como el negocio.

Elemento que quedd incluido en el articulo 23
del texto de Senado y que es mucho mejor en la
redaccion de la ponencia del tercer debate, que la
Comision Séptima de Camara nos propone.

Yo creo que en este articulo tenemos que incluir
ademas, una prohibicién de los autopréstamos, como
es posible que aqui las administradoras de fondos
de pensiones puedan encoger los ahorros de los
trabajadores e invertirlos en sus propios negocios,
como ya lo vimos con Corficolombiana y Porvenir,
una reforma pensional que no aborte la prohibicion
explicita de los auto préstamos no estd resolviendo
un asunto de fondo.

Y es que el ahorro de los trabajadores, asi este
en un fondo privado de pensiones, es un ahorro
publico con objetivos publicos, que es precisamente
garantizar una pension digna y sepamos que la
Comision lo que se gana en los fondos privados de
pensiones rifie con la tasa de reemplazo de la gente,
es decir, rifie con la cantidad de recursos con los que
la gente se va a pensionar, asi que a mi parecer este
debate tenemos que darlo en el articulo 23 y por eso
no podemos acoger el texto de Senado como viene.

Segundo punto. Hay que mejorar en el texto [...]

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Cuatro (4) minutos adicionales representante.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Jennifer Dalley Pedraza Sandoval:

[...] Segundo punto. Es muy importante que
fortalezcamos Colpensiones, porque va a recibir
16 millones de cotizantes nuevos, 16 millones
de afiliados y en ese sentido se requiere un
fortalecimiento institucional y presupuestal, para
que esta entidad publica que yo defiendo y que creo
que si pueda hacerlo, pero necesitamos fortalecerla.

Porque es verdad que viene raquitica de los
gobiernos que han decidido marchitar los regimenes
publicos de pensiones, asi que este debe ser un
debate que también corrijamos y blindemos en esta
discusion en el articulado aprobado por la Camara
de Representantes.

A mi no me gusta el tono que han puesto algunos
y algunas de si no es este texto entonces no hay
reforma pensional mentira, la Corte Constitucional
estd precisamente siendo garante con la Cémara
de Representantes, diciendo y este plazo puede
ajustarse el plazo de implementacion de la reforma
pensional de cara a que la Camara de Representantes
pueda tener un debate profundo sobre este proyecto
y que no sea un notario del Senado.

Segundo punto. Hay un débil desarrollo del
sistema de informacion de proteccion integral
para la vejez, creo que aqui también la Camara de

Representantes tiene una oportunidad de mejorar el
texto de Senado.

Lo mismo ocurre y con esto voy cerrando, con el
monto definido para el pilar solidario, se estima que
va a tener un costo de 48 billones de pesos y como
esto se corresponde con la decision del gobierno de
recortarle el 50% al presupuesto del DPS, es muy
importante que nosotros en esta Camara blindemos
los recursos y por lo menos tengamos esa discusion.

Me gustaria que interviniera el Ministro de
Hacienda, sefialando silos recursos para implementar
el pilar solidario estan disponibles, porque de lo
contrario aqui hay una contradiccion plena de parte
del Gobierno nacional, que promete y promete pan
y pedazo y cuando vamos a ver si van a financiarlo
resulta que los recursos no se corresponden con esa
apuesta.

Por eso desde mi perspectiva, es muy importante
que esta Camara de Representantes pueda dar el
debate articulo por articulo, ya lo habiamos venido
dando, habiamos aprobado si no estoy mal entre 5 y
6 articulos de la ponencia que venia de la Comision
Séptima de la Camara de Representantes.

Pero aqui para pupitrear y para salir a celebrar de
manera artificial una reforma, como fue la reforma
pensional, pues terminaron viciandola y saboteando
una posibilidad de que saliera adelante con mejores
textos.

Yo cerraria con eso, diciéndoles que aqui colegas,
de todas las bancadas existe la posibilidad de aprobar
un texto mucho mejor que el que aprobd el Senado
de la Republica, un texto que no le regale ganancias
billonarias a los fondos privados de pensiones
cuando les estan quitando responsabilidades y pesos
en el sistema pensional, un texto que prohiba los
autopréstamos.

Un texto que fortalezca Colpensiones, para que
de verdad pueda atender a todos los 16 millones de
afiliados, un texto que garantiza los recursos para la
implementacion del pilar solidario, pero si nosotros
renunciamos a esa posibilidad que tiene esta Camara
de debatir y de entregarle a los colombianos y a las
colombianas la mejor reforma pensional posible,
pues no estamos haciendo nuestro trabajo.

Es que nos eligieron para eso, no para venir un
dia a pupitrear un texto que tengamos que aprobar
del Senado de la Republica como si esta Camara
no tuviera el mismo peso politico que el Senado de
la Republica, nosotros no somos el copy paste de
nadie, ni mucho menos los notarios del Senado de
la Republica.

Y tenemos el deber de plantear ademads, una
perspectiva regional irreemplazable, por eso es
que yo no estoy de acuerdo con acoger el texto de
Senado y he presentado proposiciones, para corregir
estos errores y para mejorar la reforma pensional de
cara a este cuarto debate.

Creo que no solamente es mi deber, sino mi
derecho como Representante de la Camara y es a lo
que voy a apelar también en la Corte Constitucional.
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Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Continta la discusion. Tiene la palabra como
suscriptor de la proposicion la Representante Mary
Anne Perdomo, Mary Anne.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Mary Anne Andrea Perdomo:

Bueno buenas tardes para todos y para todas.
Creo que el dia que nosotros nos eligieron aqui, lo
hicieron con la conviccion de que hiciéramos las
leyes a favor del mas necesitado, creo que cuando
alguien va a la urna creyendo en las promesas de ese
politico que quiere un cambio, que promete todas las
situaciones tan negras que se viven en el pais, pero
sobre todo las injusticias en Colombia.

Lo he dicho y no me cansaré¢ de decirlo, la
peor injusticia en Colombia es la miseria, pero no
solamente la miseria que acompaiia la pobreza de
aquellos que no tienen nada para comer, a nosotros
se nos olvida que algun dia llegaremos a viejos y
quiza usted esta ya sentado tranquilo porque tiene
un salario y lo cree digno, pero digno seria que usted
hiciera leyes a favor de los mas desfavorecidos.

En donde estd esa respuesta que usted le da al
pais, con las leyes que ejercen, con las leyes que
usted quiere hacer, en donde estan sus abuelos, sus
tios, sus bisabuelos, tal vez usted nacid en una cuna
de oro o tal vez acomodado, que se le olvid6 el dia
que fue candidato, pero que le eligieron y se les
olvida que la pobreza también es parte de Colombia
y cuando nosotros decidimos proponer esto, es
porque sabiamos que habia muchas artimanas para
que no dejaran pasar la reforma pensional.

Hoy no estamos aqui simplemente porque nos
nombraron, sino porque nos eligieron hacer lo
correcto, es usted el que tiene la responsabilidad
de elegir en hacer el bien o el mal para Colombia,
nosotros como representantes aqui no solamente
en un Congreso, sino también de aquellos de los
desprotegidos. Hoy les digo a ustedes, no solamente
vayan a favor de sus jefes politicos, sino también de
la justicia; porque algin dia Dios también le dara a
usted la oportunidad de ser anciano.

Y tal vez usted tenga un buen salario y una
buena pension, pero aquellos ancianos y ancianas
que han trabajado el campo, que nunca tuvieron la
oportunidad para poder recibir ahora una pension
digna, no tiene ni siquiera un agua, ni siquiera
un pan para comer y qué injusticia que tenga que
inventar una serie de cosas para oponerse a esta
reforma pensional.

Esto no es por ustedes sin duda alguna, esto no
es por nosotros porque tal vez tenemos una mejor
pension, pero la vida mismay Colombia le reclamara
a cada uno aquel que sea indigno, aquel que se las
de que hacen las leyes, arma shows para decir que
es que aqui estamos tratando de mercadear o que tal
vez tienen que sobornar, para cambiar Colombia, no
solamente nosotros estamos cansados de los shows,
ni también de las palabras que simplemente no
dignifican a nadie.

Hoy yo les hago un llamado a cada uno de ustedes,
para que tengan la dignidad de votar a favor de la
justicia en Colombia, la peor injusticia de Colombia
es la miseria que viven nuestros ancianos, que viven
nuestros nifios y hoy tenemos la oportunidad de
cambiar la historia.

Alla usted si quiere votar en contra, all4 usted si
se justifica para no venir a hacer su trabajo por el cual
usted ha sido llamado que jDios los bendiga! pero
que también los reprenda el que vote negativamente
esto.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Contintia la discusion. Tiene la palabra William
Aljure Circunscripcion Especial de Paz niimero 7.

Intervencion del Representante a la Camara,
William Ferney Aljure Martinez:

Pariente muchas gracias por darnos el uso de la
palabra. A mi me da es tristeza con el poco gente
que en Colombia a esta hora nos estan viendo, en
especial aquellos ancianos de la tercera edad, desde
las 10:00 de la mafiana abrieron registro 11, 12, 1,
2, 3, 4 la tarde, 6 horas un poco ancianos en el pais
esperando a que la Plenaria aqui tome la decision si
si 0 no.

Y me pongo yo a meditar, nosotros somos
las curules en 170 municipios, 11.000 veredas
Presidente; donde la mayoria de esas veredas hoy
por no decirlo asi estan inundadas o desplazados.

(Quiénes?

Aquellos adultos mayores y es muy triste, al
inicio quise alzar la mano y yo pero para qué le
presto atencion lo que el Centro Democratico mandé
a escribir o decir ahi, mas bien que esos ancianos
miren las sillas que estan vacias o que miren esos
ancianos quiénes son los que lo estan apoyando o no
estan apoyandolos, para simplemente un pequeiio
subsidio que ayuda a mitigar el hambre o el dolor o
la enfermedad.

Alli en aquel lugar, muchas veces para comprar
por ahi una panelita y no es posible que por cuantos
afos los han engaiado diciendo, voten por mi que
yo los voy a defender pues hoy tienen la oportunidad
ustedes los ancianos, ojald RTVC que ahorita lo
estan escuchando en todos los municipios pusieran
y repitieran esto y esto para que los adultos mayores
no solo ellos, sino también sus hijos y sus nietos
miren como es que los tratan aqui la mayoria de los
politicos o los partidos tradicionales.

Que no se acuerdan de ellos, sino cada cuatro
afnos que le prometen a ellos cada cuatro afios y asi
lo han o asi nos han venido trayendo, porque yo
hablo por los venenos en el caso de mis abuelos o
mis tios o aquellos poco ancianos que estan alli en
territorio.

Y hoy con profunda tristeza pedi la palabra y
gracias Presidente por darmela y le quiero pedir
aqui al Congreso, a los que estamos aqui, si los que
vinimos aqui es porque vamos a venir a apoyar a esta
reforma, pues no le demos mas vueltas Presidente a
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esto y a lo que vinimos, pero se ponen un rato ya que
si otro rato ya que no y a confundir la gente, eso no
deberian de hacerlo tiene una oratoria muy bonita.

Pero en el fondo no piensan en aquellos ancianos,
entonces de qué nos sirve eso yo personalmente insto
al Congreso y a mis compaferos aqui de bancada
y a los diferentes partidos, que nos acojamos al
texto del Senado y dejemos de tantas alargas aqui
y acogiéndonos a este texto del Senado, pues no es
mas que mitigarle un poquito o ampliar un poquito a
otros ancianos, porque ni siquiera queda la cobertura
completa.

Presidente me avisa para seguir hablando,
entonces lo que le estoy diciendo es que insto a mis
compaiieros de bancada y a los demads partidos, a
que acojamos al texto del Senado y que miremos
coémo es la votacion y si sale bien y si no también,
pero ya no le demos mas alargas a esto que mafiana
si, que el otro dia que si, el afio pasado se hundio,
que la pasen después del 20 de julio, oiga esto es
triste.

Y yo sé que aqui la mayoria de los partidos
tradicionales, como minimo a un anciano les esta
reclamando porque votd por ellos, pues piénsenlo
al menos por los que votaron por ustedes, ya que no
piensan en general por todos. Muchas gracias sefior
Presidente muy amable.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Contintia la discusion. Tiene la palabra Cathy
Juvinao Alianza Verde por Bogota.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Catherine Juvinao Clavijo:

Apreciados colegas, recordandoles a todos que
yo he apoyado la reforma pensional, pues estoy
de acuerdo con muchas de sus disposiciones,
empezando que desaparezca la competencia entre
los regimenes publicos y privados, que haya un
tratamiento diferencial para las mujeres, que se cree
la renta vitalicia y el pilar semicontributivo, que es
para mi el nicleo de esta propuesta.

Direccion de Presidencia, Jaime Raail
Salamanca Torres:
Perdon  representante  volumen para la

Representante Juvinao, le ruego nuevamente guardar
silencio para poder escucharnos, para poder deliberar
de manera tranquila y ponderada en la sesion de hoy,
como bien lo estamos haciendo, le reinicio el tiempo
representante tiene usted la palabra.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Catherine Juvinao Clavijo:

Insisto. Recordando que yo he apoyado la reforma
pensional, porque en su concepcidon me parece
adecuada, porque me parece que debe efectivamente
eliminar la competencia entre el régimen publico y
el privado, porque me parece que tenemos que tener
un sistema pensional con enfoque de género, que
reconozca el trabajo del cuidado de las mujeres.

Porque me parece que tiene que crearse una
renta, para quienes no logran la pension y me parece
el principal logro social de este proyecto; la creacion
de la renta vitalicia y del pilar semicontributivo,
reconociendo todas esas bondades yo les quiero dar
lo que a mi juicio es la principal razon por la cual
esta Camara no puede acoger el texto de Senado
y tiene que ver con el pilar solidario y la famosa
promesa de crear una pension, para 3 millones de
viejitos pobres y quiero hacer varias claridades.

Primero, ya sali6 el Decreto Unico Reglamentario
de la reforma pensional que es el Decreto nimero
0514 de 2025 y en su articulo 2.2.2.1.6 que dice:

“Naturaleza y financiacion de la renta basica
solidaria”

Hay dos precisiones muy importantes 1) el bono
a los adultos mayores en ninglin caso se puede
considerar como una pension, esa es una precision
técnica que con mucho respeto y carifio le quiero
hacer a los colegas de la bancada de gobierno, no es
cierto que la reforma pensional cree una pension, de
hecho para nadie, no crea pensiones para nadie, crea
rentas vitalicias, crea el pilar solidario.

Y lo que se propone, es que a partir del programa
Colombia mayor que hoy ya tiene un bono solidario
para los viejitos, se amplie la cobertura y se amplie
la mesada, yo estoy de acuerdo con eso y me parece
la justicia social que se merece este pais.

Pero jojo! con lo que dice el Decreto
Reglamentario de la reforma pensional, los recursos
del pilar solidario que vienen del Presupuesto
General de la Nacion oiganme bien, quedaran
sujetos a la disponibilidad presupuestal en el marco
fiscal, eso en espafol desnaturaliza por completo lo
que se habia contemplado que fuera el pilar solidario
en la reforma pensional.

No lo aprobamos en Senado o no lo aprobaron
los Senadores, para que fuera facultativo, optativo
para que segun vamos viendo si hay plata en el
presupuesto, vamos mirando si le damos el bono
solidario a los viejitos y viejitas mas pobres, porque
eso ya es lo que pasa hoy y lastimosamente tengo
que decir; que el Gobierno de Ivan Duque al que
me opuse de manera contundente, le dio mas plata a
este programa que lo que le ha dado el gobierno de
Gustavo Petro.

Y me da también pena decir, que durante el
Gobierno Duque habia una cobertura mayor, es
decir, habia mas viejitos incluidos en este programa
que los que hay hoy durante el Gobierno de Gustavo
Petro.

Entonces, como me va a decir a mi el gobierno
que el principal o uno de los principales componentes
de la reforma pensional, que es el pilar solidario
va a quedar optativo seguin los recursos que haya.
Adiciono, que después de seis meses de estarle
preguntando al Departamento de Prosperidad Social;
si efectivamente tenia los recursos para Colombia
mayor en el primer semestre de 2025 y luego para el
pilar solidario en el segundo semestre de este afio, lo
que se me confirmo es triste.
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Después de que un juez de tutela los obligd a
responderme y es que efectivamente, para el primer
semestre de este afo la cobertura ha sido de mas o
menos 1.600.000 adultos mayores y jojo! todavia no
tienen la plata, que se requiere para lograr el pilar
solidario en el segundo semestre del afio, lo que me
respondi6 Prosperidad Social [...]

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene cuatro (4) minutos Representante para
terminar su exposicion.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Catherine Juvinao Clavijo:

[...] Gracias Presidente. Lo que me responde
Prosperidad Social de una manera que a mi me
parece increible, es que van a buscar 1.4 billones
de pesos, para cumplir con el bono solidario en el
segundo semestre 2025.

(Eso qué quiere decir?

Que la cobertura de 3 millones de adultos
mayores, que es la promesa de este gobierno, con
una renta de 230.000, que es la promesa de la
reforma pensional no se va a cumplir y ya no va a
ser obligatorio cumplir tal y como se dispuso en la
concepcion inicial de la reforma, porque ustedes
lo que estan diciendo es que ese no tendra que
entenderse como un gasto inflexible que es como
deberia quedar.

El pilar solidario compaifieros, si se va a hacer
realidad tiene que convertirse en un gasto inflexible,
de manera que sea el gobierno que llegue tenga
que cumplir con esa cobertura y tenga que cumplir
con esa renta, en el decreto unico reglamentario lo
que hicieron fue tirarse el pilar solidario; porque lo
condicionaron a la disponibilidad presupuestal.

Y esto para mi le arranca el corazén o por lo
menos una parte del corazon a la reforma pensional,
muy a mi pesar tengo que decirles a los colegas de
la bancada de gobierno; que no es cierto en este
momento que si se aprueba la reforma pensional
los viejitos y viejitas mas pobres vayan a tener un
bono de 230.000 pesos, no es cierto colegas, ya en el
decreto reglamentario ustedes cambiaron el espiritu
de ese articulo.

(Como podriamos corregir eso?

Apreciados colegas de la Céamara de
Representantes, como podriamos aqui en esta
Plenaria corregir lo que ya sali6 en este decreto, para
que el pilar solidario sea una promesa verdadera,
para que lo que ustedes le estan diciendo a 3 millones
de viejitos y viejitas en este pais sea de verdad y no
sea simplemente una promesa populista.

Aqui entonces, habria que condicionar el pilar
solidario; para que quede como gasto inflexible de
manera que se tenga que cumplir, si ustedes colegas
acogen el texto de Senado esctichenme bien, le estan
incumpliendo a los 3 millones de viejitos y viejitas
que dicen defender, si ustedes acogen el texto de
Senado lo que le estan diciendo a los viejitos y

viejitas pobres de Colombia, es la promesa que les
hicimos en la reforma pensional es mentira.

Porque al final del dia esto va a seguir funcionando
sujeto a disponibilidad presupuestal, que es como ha
venido funcionando en gobiernos anteriores y como
este gobierno no tiene plata para nada, porque ha
presupuestado mal sus finanzas y no tiene para los
créditos Icetex, no tiene para mi casa ya, no tiene
para renta ciudadana, no tiene para la compensacion
del IVA, no tiene para Colombia mayor en su
programa completo

(De donde va a tener para cumplir con el pilar
solidario?

Si esto no queda como un gasto inflexible en la
ley, lamento mucho decirle al pais que la promesa
para 3 millones de viejitos y viejitas de un bono
de 230.000 pesos, para elevar su dignidad es una
absoluta y descarada mentira.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

(Terminaste doc? Porque si deseas te puedo
dar otros dos (2) minutos, esta es mi Gltima sesion
como Presidente quiero que me recuerde muy
bien. Tiene la palabra el Representante Jorge
Cerchiaro, Representante de Colombia Renaciente,
departamento de La Guajira.

Intervencion del Representante a la Camara,
Jorge Alberto Cerchiaro Figueroa:

Bueno muy buenas tardes Presidente, muy
buenas tardes a todos los compaiieros de Camara
de Representantes. Pues decirles que el afo pasado
yo fui uno de los que firmé esa proposicion, donde
acogiamos el texto de Senado, donde muchos
compaiieros del Congreso pues no estaban de
acuerdo.

Y hoy abre la Corte la posibilidad de que se
discuta nuevamente esta reforma pensional y eso es
lo que estamos haciendo aqui, que nos escuchemos
los unos a los otros y podamos darle tranquilidad
al pais, de que saque una reforma pensional en los
mejores términos.

El Congreso de la Republica estd llamado, a
eso a ser ordenado, hacer las leyes que vayan en
pro de todos los colombianos, quiero pedirles a
todos los compafieros que en verdad hagamos
el ejercicio de la mejor manera y saquemos esta
reforma hoy mismo; para que todos los que estamos
aqui podamos devolvernos a las regiones. Muchas
gracias Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra el Representante Jairo Cala,
Representante del Partido Comunes por el
departamento de Santander.

Intervencion del Representante a la Camara,
Jairo Reinaldo Cala Sudrez:

Muchas gracias sefior Presidente. Yo creo que
esta devolucion de este proyecto de ley es importante
sobre todo, porque niega unas aseveraciones que se



Pégina 72

Jueves, 18 de julio de 2025

GACETA DEL CONGRESO 1169

vienen haciendo a lo largo de las discusiones de
estas reformas, entre ellas que aqui no hay respeto
por la separacion de poderes, que aqui se violan toda
la normatividad existente y yo creo que el hecho de
que hoy estemos discutiendo nuevamente y dando
cumplimiento a esta sentencia de la Corte, demuestra
que esas aseveraciones no son ciertas.

Yo creo que las diferencias politicas, las
concepciones ideologicas legitimas que cada uno
defendemos, no pueden llevarnos a desconocer la
realidad que vive el pais, ostentar el tercer lugar del
mundo como uno de los paises mas desiguales del
planeta no puede tener, ni color politico, ni postura
ideologica, esto tiene unas consecuencias historicas,
tiene unas raices de negacion de derechos que han
sucedido a lo largo de la vida republicana y que nos
lleva a ese deshonroso lugar.

Por eso yo creo que todas las reformas que
se han planteado en este gobierno, no tienen un
objetivo distinto que avanzar en la superacion de
esa desigualdad, de esa inequidad que los distintos
gobiernos que el régimen politico ha ejercido contra
la mayoria de los colombianos.

Esta reforma pensional, creo que debemos
enmarcarlaenel marcodelosderechos fundamentales
de los colombianos; porque es una reforma que como
decia una compafiera anteriormente no busca ni
siquiera otorgarle una pension, busca simplemente
otorgarle una renta solidaria, una renta basica a un
grupo inmenso de colombianos que por esa presion
del régimen politico se les han negado sus derechos.

Tres (3) millones de viejos contados al dia de
hoy, pero cuantos millones de viejos se han muerto
pensando y esperando que llegue una mano amiga
del Estado a resolver sus problemas de alimentacion,
a resolver sus problemas de salud, a resolver su
manutencion, a resolver los paliativos para soportar
los ultimos afios de su vida.

Nosotros si creemos que la garantia, el hecho de
que el fondo vaya a estar en manos del Banco de la
Republica ofrece una garantia a todos los ciudadanos,
para posibilitar que ese fondo se distribuya y se les
otorgue ese bono solidario a todos los ancianos de
Colombia y a todos los colombianos que no han
tenido la posibilidad de acceder a ellos.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Cuatro (4) minutos me pide el Representante
Cala para terminar.

Intervencion del Representante a la Camara,
Jairo Reinaldo Cala Sudrez:

Hoy yo creo que es un dia en el que tenemos que
hacer reflexiones y hoy yo quiero hacer una reflexion;
en el gobierno anterior cuando éramos oposicion a
esta Camara llegd un proyecto del Senador Alvaro
Uribe, que tenia como objeto bajar de 48 a 44 horas
la jornada laboral y a mi me correspondi6 la tarea
de ser ponente de ese proyecto y como oposicion lo
defendi y como oposicion todos quienes estabamos
alli lo defendimos y lo votamos de manera positiva.

Porque los derechos de los colombianos, no
pueden estar sujetos a la mezquindad de los partidos
politicos; garantizar que todos los colombianos
tengamos una vejez tranquila, tengamos una vejez
honrosa es avanzar también en la construccion de la
paz, porque la paz en Colombia no puede avanzar.

No puede ser posible mientras que haya unos
partidos politicos y haya una clase politica que
desconozca la realidad de los sectores que el mismo
régimen politico, que los mismos gobiernos han
empobrecido a lo largo de la historia.

Garantizarle derechos a los campesinos, que
nunca han conocido de acceder a la seguridad
social que siempre han estado recibiendo limosnas
de los distintos sistemas, de los distintos planes y
programas de los distintos gobiernos es avanzar en
la construccion de la paz territorial.

Nosotros si creemos compaieros y compafieras,
que aprobar el texto de Senado es garantizar que lo
que los Senadores de la Republica plantearon pueda
quedar incluido y pueda que no sea lo que muchos
de nosotros queremos, nosotros quisiéramos como
firmantes del acuerdo de paz, que las garantias para
todos los ciudadanos fueran mayores; pero somos
conscientes que tenemos que entrar en un proceso
de transicion, hasta llegar a otorgarle la garantia
plena de derechos a todos los ciudadanos.

Por eso nosotros creemos no solamente que hay
que apoyar y votar positivo el texto del Senado, sino
que ademas debemos garantizar que la vigencia
que esta planteada hoy en el proyecto o en la ley
aprobada, se aplique a partir del 1° de julio de este
afio y puedan los ciudadanos de Colombia, empezar
a ser participes del derecho a los bonos pensionales
y a todas las garantias que brinda esta ley. Muchas
gracias sefor Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Con gusto representante, continua la discusion.
Tiene la palabra el Representante Wilder Escobar
por Gente en Movimiento, Departamento de Caldas.

Intervencion del Representante a la Camara,
Wilder Iberson Escobar Ortiz:

Gracias Presidente. Estamos nosotros atendiendo
el llamado de la Corte Constitucional, en Colombia
existe el bicameralismo Cémara alta y Céamara
baja; en este debate para tratar de sacar adelante un
proyecto de ley que, busca la proteccion integral para
la vejez o reforma pensional, que esta transformando
el sistema actual y que propone cuatro pilares.

Cuatro pilares que tienen algunas bondades muy
importantes, para el pais uno de ellos dejar de poner
a competir el régimen publico de pensiones con el
régimen privado, pero adicionalmente le esta dando
vida a un pilar solidario.

Un pilar que busca corregir un problema muy
fuerte de desigualdad que tenemos nosotros en
Colombia, incluso que nos lleva a ser uno de los
paises mas desiguales del mundo; tratar de entregarle
una renta basica a 3 millones de adultos mayores,
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tratar de dignificar estas familias tratar de mejorar
sus ingresos econdmicos, para tener una vejez en
condiciones de dignidad.

Sin embargo, es cierto que en su momento la
manera como se adelant6 el debate en Camara de
Representantes tuvo un error de procedimiento,
porque es importante que en esta Camara que tiene
una gran responsabilidad, que es de debatir las leyes
en este caso las reformas mas importantes, para el
pais se le diera el tramite pertinente.

Sin embargo, la Corte ya se pronuncio y por esa
razén estamos reunidos para tratar de subsanar ese
vicio de procedimiento, desde el dia de ayer y hoy
ya estamos completando cerca las 8 horas de debate,
con el objetivo de expresar los argumentos con los
cuales es necesario escuchar a las diferentes posturas
representadas por los partidos politicos, frente a esta
reforma pensional.

Por mi parte yo si creo que estamos llegando a
un punto de madurez, lo suficientemente importante
para encontrarnos y darle una buena noticia a los
colombianos, de que se pueda aprobar la reforma
pensional, de que se le puedan entregar las
herramientas suficientes a la Corte, para que dirima
las situaciones que han sido motivo de controversia.

Pero que al final sea el pueblo colombiano el
beneficiado con una decision final y que a partir
de ese momento se le pueda cumplir a los adultos
mayores del pais entregandoles esta renta basica,
que hace ya mas de un afio cuando se debatio en
esta Camara de Representantes vienen esperando,
para dignificar el ingreso de esos hogares. Muchas

gracias sefior Presidente.
Rail

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Con gustorepresentante. Tiene lapalabra Duvalier
Sanchez, Partido Alianza Verde, Departamento del
Valle del Cauca.

Intervencion del Representante a la Camara,
Duvalier Sanchez Arango:

Gracias Presidente. Yo quisiera hacer unas
claridades sobre la discusion, porque es muy
importante, lo primero es que podemos ver este
llamado a corregir de la Corte Constitucional como
un problema; para la implementacion de la reforma o
como un salvavidas y una oportunidad para mejorar
lo que aca se advirtié que iba a quedar mal el 14 de
junio del 2024.

Yo creo que la logica del gobierno, de los
ministros y de nosotros como Cémara tenemos
una oportunidad, que cuenta ademas por 30 dias
para hacer una muy buena reforma pensional y que
corrija lo que el texto de Senado trae con articulos
problematicos o si se quiere venenosos.

Ahora bien, salgamonos de la discusion de que
es que aca no se le quiere dar derechos a los adultos
mayores a 2.6, 2.8 adultos mayores donde se les
cuadriplica el bono econdémico, salgadmonos de la
discusion de que aca no se le quiere reconocer a

mujeres un derecho a la equidad, a menos semanas
de cotizacion 1.000 o a reconocerle 50 semanas
menos por cada hijo, por supuesto que tanto a los
adultos mayores como a la equidad frente a la mujer
queremos aprobarlo.

La discusion de fondo, es si queremos hacerlo
de forma torpe y atropellada o queremos hacerlo
de buena forma, de forma sensata, razonable y que
quede un articulado y una ley aprobada que no le dé
piso a la Corte o a la oposicion que esta claro, que
ellos si no les interesa venir, no le interesé al Centro
Democratico en sus gobiernos darle justicia, darle
una pension digna a los adultos mayores, por €so no
estan aca, los que estamos tenemos que discutir si lo
hacemos bien o lo hacemos a las patadas.

En ese sentido, la Corte nos pide discutir
deliberar y votar sobre la proposicion; pero no es
eso lo unico una vez hecha esa discusion lo que
vamos a definir es cual es el texto de base, cual es el
texto sobre el cual vamos a discutir el articulado, la
proposicion dice tomemos el texto de Senado el que
sali6 de segundo debate de Senado o podemos negar
esa podemos negar esa proposicion y quedaria el
texto de tercer debate, es decir, de Camara de primer
debate en Comision Séptima.

Y eso es muy importante, porque si me dicen,
listo se aprueba la proposicion entonces, el paso
siguiente es que una vez aprobada no se acoge el
texto completamente Senado, el mandato de la Corte
dice; se debe dar la discusion de forma integral, de
debatir los articulos y ahi tenemos entonces, otra
oportunidad de corregir lo que ya se hizo en Senado
en la Comision Séptima; porque por ejemplo
companeros yo les quiero hacer recuento y espero
que el Secretario por favor certifique esto.

Sefior Secretario y Mesa Directiva, el 23 de
mayo del 2024 se termina el debate en la Comision
Séptima de Cémara, se radica ponencia para cuarto
debate el 29 de mayo y quiero que me certifique, si
el Viceministerio Técnico de Hacienda radica el 4
de junio a las 3:07 el concepto fiscal de esta reforma
y eso es muy importante, porque el concepto fiscal
lleg6 el 4 de junio a las 3:07 de la tarde, es decir, el
texto de Senado no tiene el concepto fiscal, lo tiene
el cuarto [...]

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

También pide cuatro (4) minutos Duvalier
Sanchez, con gusto tiene usted el uso de la palabra
nuevamente.

Intervencion del Representante a la Camara,
Duvalier Sanchez Arango:

[...] Entonces compafieros y compafieras, aca
ya hay antecedentes de otros tramites legislativos
donde por no tener el concepto fiscal la Corte
Constitucional ha devuelto y ha tumbado proyectos
de ley, uno muy conocido como el Ministerio de la
Igualdad, que tiene que volver a iniciar su tramite y
solo tiene vigencia hasta el 2026.
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Entonces compaieros, por supuesto de aca
va a salir una reforma pensional, estd en nuestras
manos y le responderemos al pais si queda hecha en
debida forma, sin vicios de procedimiento, de forma
responsable con concepto fiscal o hacemos una
probacion atropellada avisados ademas sin concepto
fiscal.

Pero ademas, con articulos que lo hacen
insostenible como es el articulo 93 que crea un
régimen especial y diferencial para casi el 41%
de la poblacion, que por supuesto quisiéramos
darle tratamiento especial a comunidades étnicas,
campesinas, afrodescendientes, el asunto es que
la plata no es ilimitada y el concepto fiscal viene
solo cuando ese articulo se elimind en el debate de
Céamara.

Por tanto, yo los invito compaieros la discusion
no es en que le queremos negar derechos a los
pensionados, hacer un sistema de cuatro pilares, pilar
solidario, pilar semicontributivo, pilar contributivo
y pilar de ahorro individual, perfecto sobre todo eso
hay un acuerdo comun de pais, un acuerdo politico;
el asunto es tenemos la oportunidad de hacerlo bien.

Si no la Corte cuando vuelva a revisar, corremos
el riesgo de que lo tumbe y dejemos entonces a esa
Colombia, que ha esperado que en este gobierno
tenga derechos, tenga un ingreso econdmico que
se lo negaba en el pasado, corremos el riesgo de
dejarlos sin nada no cometamos ese inmenso error.
Gracias Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Con gusto representante. Tiene la palabra Piedad
Correal, Partido Liberal Colombiano, departamento
de Caldas.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Piedad Correal Rubiano:

Quindio.

Direccion de
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime Raul

Quindio, disculpeme perdoname.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Piedad Correal Rubiano:

Gracias seflor Presidente. Respecto a la
constitucionalidad o legalidad de lo que estamos
aqui tratando respecto a la convocatoria, el auto de
la Corte, etcétera, etcétera, ya correspondera a la
Corte establecer si efectivamente se vulnerd o no se
vulner6 alguna normatividad al respecto.

Yo pido es que nos concentremos en este tema,
yo anuncio de una vez lo digo anticipadamente mi
voto negativo a la proposicion a que hace referencia
la Honorable Corte Constitucional, para someter la
votacion de la honorable Camara de Representantes.

(Y por qué lo hago colegas?

Porque, ademas, de todo lo que se ha dicho aqui
por varios de mis colegas, como Victor Manuel a
lo cual estoy totalmente de acuerdo, quiero plantear
una presunta inconstitucionalidad que fue aprobada

en el texto del Senado y que si nosotros nos
adherimos a ese texto del Senado me preocupa y es
precisamente de los articulos 12 y 19 del texto del
Senado publicado en la Gaceta del Congreso del 29
de abril de 2024.

Que hace esa afiliacion obligatoria, para las
personas que tengan menos de 2.3 salarios minimos
legales mensuales vigentes, en el componente de
prima media y los que sean de alli esos aportes a al
ahorro individual.

(Por qué lo digo presuntamente inconstitucional
colegas?

Porque la Corte Constitucional, precisamente en
reiterados fallos entre ellos la Sentencia T 427 de
2022, habla del derecho fundamental a la seguridad
social en varios fachos inclusive elevandolo a la
categoria de derecho fundamental, sacandolo de
los derechos econdmicos y sociales de nuestra
constitucion como hizo con el derecho a la salud, al
volverla derecho fundamental por impactar la vida.

Y la seguridad social lo vuelve derecho
fundamental, porque se habla del minimo vital y al
tratarse de un derecho fundamental se habla de la
libre escogencia y colegas, si estamos hablando de
la libre escogencia y un derecho fundamental como
lo ha establecido la Corte Constitucional, de la cual
dejaremos constancia por escrito en esta Plenaria,
pues el tramite de dichos articulos seria estatutario
y no, de caracter ordinario como se aprobo en el
Senado de la Republica, eso por un lado.

Por el otro, lo que tiene que ver con el pilar
solidario, yo pido respetuosamente salgamonos del
discurso de nuestros abuelos, aqui yo no creo que
haya representante que esté en contra de nuestros
abuelos, todos queremos precisamente ese subsidio
para que nuestros abuelos vivan de manera digna.

Pero qué pasa, yo me puse en la tarea juiciosa
de preguntarle al DANE como quedo redactado el
articulo del pilar solidario, para personas en pobreza
extrema que actualmente es el que consagra,
pero con esta reforma se aumenta a la pobreza y
vulnerabilidad.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Cuatro (4) minutos con gusto, me ha pedido la
Representante Piedad Correal del departamento del
Quindio del Partido Liberal Colombiano.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Piedad Correal Rubiano:

Gracias sefior Presidente. Entonces qué nos
dice el DANE, para el 2022 me responde que hay
681.000 personas en condicion de pobreza extrema,
luego dice estoy hablando del 2022 en condicion de
pobreza personas adultos mayores hay 1.882.967
personas y para el mismo afio en condicion jojo!
Colegas, de vulnerabilidad.

Que es a lo que yo digo, si dejan en el pilar
solidario vulnerabilidad se habla de que hay mas
de 2.109.379 personas, para un total de 4.673.000
personas, obvio queremos que queden las personas
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en estado de vulnerabilidad, pero ahi viene lo que
hemos estado hablando; quitemos el discurso que es
que no queremos los partidos no colega no es asi.

Lo que pasa, es que tenemos que legislar con
responsabilidad y decirle a los colombianos la
verdad e inclusive yo escuché el Presidente de
Colpensiones en una intervencion que hizo en un
foro, recién aprobada la reforma pensional se refirid
y dijo, si nos quedaron algunos detalles que pueden
exceder en el pilar solidario la capacidad de ese
pago.

Entonces colega, jojo! porque estamos hablando
entonces no tenemos impacto fiscal, pero esta
creando una norma dandole apertura y ampliando
de una manera que quisiéramos que fuera asi, pero
tenemos que ser responsables aca de qué estamos
aprobando y que tiene impacto fiscal, para no decirle
mentira a los colombianos.

Entonces, por todo esto que acabo de exponer
yo no me puedo adherir de manera responsable al
texto del Senado y votaré no a la proposicion de la
Doctora colega Maria del Mar Pizarro, porque no
estoy de acuerdo con la forma como sali6 del texto
del Senado y merecemos dar todo el debate en la
Cémara de Representantes. Muchas gracias sefior
Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra José Eliécer Salazar del Partido
de La U, Departamento del Cesar y se prepara
Dorina Hernandez, Pacto Historico.

Intervencion del Representante a la Camara,
José Eliécer Salazar Lopez:

Gracias sefor Presidente. Un saludo a la Mesa
Directiva y a todos mis compatfieros, Presidente yo
quiero comenzar mi intervencion regresindome hace
un afno cuando firmamos la, proposicion para acoger
el texto de Senado, hoy ratifico de que tomamos
una muy buena decision; porque gracias a eso hoy
hay ley, gracias a eso hoy existe una ley pensional
que tenemos que hacerle ajustes por los errores de
tramite es otra cosa, pero si no tomamos la decision
en ese entonces, tenlo por seguro que esta ley no
existiera y todos los que estan aqui lo saben.

El primer gran ejemplo, es que duramos junio
11, 12, 13 y 14, cuatro dias trabajando mas de 12
horas diario, con tres recusaciones a los partidos
mas grandes de la bancada de la Plenaria, con 80
impedimentos con todo lo que ustedes quieran y
sabe cuanto avanzamos 6 articulos, 6 articulos eso
era una muestra clara que la ley se iba a hundir.

Asi que hoy, yo creo que hay un consenso
generalizado que la ley es importante, que la ley
es necesaria, que le va a dar oportunidad a los que
nunca sofiaban pensionarse, que va a ayudar a mas
de 3 millones de abuelitos a que tengan un valor
mejor que el que tienen hoy, por eso se justifica
Presidente que sigamos trabajando concentrados y
juiciosos en sacar esta ley adelante.

Por eso me atrevo si usted me escucha Presidente
y los que estan reunidos yo continuo, si me escuchan
yo continuo, gracias Presidente, gracias sefior
Vicepresidente.

Yo por eso hoy hago una propuesta agresiva y
aspiro que ojalé la acojan, hoy en el pronunciamiento
de la Corte Constitucional, por supuesto que
estd ratificando que debemos darle discusion a la
proposicion que inicié firmando Maria del Mar, pero
también la Corte Constitucional dice, que hay que
retomar la discusion de todo el proyecto.

Eso significa Presidente, que hay que someter a
votacion el articulado, yo no sé si antes o después la
proposicion ya eso lo mirara usted con los juridicos,
lo que si es cierto, es que si queremos corregir los
defectos que tuvimos hace un afio de esa ley, hay que
aprobar el bloque de articulos y aqui Victor decia
algo importante; de los 95 articulos hay un consenso
en 76 yo le sugiero respetuosamente Presidente,
sometamos a votacion el bloque de los 76 articulos
donde hay consenso.

Y los 19 articulos que no tienen consenso, que
tienen proposiciones radicada, pues discutdmosla
y aprobémosla o neguémosla y discutamos y
avanzamos hasta cerrar el ciclo de poder aprobar
95 articulos, que es lo que nos exige la Corte
Constitucional. Mil gracias Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra, tiene la palabra perdon, Dorina
Hernandez, Pacto Historico y se prepara Alfredo
Ape Cuello, si efectivamente.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Dorina Hernindez Palomino:

Buenas tardes para todos y todas. Yo creo que aqui
hay que decirle al pais, que el debate politico que
estamos dando alrededor de la reforma pensional;
es la pugna que existe de si hoy el Congreso de la
Republica, la Camara de Representantes se dedica a
legislar, para las clases populares o sigue como lo ha
venido haciendo historicamente a favor de los mas
ricos y los mas poderosos, esa es la discusion de
fondo, ese es el trasfondo que hay en esta discusion
de la reforma pensional.

Ante la imposibilidad que nos hemos encontrado
en el Congreso de la Republica de poder legislar,
de poder transformar un pais con grandes rezagos,
un pais de los mas pobres del mundo, no ha tocado
mas, sino la realidad que hoy nos encontramos que
la Corte tuvo que devolver esta reforma pensional a
la Camara.

Esa es la razon por la cual la Corte la devolvio,
porque o se hundia esa reforma pensional por los
intereses de las mayorias de este Congreso de esta
Céamara o se legislaba, para devolverle la esperanza a
la mayoria de los colombianos de poder pensionarse,
aqui en nuestro pais ya se habia perdido la esperanza
de pensionarse, creo que algunos pocos sectores en
el caso de nosotros los maestros y algunos otros
tenian la ilusién de pensionarse.
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Esta reforma pensional, no es mas sino la
esperanza de que gran parte o que todos los
colombianos y colombianas puedan pensionarse,
esos cuatro pilares lo que posibilita es eso, yo creo
que aqui hay que formular una pregunta:

(Este Congreso esta Camara se va a decidir a
legislar para transformar un pais en retroceso un pais
con los mayores rezagos o se plantea las mayorias
como aqui lo han defendido para seguir legislando
para los mas ricos?

Eso es lo que nos tiene hoy aqui en este debate
y eso es lo que hay que decirle al pais, que no hay
una decision todavia de esta mayoria del Congreso
y que se ha imposibilitado a que esas reformas
sociales a transformar este pais, ese es el debate que
hoy aqui estamos dando por eso invitamos a que
realmente posibilitemos que los colombianos y las
colombianas aqui hemos hablado de los mayores.

Pero también, hay centenares de colombianos
y colombianas con la esperanza en esta reforma
pensional, que no han podido cotizar todas las
semanas, deseando de que esta reforma no se caiga,
que no se hunda, la posibilidad de acceso a poder
pensionarse, a poder disfrutar, a poder realmente
tener una vida digna.

A eso es lo que estamos legislando y a eso es lo
que aqui la mayoria han logrado oponerse sacando
cantidades leguleyadas, para no cumplir al pais,
votemos a favor de esa proposicion que hemos
suscrito y acogernos al texto del Senado. Muchas
gracias.

Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Tiene ahora la palabra, también como autor de la
proposicion el doctor Alfredo Ape Cuello, Partido
Conservador Colombiano, departamento del Cesar.

Intervencion del Representante a la Camara,
Alfredo Ape Cuello Baute:

Muchas gracias sefor Presidente. Como usted
lo ha dicho, fui uno de los autores que suscribio la
proposicion que hoy nos tiene aqui reunidos y yo
creo que lo que resta de la discusion, yo invitaria
a mis compaiieros a que no los centraramos en el
fondo de lo que ya la Corte nos ordeno, en si la
proposicion era conveniente o no por supuesto los
argumentos de quienes querian dilatar son distintos,
a los argumentos de quienes queriamos que esto
fuera una ley de la Republica.

Yo invitaria a que nos concentremos en esas
pequefias diferencias, que el texto aprobado en
Senado tenia con la ponencia de segundo debate
que estabamos discutiendo aqui en la Camara y
que lo que precisamente la Corte nos ha pedido que
discutamos de fondo.

Por eso, entendiendo que en ambas coincidiamos
con la estructura de los pilares, con los mismos
parametros en edad de pension y semana en términos
generales la mayoria eran pequefias diferencias de
redaccion.

Yo les pediria a los ponentes, que hicieran una
clara exposicion de esas 24 diferencias; para que
volviéramos a decidir si es mejor como estaba el
texto de Senado, que sigo a nivel particular, sigo
pensando que es mejor votarlo como estaba en
Senado volvamos a revisarla uno por uno o si en
cambio votamos esas diferencias, ahi se tiene que
centrar el debate, porque practicamente esto conserva
el mismo espiritu con cambios que generalmente se
le dan los distintos debates que se surten en estas
leyes.

Asi que mi querido Presidente, yo pienso
que seguir haciendo intervenciones para poner
de antemano quien estd a favor o quién esta en
contra, pediria que establezcamos cada una de esas
diferencias para que todos entendamos y podamos
tomar una decision de fondo, si votamos nuevamente
la proposicion que fue radicada o si entramos en
la discusion de cada uno de los articulos. Gracias
Presidente.

Direccion de Raul
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime

Tiene la palabra la Representante Maria Fernanda
Carrascal, Congresista del Pacto Historico por la
Circunscripcion Especial de Bogota.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Maria Fernanda Carrascal Rojas:

Gracias Presidente. Quisiera hablar de algunos
articulos de esta reforma pensional, de esta ley del
sistema de proteccion social integral para la vejez,
invalidez y muerte que le hemos propuesto al pais
en un sentido de justicia y que ademads 11.5 millones
de colombianos y colombianas, votaron para que
estuviera incluido no solamente en el programa,
sino que realmente lo hiciéramos realidad a través
del Congreso de la Republica.

Y si fuimos victimas de muchos saboteos, de
muchas jugadas para no dar el debate, sin embargo
si hubo una concertacion amplia y una discusion
amplia tanto en Senado como en Cémara, tanto asi
que el 80% de[...] Presidente no sé por qué la cdmara
no me esta ya, 80% del texto es coincidente entre las
dos Céamaras, asi que quiero hablar puntualmente de
los articulos 17, 18 y 19 sobre los pilares de nuestra
reforma.

Erradicar la pobreza monetaria sin duda alguna
es el objetivo del pilar solidario, este pilar solidario
hoy le cuesta a la nacion 2 billones 400.000 millones
de pesos, ustedes se imaginan lo que hubiera pasado
si hubiéramos aprobado como umbral no el 2.3
salarios minimos legales vigentes, que se aprobo
tanto en Senado como se discutié en Camara.

Pues no tendriamos esas alertas que algunos y
algunas han puesto en esta Plenaria, sobre la falta de
posibilidades o de financiacion para ese sistema para
ese pilar solidario, es mas no solamente podriamos
contribuir con un bono, con una renta mensual
vitalicia o basica para las personas en pobreza
extrema moderada y en vulnerabilidad, sino también
para personas en pobreza media.
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Y podriamos no solamente estarle dando ese pilar
solidario y ese bono a personas mayores de 80 afios,
que pasaron de recibir 80.000 pesos a 230.000 pesos,
sino que también, podriamos estar atendiendo a
personas a hombres mayores de 65 afos y a mujeres
mayores de 60 anos.

Es decir, a 3.5 millones de personas mas y
ustedes saben eso como mejoraria no solamente la
vida de esas personas que contribuyeron al sistema
de muchas maneras, porque trabajaron toda su vida,
pero por la falta de estabilidad laboral, por la falta de
continuidad en sus cotizaciones hoy no tienen una
pension garantizada.

Son personas contribuyendo, son personas
consumiendo, consumiendo local, pagando,
comprando, moviendo la economia y por tanto
ayudando a mantener los empleos y ayudando a
mantener mejores utilidades, mejores ganancias
para los empresarios y para las empresarias de este
pais.

El pilar solidario no solamente contribuye
entonces, a unos viejos y unas viejas que se lo
merecen porque han trabajado toda su vida, sino
que también, le contribuye a todo el pais, a un pais
entero.

Luego podemos también, tener en cuenta, que
ese umbral de 2.3 millones que van de cotizacion al
sistema a Colpensiones que pudo ser mayor como ya
les expliqué hace un momento, para que pudiéramos
cubrir a mas personas, ese umbral también, permite
algo muy importante y es que ya no se subsidie con
los recursos publicos las altas pensiones del estado
y le da cuatro opciones a los hombres mayores de 65
de las mujeres mayores de 60, que hayan cotizado
entre 300 y 999 semanas para que puedan dignificar
suvejez [...]

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

La representante pide cuatro (4) minutos adelante
termine por favor.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Maria Fernanda Carrascal Rojas:

[...] Gracias Presidente. Estas cuatro opciones,
que son acceder al pilar solidario, méas una renta
vitalicia adicional con base en lo que alcanzaron a
cotizar, como segunda opcidon acceder a una renta
vitalicia con base en lo que alcanzaron a ahorrar mas
un subsidio sobre el saldo ahorrado en Colpensiones
equivalente al 20% para hombres, 30% para mujeres.

La tercera opcion completar minimo 1.000
semanas, para acceder a la pension anticipada
mientras se contintien realizando los aportes y como
una cuarta opcion; acceder a una pension familiar
sumando las cotizaciones de dos compaiieros
permanentes, para cumplir juntos los requisitos del
pilar contributivo, este es el pilar semicontributivo.

Luego, hablamos de la posibilidad en el articulo
32 de que las mujeres y esto es muy importante,
en materia de reduccion de brechas entre hombres
y mujeres un reconocimiento, para las mujeres que

por tener sus hijos en esa actividad reproductiva
que le suma el aparato productivo de este pais, pues
han dejado de cotizar muchas veces o han perdido
competitividad en el mercado laboral.

Se reducen las semanas, para las mujeres
trabajadoras a 1.000 semanas y algo que nos llena
de mucho orgullo a las mujeres que hacemos
parte de este proyecto particularmente del Pacto
Historico, es que se le reconocen 50 semanas a
las mujeres trabajadoras por cada hijo, hasta tres
hijos, eso significan 1.050 semanas para las mujeres
trabajadoras.

Otra cosa que nos llena de muchisimo orgullo,
es que esta reforma pensional brinda beneficios para
padres y madres que tienen cuidados de sus hijos
y de sus hijas, beneficios cuando sus hijos tienen
discapacidad fisica o discapacidad cognitiva, me
estoy quedando sin voz.

Bueno entonces, Presidente, quisiera entonces,
como resumen y de manera definitiva contarles
también, que esta reforma pensional hace parte
de una misma cara de la moneda con la reforma
laboral y que las dos reformas son contundentes y
fundamentales para dignificar la vida de todas las
personas trabajadoras en Colombia.

Que si que si dimos los debates, que si que
si  hicimos  concertaciones, concertaciones
fundamentales para que hoy casi 3 millones no
de hecho pasariamos de 1.700.000 personas a
3.4 millones de personas beneficiadas por el pilar
solidario, 3.4 millones de viejos y de viejas que van
a entrar no solamente a ser dignificados dentro de
sus propios hogares, dentro de sus propias familias,
sino dignificados ante la sociedad misma.

Que van a contribuir a la economia del pais,
3.4 millones de viejos y de viejas que van a recibir
una posibilidad mensual, que no va a quedar como
en el régimen actual que reciben sencillamente un
bono por una vez en la vida, cuando las personas en
Colombia después de recibir la pension en promedio
viven 14 afios mas.

Lo que quiere decir, que un solo giro no se
compadece con las necesidades que tienen hasta el
resto de sus dias, una pension vitalicia o0 mejor una
renta basica mensual es la posibilidad que tienen los
trabajadores y las trabajadoras ya en su vejez, para
poder vivir de manera digna y poder alcanzar mes
a mes a cubrir por lo menos una buena parte de sus
gastos.

Muchas gracias, yo los invito a que demos este
aval, a que votemos para acoger el texto del Senado
que es un gran acuerdo entre las dos Camaras y
es un gran acuerdo de este Gobierno nacional con
todos los sectores politicos, incluso con los sectores
gremiales de este pais.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Contintla la discusion. Tiene la palabra el
Representante Pedro Suarez Vacca, Pacto Historico
de Boyacd y se prepara Juan Manuel Cortés.
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Intervencion del Representante a la Camara,
Pedro José Suarez Vacca:

Gracias Presidente. Presidente se ha dicho en
incontables oportunidades que la seguridad social,
es un derecho fundamental de todas y todos los
ciudadanos, sin embargo, con el actual sistema de
seguridad social no se ha garantizado la amplisima
cobertura, que deberia tener este fundamental
derecho, ni en lo que tiene que ver con la salud por
supuesto, ni en lo que tiene que ver con las pensiones.

Hoy tenemos a millones de colombianas y
colombianos, que estan absolutamente excluidos
de la posibilidad de tener una vejez digna y ello
contraviene por supuesto no sélo la Constitucion
Politica, que rige hoy en nuestro pais, sino normas
internacionales en materia de derechos humanos.

Asimismo, la Corte Constitucional ha reconocido
de tiempo atrds en una extensa jurisprudencia que
hoy se mantiene, que si bien la seguridad social
se encuentra dentro de los derechos colectivos y
econdmicos por su esencia y su relacion directa
con el concepto de la dignidad humana, debe ser
considerado y protegido por el Estado como un
derecho fundamental.

En lo que ha sucedido después de la Constitucion
de 1991 y con la entrada en vigencia de la Ley 100
de 1993 y otro conjunto de reglas complementarias,
ese derecho fundamental se ha desconocido a buena
parte de los colombianos y colombianas, quienes
no tienen la posibilidad de tener un trabajo estable,
quienes no tienen la posibilidad que son muchos
colombianos de tener una vinculacion laboral formal,
estan de entrada excluidos del derecho fundamental
a la seguridad social en pension.

Campesinas, campesinos como los de mi tierra
Boyac4, trabajadores informales que los hay en todo
el pais a lo largo y ancho de las principales ciudades
de nuestro pais, como el vendedor de helados que
simboliza la lucha de la clase trabajadora en este
pais y que estuvo hace unos dias acompafnando
al Presidente de la Republica en la sancion de la
ley laboral entre muchos otros, los artistas, los
periodistas estan excluidos de buena parte de estos
derechos y particularmente de la seguridad social
como un derecho fundamental.

Y eso resulta absolutamente imposible de aceptar,
inaceptable por quienes creemos en el Estado social
de derecho, consagrado desde 1991 en nuestra carta
politica.

Por esa razéon desde que el Gobierno nacional
tomo6 la decision, de que una de sus principales
banderas para cumplir la apuesta del gobierno del
cambio iba a ser este proyecto de reforma pensional,
nosotros asumimos la indeclinable decision de
apoyar y ayudar a construir esta reforma de manera
que se garantizara plenamente o por lo menos
mayoritariamente la cobertura de la seguridad social,
para colombianas y colombianos, especialmente
para aquellos sectores historicamente abandonados
por el Estado en este tipo de materias.

Cuando encontramos el texto aprobado por el
Senado de la Republica, que es el texto base de
la discusion en esta Camara de Representantes,
hemos encontrado Presidente; que hay un conjunto
de normas sustanciales que efectivamente
consideramos, creemos y estamos absolutamente
seguros deben ser aprobados y deben formar parte
delal...]

Direccion de Presidencia, Jaime Rail
Salamanca Torres:
Tiene cuatro (4) minutos adicionales

Representante Pedro.

Intervencion del Representante a la Camara,
Pedro José Suarez Vacca:

[...] Gracias Presidente. Decia entonces,
que cuando encontramos el texto del Senado
aprobado por el Senado, nos dimos cuenta que la
parte sustancial para lograr garantizar el derecho
fundamental a la seguridad social a todas estas
personas, para garantizar una vejez digna de tantos
sectores historicamente excluidos, efectivamente
se encontraban ya aprobados por el Senado de la
Reptblica.

Y tras varias discusiones y acuerdos, decidimos
que ibamos a apoyar la proposicion de los
compafieros y compafieras que consideraron que
ese texto al menos por ahora resulta suficiente,
para cumplir el propoésito de garantizar una mayor
cobertura para buena parte de los colombianos y
colombianas.

Presidente, tenemos que dentro de este articulado
que ha sido puesto de presente ya y que fue aprobado
por el Senado de la Republica y al que queremos
se convierta efectivamente en la ley de pensiones,
estan elementos tales como la creacion de un umbral
de cotizacion obligatorio en Colpensiones, se unen
los regimenes privado y publico de manera que
se garantiza un mismo sistema de recaudo de las
pensiones.

Para tener un verdadero control por supuesto
desde el Estado de los recursos, que van a ser
administrados y que posteriormente van a ser
retornados en condiciones dignas, para nuestras
ancianas y ancianos.

Se ha dispuesto un fondo del pilar contributivo
en manos del Banco de la Republica y se garantiza
en esta normativa aprobada por el Senado de la
Reptiblica, que los recursos recaudados por el
sistema irdn a ser destinados Unica y exclusivamente
al cubrimiento de las necesidades de los adultos
mayores y de aquellas personas, que han cotizado
por supuesto con las diversas variables que contienen
los pilares de esta reforma.

Esto nos va a evitar Presidente, por supuesto que
los dineros de nuestros ancianos y de nuestro trabajo
para la pension de nuestras cotizaciones, terminen
diluidos como ha sucedido histéricamente en los
bolsillos de los duefios de ciertos bancos, de los
duenos de esas entidades administradoras privadas,
de los fondos privados de pensiones y al final se nos
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diga que no hay recursos para garantizar la pension
de los ancianos.

Se garantiza un régimen de transicion claro,
que por supuesto también, nos ayuda a fortalecer
lo que se habia prometido con este proyecto y es
una garantia especial, para las mujeres quienes
historicamente también, han sido excluidas de todos
los derechos laborales y en este caso de los derechos
pensionales.

Las formulas que contiene el proyecto aprobado
por el Senado de la Republica, resultan en nuestro
criterio suficientes para garantizar el derecho
fundamental a la pension y por tanto, desde esta
curul solicitamos a la Plenaria de la Camara aprobar
la proposicion.

En virtud de la cual se adopta como texto
definitivo, el texto aprobado por el Senado y que
contiene los fundamentos principales del proyecto
de reforma pensional, que garantiza el cumplimiento
de los pilares, que seran la verdadera transicion
historica hacia criterios de dignidad humana en
la pension de nuestros adultos mayores. Gracias
Presidente.

Rauil

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra el Representante Juan Manuel
Cortés por el departamento de Santander, Santander
y se prepara el Representante Luis Alban de
Comunes, doctor Cortés tiene la palabra ;Esta en el
recinto? Mientras el Representante Cortés se hace
presente en el recinto, tiene la palabra Luis Alban y
se prepara el Representante Didgenes Quintero de
Norte de Santander.

Intervencion del Representante a la Camara,
Luis Alberto Alban Urbano:

Muchas gracias sefior Presidente. Con el saludo
para todas y para todos, yo quiero decir que yo
también, soy firmante no solo del acuerdo de paz,
sino de la proposicion para acoger el texto que venia
de Senado.

(Por qué razon?

Que yo creo que es lo que lo que debemos de
debatirahora, nosotros desde Comunes consideramos
que la reforma pensional es urgente entre otras y lo
mas urgente es el subsidio, que se le va a entregar a
los viejos y a las viejas, que entre otras cosas puede
marcar la diferencia entre la vida y la muerte de ese
nivel estamos hablando y por eso es importante que
ahora mismo ratifiquemos esa decision, para que
esta ley que estamos simplemente subsanando un
problema de tramite entre ahora el 1° de julio, es un
tema de afan.

Seguramente hay algunos puntos que se podrian
mejorar, seguramente hay puntos que se quedaron
en el tintero, pero la verdad es que para que todo
fuera posible y tuviéramos el tiempo posterior de
subsanar esos errores, teniamos que acoger lo que
venia de Senado, no es una practica inusual, no es
una practica que vaya contra la Constitucion, ni la
ley.

Y lo que necesitamos ahora, lo que nos manda
la Corte, lo que dice; es subsanen ese tramite,
discutan mds por qué acogen o por qué no acogen
ese texto del Senado y yo creo que en este debate,
estamos rectificando ese error que sefiala la Corte,
es amplio, son amplias las razones para sustentarnos
en esa proposicion, para sustentarnos y solicitar que
votemos esa proposicion.

Para que la reforma pensional, entre a funcionar
repito a partir del 1° y no se nos diluya en el tiempo,
las necesidades de la gente no tienen espera, tenemos
que darle solucion y para eso estamos nosotros aqui
en este Congreso. Muchas gracias.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Muchas gracias. Tiene la palabra el Representante
Luis Alban, perdon, Juan Manuel Cortés que ya pudo
ingresar al recinto y se prepara Cristobal Caicedo.

Intervencion del Representante a la Camara,
Juan Manuel Cortés Dueiias:

Gracias Presidente. Mire colegas hoy quiero
hablarles con el corazon, en Colombia miles de
colombianos han trabajado toda su vida y no han
logrado pensionarse, por eso con el pilar semi
contributivo aprobado en el articulo 18 quienes
cotizaron entre 300 y 1.000 semanas podran recibir
una renta vitalicia, no es una devolucién minima,
sino un ingreso mensual que reconoce todo el
esfuerzo de toda la vida de todas las personas que
verdaderamente se levantan dia a dia a trabajar.

Esta reforma no es un regalo, es un acto de
justicia que hace el Gobierno nacional con todos
los trabajadores que verdaderamente la sudan para
tener un esfuerzo, es una reforma de dignidad, es
una reforma de reconocimiento y de equidad para
todos los colombianos, por eso hay que apoyarla.

En esta Plenaria se han dedicado solo a dilatar
y a dilatar, para no darle un beneficio real a los
colombianos que se levantan todos los dias a luchar
por llevar su pan de cada dia a sus casas, por €so
Presidente yo creo que hay demasiada ilustracion y
yo creo que ya debemos pasar a votar Presidente.
Muchas gracias.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Tiene la palabra Cristobal Caicedo, departamento
del Valle del Cauca y se prepara el Representante
Gildardo Silva.

Intervencion del Representante a la Camara,
Cristobal Caicedo Angulo:

Gracias Presidente. Hoy quiero felicitar a
todos los congresistas que se encuentran aqui, en
este momento, en el recinto porque han sacado
un espacio de su tiempo en favor de esta reforma
que beneficiard a los colombianos, a todos los
colombianos y especialmente a los adultos mayores.

Sefior Presidente y honorable representante, hoy
subo a esta tribuna para defender con conviccion
el articulo del pilar solidario, este articulo que es
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una de las partes mas importantes de la reforma
pensional, esta disposicion garantiza una renta
basica, permanente, superior a los 223.000 pesos
mensuales para cada uno de esos adultos mayores.

Para mas de 2.6 millones de adultos mayores, que
hoy viven en pobreza extrema y no pudieron cotizar
lo suficiente, no estamos hablando de un simple
subsidio; este articulo responde a un principio
constitucional, el derecho a la seguridad social y el
derecho a la proteccion especial del adulto mayor,
como lo establece el articulo 48 de nuestra Carta
Politica.

También es una respuesta concreta al principio
solidario que tanto pregonamos, pero que poco
practicamos; el impacto social que estamos
generando a Colombia en estos momentos, hoy
menos del 25% de nuestros adultos mayores reciben
pensioén, con esta reforma sefior Presidente, la
cobertura subira al 53% aproximadamente.

Esto en el primer afio, ademas esto significa
que millones dejaran de pasar necesidades en su
vejez, hablamos de justicia, hablamos de dignidad
y hablamos de reparacion historica, para los adultos
mayores.

Se ha dicho que esta reforma afecta a las finanzas
publicas, pero eso es una gran mentira, pero tanto
el Ministerio de Hacienda, como también comité
de regla fiscal han demostrado que esta reforma
es sostenible en el tiempo y que la transaccion
sera gradual, con la redistribucion eficiente de los
recursos del Estado.

Mas alld de lo técnico hay algo esencial, esta
reforma nos lleva a una inversion social, no es un
gasto para el gobierno, es un mensaje claro a nuestros
mayores que Colombia no los abandona, que su vida
vale e incluso atn a los que no han logrado cotizar.

Este pilar sefior Presidente, estd alineado con
los estandares internacionales de la OIT y con las
politicas exitosas de muchos paises, hoy tenemos la
oportunidad de avanzar hacia un sistema pensional
mas justo, solidario y humano.

Por eso les pido a todos los Congresistas, de que
apoyemos esta proposicion de la cual también yo
firmé y adoptemos el texto completo del Senado,
el texto aprobado por el Senado de la Republica
y con ello permitiremos de que los colombianos
podamos tener una pension y los que no alcancen
a cotizar, puedan tener a través del pilar solidario
una ayuda del gobierno que no los vuelva mendigo,
sino que les sirva para su sostenimiento. Queridos
congresista [...]

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Termine representante.

Intervencion del Representante a la Camara,
Cristébal Caicedo Angulo:

[...] Queridos Congresistas, con esta proposicion
que la Corte no hundid, con este proyecto de ley que
la Corte no hundi6, podemos nosotros ayudar a que

muchos colombianos puedan vivir una vida digna,
una vez hayan pasado su edad de trabajar.

Les habla Cristobal Caicedo, un hombre
campesino donde muchos adultos mayores no han
podido cotizar y atn con 70 y 80 afios tienen que
seguir trabajando para poder subsistir, hoy el Estado
le brinda esta gran oportunidad. Muchas gracias
sefior Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra el [...] permitame la hojita con
los nombres, perdon. Tiene la palabra Representante
Jhon Fredi Valencia Caicedo de la Circunscripcion
Especial de Paz nimero 11.

Intervencion del Representante a la Camara,
Jhon Fredi Valencia Caicedo:

Gracias Presidente. Con las buenas tardes para
todos, oiga yo creo que como lo dicen en el territorio
ya esta bueno, pero no me dan camara Presidente,
bueno arranco Presidente.

Bueno, con las buenas tardes para todos, yo
creo que ya esta bueno de discusion, yo creo que
ha habido suficiente ilustracion, yo creo que esta
Plenaria de la Camara no deberia estar discutiendo
tanto la reforma pensional, sino todos acogernos al
texto propuesto por el Senado; yo creo que nuestros
adultos mayores de los territorios del centro del pais,
han trabajado durante toda su vida durante 40, 60
afios para ayudar a construir lo que hoy tenemos de
pais.

En los departamentos, en los municipios sin ni
siquiera una oportunidad de tener derecho a una
pension, lo que nosotros les vamos a dar con esta
reforma no es mas, sino un bono pensional, una
pension es cuando la persona cotiza 1.383 semanas
y devenga por el resto de la vida lo que se ganaba en
el ultimo sueldo 1 millén, 2 millones, 3 millones no
sé por qué le dan tanta vuelta, para darle a un adulto
mayor de los territorios mas golpeados 223.000,
230.000.

Muy seguramente los adultos mayores, los papas
de los congresistas de los asalariados, algunos hijos
seran responsables y de pronto le lleven una remesa
cada 4 meses, cada 5 meses a sus papas, pero en los
territorios que nosotros representamos no, hay que
apoyar esta propuesta, este texto propuesto por el
Senado.

Para que nuestros abuelos, nuestros adultos
mayores, nuestros sabedores al menos tengan un
bono de 223.000, 230.000 qué tal que se pudiera
llegar en unos afios a 500.000. Entonces Presidente,
yo creo que ya es de someter a votacion porque si no
aqui nos van a dar las 5:00 de la mafiana y no vamos
a terminar. Gracias Presidente.

Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Tenemos maés congresistas inscritos, vamos a
darle la oportunidad de participar a todos. Tiene
la palabra el Representante Luis Carlos Ochoa
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del Partido Liberal Colombiano, departamento de
Antioquia, sonido para el Representante Ochoa.

Intervencion del Representante a la Camara,
Luis Carlos Ochoa Tobon:

Gracias sefior Presidente. S¢é que hemos avanzado
pues en el dia de hoy mucho, en muchas discusiones,
en muchos propositos, en muchos apartes y aportes,
yo quiero pues manifestar antes de que se avance
como han pedido muchos que se haga la votacion y
que seguramente es el querer y el deber ser en que
se vote.

Quiero manifestarle una gran preocupacion que
tengo, no sin antes manifestar que como muchos
compaiieros lo han manifestado acd, yo creo que
no haya un representante a la Camara aqui en este
recinto, el que esté y los que no hayan podido estar.

Que definitivamente vayan a estar en contra,
por supuesto de que las personas de la tercera
edad tengan la posibilidad de tener un aporte de
pension, aquellas personas que nunca han tenido
la posibilidad de acceder y por supuesto de que se
cumplan esos pilares fundamentales.

Yo lo que si quiero manifestar, es que a mi en
lo personal me da una gran preocupacion, nostalgia,
mas bien tristeza en que se siga insistiendo y eso
fue lo que pasod hace un afio exactamente, en que
no se tenga en cuenta lo conceptuado por la Camara
Representantes y que tenemos que acoger al Senado,
185 representantes y con unas buenas proposiciones
desde la Comision.

Pero ademads, aqui en Plenaria y que al final
entonces tengamos que acoger al Senado, eso paso
hace un afio y por eso la Corte lo esta devolviendo
hoy y lo esta devolviendo, como lo ha expresado
muy bien el doctor Losada en varias oportunidades,
que habla hoy diciendo que no solamente se
devuelve para que se revise si se vota o no a favor
de la proposicion.

Por supuesto la representante o de todas las
personas que lo han firmado, sino que también que si
se vota si se debe hacer la discusion de esos articulos
o la misma, el mismo contenido de lo acogido el
Senado de la Camara.

A mi me preocupa que terminamos siendo unos
notarios del Senado de la Republica, habiendo
podido tener aqui muchos conceptos, pero por
supuesto también manifestar como la ha manifestado
algunos acd, en el mismo sentido de la doctora
Piedad, yo he firmado también esa constancia, la
gran preocupacion que se tiene frente a los articulos
en especial el 12 y el 19 del proyecto de referencia
aprobado en el Senado y publicado en gaceta.

Son articulos que definitivamente podrian ser
inconstitucionales, ya que se deberian debatir entre
una ley estatutaria y no una ley ordinaria, porque
pues tienen que ver con el tema de la obligacion a la
afiliacion de todas las personas que cotizan hasta 2.3
salarios minimos legales vigentes.

Y que si bien es cierto, la salud es un derecho
fundamental pues la afiliacion tiene que estar
ligado a ese escenario y aqui tiene que primar
por supuesto la libertad de escogencia, como un
principio fundamental que debera ser respetado en
la discusion para ser elegido.

Asi que yo también quiero manifestar, aqui
ampliamente en lo personal quiero manifestar
con anterioridad, que por supuesto no votaré y no
me acogeré a la proposicion que se tiene frente
al contenido del Senado; porque yo pienso que la
Céamara deberia defender sus argumentos como tal
y en su defecto, si se avanza como seguramente
pienso que van a mayorias para votar positivamente
acogérselos.

Yo tendré mi voto negativo, yo creeria que por
supuesto lo que tiene que hacer es buscar la discusion
de cada uno de esos articulos con calma y no en el
afan, de querer salir de una vez a volver a cometer
el mismo error que ya se cometid hace un afio y que
por supuesto, llevaria a tener mas vicios de los que
ya se han tenido. Muchas gracias sefor Presidente.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra el representante, perdon aca
reviso el nombre, pero estoy cansadito un poquito,
Juan Pablo Salazar de la CITREP Circunscripcion
Especial de Paz ntimero 1.

Intervencion del Representante a la Camara,
Juan Pablo Salazar Rivera:

Presidente muchas gracias. Nuestra posicion
frente a esta reforma pensional sigue siendo la
misma, somos coherentes con el programa de
gobierno, somos coherentes con la necesidad no
solamente de los abuelos a quienes les llegara ese
bono de 223.000 pesos, sino de todo el sistema que
necesita realmente ser modificado.

Y es por ello que nuestros campesinos en las
regiones que representamos esa es la pregunta
constante:

(Para cuando va a entrar en vigencia la ley?

Lamento que hoy tengamos esta situacion,
pero entendemos que es un mandato de la Corte
Constitucional que hay que subsanar y creo
Presidente, que hemos dado o aqui se ha dado un
suficiente debate hay suficiente ilustracion.

Y si le solicito a nuestros compafieros, que
tratemos de ser muy puntuales y que le pidamos a
la Plenaria que avancemos en la aprobacion de esa
proposicion nuevamente y que de esa manera, le
cumplamos a todos nuestros abuelos y abuelas que
estan esperando que por fin esto sea una realidad.
Muchas gracias Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

(Ya termind representante? Tiene la palabra
el Representante Tamayo, Partido de La U,
departamento del Valle del Cauca.



Pégina 82

Jueves, 18 de julio de 2025

GACETA DEL CONGRESO 1169

Intervencion del Representante a la Camara,
Jorge Eliécer Tamayo Marulanda:

Gracias sefior Presidente. Del debate a la
proposicion materia del llamamiento que hace la
Corte, para subsanar un vicio de formacion en la
ley de tramite; pocos argumentos han encontrado
en quienes defienden adoptar el texto de Senado y
quienes se oponen a ese texto y reivindican el texto
de Camara, no hay una argumentacion tematica de
los articulos de los cuales, por los cuales tenemos
que adoptar una posicion frente a la proposicion que
se ha planteado.

Yo pienso que de fondo, en los argumentos que
escuchamos de los autores de la proposicion, fue que
frente a la situacion real y en el equilibrio de fuerzas
en el Senado hoy la Camara frente a este proyecto
dentro de tantos que ha pasado lo mismo, ha sido
arrinconada la Camara y ha tenido que adoptar el
texto de Senado para ese proposito.

Nosotros y en eso recojo lo de nuestro colega
Victor Manuel Salcedo, inclusive en el fallo en el
exhorto que hace la Corte, no estd diciendo que
votemos la proposicion, si se vota la proposicion
qué sentido tiene votar el articulado, yo pensaria y
me imaginé que lo que ibamos a hacer de una otra
manera; era haber hecho la comparacion entre los
articulos haber acogido los articulos que son iguales,
también aquellos que tiene aspectos de forma y
concentrarnos en los 19 articulos de las diferencias.

Para de esa manera resolver de manera ordenada,
porque también la Corte se equivoca en €so, no tiene
sentido alguno que se vote la proposicion adoptando
el texto de Senado y después digamos que vamos a
estar, articulado de Senado, absolutamente ilogico,
no tiene logica, ni del procedimiento que se tenga
que hacer.

No sé¢ la verdad, es que sobre el contenido de los
articulos, todo el mundo quién va a discutir aqui que
no necesitamos que haya un equilibrio en materia
pensional, que aprobamos unos articulos donde
estamos condenando a la clase media a que siempre
mantendran pensiones bajas, esta reforma condena a
la clase media a tener pensiones bajas.

Si bien reivindica los sectores populares y
asalariados de 1 y 2 salarios minimos, también a la
clase media la avienta a ello, pero también genera
factores que no son claros en materia de impositiva
frente a las pensiones, o sea, los trabajadores todo el
tiempo pagaron.

Y tuvieron que pagar de pensiones altas, tuvieron
que pagar la parte correspondiente también tributaria
y ahora también salen grabadas en esta reforma,
o sea, aqui hay muchas cosas para haber debatido
contrario al texto de Senado, pero no lo hemos
podido hacer.

No sé en el orden sefior Presidente, ya que
se estdn surtiendo términos y ya varios colegas
anuncian que van a solicitar suficiente ilustracion,
el orden en que se va a votar y como se va a votar la
proposicion; porque yo votaria la proposicion, pero

no votaré el articulado eso es contrario y yo no hago
cosas contrarias a la 16gica y el derecho.

O sea, la Corte no puede decirnos a nosotros,
que votemos una proposicion adoptando un texto y
después volver a discutir el texto.

(Qué le vamos a discutir al texto?

Nada, absolutamente nada, hubiera sido antes de
y no después de es la equivocacion que comete la
Corte en eso, absoluto error que comete la Corte.

Entonces, bueno yo queria hacer anotacion
final, tratando de encontrar un camino para que la
reforma tenga una solucion definitiva y proceda
la Corte también y la otra urgencia de la vigencia,
esta suspendida la vigencia por cuanto hasta que la
Corte defina de fondo, no hay urgencia ya cual es la
urgencia, no habia ninguna urgencia [...]
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Tiene la palabra Armando Zabarain y se prepara
Martha Alfonso.

Intervencion del Representante a la Camara,
Armando Antonio Zabarain D’Arce:

Gracias Presidente. Presidente observando y
escuchando a los colegas y leyendo y releyendo el
documento que nos envian de la Corte, yo pensaria
que estamos, estamos dando vueltas sobre un tema
que debimos haber empezado a resolver, si nosotros
si nosotros aprobamos la proposicion tal como lo
han mencionado algunos colegas.

(Qué va a suceder?

Quedamos en el mismo estado en que se fue este
proyecto, convertido en ley hacia la Corte, nosotros
debemos abrir la discusion sobre los articulos que
tienen diferencias y alli estan todos nosotros tenemos
proposiciones, que nunca se leyeron y eso es lo que
va a ver la Corte.

Las proposiciones de todos nosotros que nunca
se leyeron, se hicieron proposiciones en la Comision
Séptima, se hicieron proposiciones en la Comision
Séptima también de Senado que no se leyeron,
hicieron proposiciones para el documento que llega
de Senado y ahi estan llegando més proposiciones,
para el documento que presenta Senado que viene
de Senado, perdon.

Y eso no veo, que se piense leer lo que debemos
es darnos la oportunidad, aprobemos el articulado
en donde coincidimos que es la gran mayoria,
yo creo que el 85% de los articulos estamos de
acuerdo todos y hay un pequefio porcentaje que
tenemos diferencias y en eso concentrémonos en las
diferencias, ya esto lo hubiéramos avanzado.

Y sefior Presidente, tenemos el decreto dice que
hasta el 19, entonces no tenemos carrera, yo creo
que podriamos intentar trabajar con calma y poder
sacar lo que la Corte nos esta pidiendo que hagamos,
de lo contrario aqui tendremos nuevamente y es que
hay articulos inconstitucionales que si permanecen
alli se nos van a caer, por ejemplo, el 24 en la libre
escogencia eso es un tema constitucional, el 91, 93
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perdon, también lo es, tenemos unos temas delicados
que tenemos que buscar solucion.

Yo creeria, que aqui veo voluntad de todas
las partes pongamonos de acuerdo, saquemos,
aprobemos los articulos que no tienen discusion y
quedémonos como siempre, con los que tenemos
algunas diferencias y en esa diferencia entremos a
buscar una concertacion, creo que podria ser lo mas
sano que podriamos hacer avanzar, porque de lo
contrario nuevamente tendremos objeciones sobre
el proyecto, sobre la ley que ya hoy es y nosotros no
hemos avanzado. Gracias sefior Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra, perdoname Martha Alfonso,
antes se me habia pasado anunciar la palabra para
el doctor Losada del Partido Liberal Colombiano,
Bogota, tiene la palabra doctor Losada.

Intervencion del Representante a la Camara,
Juan Carlos Losada Vargas:

Se opone mi copartidario Rozo a que yo pueda
intervenir, el que lleva un afio discutiendo esto en
la Comision Séptima y no quiere que los demas
liberales podamos intervenir. Presidente, aqui
estamos porque no fuimos escuchados cuando
advertimos de todas las maneras posibles, que lo que
se hizo aqui con esta proposicion hace un afo fue un
atropello a la democracia, un atropello que rompi6
con el equilibrio de poderes, un atropello que atentd
contra el bicameralismo; algunos aqui han llamado
esto leguleyadas.

La Corte no lo considerd de esa manera, nos dio
la razoén y ahora la Corte en una sentencia Unica,
para muchos de nosotros casi que inexplicable se
lava las manos un poquito y en vez de tomar una de
las dos rutas légicas, que era o bien decir que aqui
como lo hubo un vicio de tramite pues la ley debia
quedar hundida o si el vicio era subsanable entonces,
pedirle a la Camara que discuta la reforma.

Yo nunca me imaginé que la decision de la Corte,
fuera discutan esa proposicion otra vez, eso es lo
mas loco que yo haya visto y les quiero decir que
tengo una enorme preocupacion, yo que soy el fan
numero uno de la Corte Constitucional; de lo que
en la Corte estd sucediendo, que aqui nos hayan
convocado sin un auto, que la propia sentencia se
contradiga parrafo tras parrafo.

doctor Mondragon y doctor Racero ya lo hemos
discutido en privado, suficientemente ustedes y yo y
estamos todos de acuerdo, lo que nos estan pidiendo
profesor Tamayo es absolutamente contradictorio, si
se aprueba la proposicion qué sentido puede tener
discutir otras proposiciones, la Ley 5% lo prohibe
de manera taxativa, no hay proposicion sobre una
proposicion sustitutiva, no puede haber sustitutiva
de sustitutiva, ni modificativa de sustitutiva.

Entonces, la Corte nos esta pidiendo una cosa
que a la luz de la ley que nos rige, que es la Ley
5* es un imposible y entonces, nos obliga la Corte
de alguna manera a continuar eludiendo al debate;

porque es que aqui hablemos 2 horas sobre si es
conveniente este asunto o no, €so no termina de
subsanar la elusion o la evasion de este debate,
porque no estamos discutiendo articulo por articulo
como le corresponde a esta corporacion.

Y no puedo estar mas de acuerdo, con aquellos
que dijeron imaginese usted, yo con Salcedo de
acuerdo eso es casi un milagro, que las condiciones
de hoy no son las mismas condiciones de cuando
tomamos esta decision en el pasado, Martha Alfonso
dijo que esa habia sido la decision mas dificil de su
carrera politica.

Pues acoger el texto de Senado, me preguntan
cual Martha acoger el texto de Senado, porque tu
lo sabes y en privado también lo discutiste conmigo
que era un exabrupto, pero ustedes decidieron
caminar el camino del fin justifica los medios, que es
todo lo contrario de las garantias democraticas en un
Estado Social de Derecho y romper si se quiere con
las garantias que tiene el pueblo colombiano [...]
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Losada dos (2) minutos, los que necesite doc.

Intervencion del Representante a la Camara,
Juan Carlos Losada Vargas:

Tres (3).

Direccion de
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime Raul

Tres (3) minutos, termine.

Intervencion del Representante a la Camara,
Juan Carlos Losada Vargas:

[...] Los que usted me dé Presidente. Es que
resulta que yo no sé por qué ha hecho carrera
aqui, que este Congreso esta por encima de la ley,
permanentemente aqui hay gente que dice con
ninguna razon, que esta plenaria puede estar por
encima de la Ley 5% no, la Ley 5° fue creada para que
este Congreso, tenga leyes, para que este congreso
tenga limites.

La Ley, la institucionalidad est4 justamente para
combatir las tiranias y los autoritarismos, no para
justificarlos y entonces, aqui dice no lo que diga
la plenaria siempre esta por encima de la ley, lo
lamento nunca puede estar por encima de la Ley 5%y
aqui hemos hecho un montén de cosas que estan por
encima de la Ley 5% permanentemente.

Yo voté a favor durante toda la reforma, hasta
que quisieron hacer este exabrupto, que nos tiene
una vez mas aqui hoy y no podran venir a decir que
no, no que eso estaba bien, que era justificable, que
el fin justifiqué los medios era una cosa buena, no,
aqui estamos de vuelta Martha, esa es la realidad
y estamos de vuelta, para qué si vamos a hacer
exactamente lo mismo por lo cual nos lo devolvieron,
que es evadir el debate de fondo del articulado.

Yo no entiendo, esta si que es la mayor perdedera
de tiempo que yo he visto en el Congreso de la
Republica, aqui se las devolvemos, un poquito mas
de tiempo, cumplan con la formalidad de las 3 horas,
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ustedes creen que eso es serio, ustedes creen que ese
es un debate serio en el Congreso de la Republica,
ustedes creen que lo de fondo se subsana con una
hora mas de discusiéon o una hora menos, esto es
cuestion de tiempo o es cuestion de entrar en la
tematica.

jHombre! yo si quedo muy preocupado con esa
decision de la Corte Constitucional, me parece que
nosotros aqui tenemos coOmo subsanar este asunto
y se llama demos el debate, si el Senado de la
Reptblica, le quiere hacer conejo una vez mas a los
colombianos, pues que se lo banquen ellos, que se lo
banque el Senado, si es que el sefior Efrain Cepeda,
no quiere citar.

Si es que los congresistas no quieren atender el
llamado a las extras del Gobierno nacional, pero
porque es esta Camara, la que tiene que agachar
la cabeza y subordinarse y dejar de lado el debate
democratico, que eso me lo expliquen, eso da pena,
eso da vergiienza ante el pueblo colombiano.

Yo voté en contra de ese exabrupto y yo estaba
votando a favor de la reforma laboral, como lo
estaba haciendo la doctora Juvinao, porque tenemos
el convencimiento de que aqui hay cosas valiosas,
pero también hay enormes errores. Presidente yo
me atendré a lo que dice, a lo que nos manda la
Corte, ahi estan las proposiciones espero que las
discutamos. Gracias.

Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Anuncio que se va a cerrar la discusion. Tiene
la palabra el Representante Mondragoén para una
réplica, pero a ver colegas, mocion de orden, una
mocion de orden, pero ante la réplica, termine su
réplica.

Intervencion del Representante a la Camara,
Alfredo Mondragon Garzon:

Gracias Presidente. Presidente, me estaba
preparando para también intervenir, sobre el
conjunto de lo aprobado en Senado y por supuesto,
que en el debate hemos tenido coincidencia y
diferencias, pero también, hay que entender que
las posibilidades de acuerdo que establece tanto el
Senado como la Camara.

Finalmente a lo que llegamos es las posibilidades
de acercar posiciones y que no quede una unica
version, permanentemente aqui lo han dicho colegas
del Pacto Histérico, como Maria Fernanda Carrascal,
como la companera Martha Alfonso, que le tocod que
liderar como Coordinadora ponente y que nosotros
acompafamos la postura del Presidente Petro, de que
el umbral fuera de 4 salarios minimos y no de 2.3 y
reconocimos que en Senado, lograron un acuerdo de
2.3 y que nos permitia mantener la reforma, pero
reconociamos que al pais le servia un umbral.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Era una réplica, hemos acordado una sola hora,
una sola hora, solo un minuto para la réplica doctor
Mondragoén, es la regla desde que estamos acé en la

presidencia, una mocion de orden doctor Sanchez,
también un (1) minuto.

Intervencion del Representante a la Camara,
Duvalier Sanchez Arango:

Gracias Presidente. No, en mi intervencion
yo le pedi a la Secretaria General, el Secretario
Jaime Lacouture, que por favor me certifique para
ademas el conocimiento de toda la plenaria, cuando
llegd el concepto fiscal, dia, de hora, de la reforma
pensional, no es un tema menor, siempre que la
Corte va a requerir que sobre el tema fiscal, sobre el
concepto fiscal, sobre las modelaciones economicas,
se dé suficiente liberacion en un tema tan importante
como es una reforma pensional.

Ese puede dar lugar a que la Corte, una vez revise
lo que aca aprobemos, pues no pase el concepto de
exequibilidad de la Corte Constitucional.

Entonces compaifieros, por favor y al Secretario,
certifiqueme cuando se da el concepto fiscal de la
reforma pensional. Gracias.

Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:
Secretario adelante.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Para darle respuesta al doctor Duvalier Sanchez,
el concepto de impacto fiscal, fue recibido en la
Secretaria General de la Camara el 4 de junio, 4 de
junio del 2024 a las 3:18 de la tarde.

Direccion de
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime Rail

Anuncio que se va a cerrar la discusion ;alguien
mas desea intervenir? Modesto Aguilera, tiene la
palabra.

Intervencion del Representante a la Camara,
Modesto Enrique Aguilera Vides:

Gracias Presidente. Mire Presidente y todos los
parlamentarios, yo tengo la misma preocupacion
que ha expresado el doctor Losada, porque la Corte
Constitucional en lugar de orientar a esta plenaria en
el procedimiento que se debe adoptar para discutir,
no solamente la proposicion de la doctora Pizarro
que acogid el texto del Senado.

Y también, nos indica que debemos discutir las
proposiciones que se han hecho con respecto al
texto del Senado, a mi me parece que aqui sefor
Presidente, usted tiene que resolver este problema.

Mire la oposicion como han dicho algunos aqui,
que hemos hecho unas proposiciones para adoptar
triquifiuelas en contra del proyecto, torpedear el
proyecto, torpedear la ley, yo creo que eso no es
cierto, la oposicion ha hecho unas proposiciones
plausibles, pertinentes y conducentes, lo que pasa es
que la mayoria y la Mesa Directiva, no ha tenido la
grandeza de ponerlas en consideracion y discutirlas.

Porejemplo, nosotros tenemos unas proposiciones
que presentamos ahora, un bloque de parlamentarios
de la oposicion a los articulos 12, el 76 y el 75 y se
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tienen que poner en consideracion, para la discusion,
asi como lo ha dicho la Corte.

Cuando uno lee el comunicado de prensa y lee la
parteresolutiva que fue insertada en el oficio donde le
notificaron a la Camara, sobre esta situacion, uno ve
que se esta violando el principio de la congruencia,
que consiste en que la parte considerativa, con la
resolutiva deben estar de acuerdo en consonancia,
aqui no.

Entonces a mi me parece seior Presidente,
usted que ha sido garante en el dia de hoy para
darle la palabra a todas las bancadas, que creo que
es importante, que le diga usted al pais y a este
Congreso, que va a cumplir, no solamente de poner
a disposicion la proposicion de la Representante
Pizarro, sino también la que hemos hecho todos y
cada una de las bancadas, que va a enriquecer el
proyecto o la ley.

Yo creo que es importante sefior Presidente,
que usted tome la rienda en este sentido, porque
es que el concepto, la parte resolutiva de la Corte
Constitucional, nos confunde, debid hacer un analisis
didactico para ver como era que se iba a hacer esto,
fijese que en la parte resolutiva, nada mas dice que
debemos considerar la proposicion

Pero en el comunicado de prensa, que se supone
que son las consideraciones de la sentencia, que no
conocemos, es incongruente, entonces se viola el
principio de congruencia, que se debe atender por
parte de los jueces de la Republica y especialmente
por la Corte Constitucional.

Asi que yo si le pido en nombre de la oposicion,
que ponga en consideracion esas proposiciones que
se han planteado a esta ley y que la Corte, ha dicho
que se deben discutir, entonces la metodologia la
tiene que implementar usted como Presidente de
esta Camara y darle garantias a la oposicion y a
todas las bancadas, que hemos hecho proposiciones
propositivas para enriquecer la ley y que se pueda
dar la oportunidad de que la Corte, pueda hacer una
sentencia de verdad, que obedezca a la situacion que
se esta pidiendo por esta Camara.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Con todo respeto y con el carifo ademas,
porque esta creo que ha sido una discusion amplia,
pausada, reflexiva, muy ponderada, muy extensay a
conciencia.

Lo primero que debo hacer doctor Modesto y
en esto estamos, es iniciando por donde la Corte
decidio o mas bien conminé a la Camara a iniciar,
que es por la proposicion, apenas termine esta
discusion, dependiendo de la decision de ustedes, no
voy a incidir en su decision, actuaré de conformidad
también con lo establecido en la Corte, les doy esa
tranquilidad, a nadie le he puesto barreras en el
tema del tiempo y casi que todos los partidos han
participado, quien ha querido, la UP pide la palabra,
claro que si, jva a participar? ;desea la palabra?
Tiene la palabra el Representante de la UP, nuestro
compaiiero Gabriel Becerra.

Intervencion del Representante a la Camara,
Gabriel Becerra Yaifiez:

Bueno yo creo que se puede utilizar un criterio
de equidad sefior Presidente, con racionalidad que a
rato no lo veo, pero no quiero entrar en esa polémica,
porque estamos aqui cumpliendo una tarea, que
nos ha delegado la Corte Constitucional y que en
esencia, pone en evidencia, algo que vale la pena
colocar como marco general.

No por cualquier motivo durante 30 afios, se ha
dejado de reformar el sistema de seguridad social
y de pensiones en Colombia y no ha sido posible,
porque es que es alrededor de ese tema estructural,
donde giran alrededor de 100 billones de pesos,
donde se presentan contradicciones, no solamente
de enfoque, ni de carécter ideoldgico, sino sobre
todo también de intereses econdmicos.

Hemos tenido que adoptar, yo quiero recordarle
a la opinién publica, la decision que el Presidente
planted de acoger la ponencia de Senado, no porque
le tengamos miedo al debate, sino porque durante
7 meses, el texto de la reforma pensional estuvo
durmiendo el suenio de los justos en el Senado de la
Reptblica.

Y porque llevaron al limite a esta Cadmara, no al
gobierno, lo llevaron al limite, para no permitir la
discusion y agreguémosle algo adicional, mientras
nosotros estamos discutiendo, los que reclaman
discusion, estan de vacaciones, no estan presentes
en la discusion. Aqui lo que hay es filibusterismo
parlamentario, no le tenemos miedo al debate,
porque crecimos en el debate, porque nos formamos
en el debate en la universidad.

Entonces, aqui hay una decision politica y
hay una decision politica de algunos sectores, no
generalizo de bloquear la reforma pensional y
nosotros no vamos a aceptar €so, porque estamos
dispuestos a discutir y a construir acuerdos, pero no
somos ingenuos, ni bobos para permitir que se burle
el derecho de los adultos mayores a pensionarse, tal
cual lo han hecho durante tres décadas.

Por eso bienvenida a esta solicitud de la Corte,
mas alla de las observaciones, que se han hecho y
bueno discutamos con la contradiccion, que aqui se
ha expuesto, nos van a poner a votar curiosamente el
contenido del texto del Senado para después discutir
los articulos, eso es lo que solicita la Corte, como dice
Juan Carlos, es una cosa totalmente contradictoria,
pero si es lo que dice la Corte, pues nos tocara en
medio de este positivismo extremo hacerlo.

Yo solamente quiero con un sentido reflexivo
llamar la atencion, sobre uno de los puntos sefior
Presidente para no alargarme, no es lo mismo, no
es lo mismo una obligacion legal, que una politica
publica o un programa como el de adulto mayor.

Yo quiero llamar la atencion sobre lo siguiente,
durante los 20 afios y quiero dar unas cifras, durante
los 20 afnos que ha estado el programa de adulto
mayor, ha habido evaluaciones que muestran que
ese programa tiene por lo menos tres dificultades.
La primera dificultad, el monto se ha venido
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disminuyendo, segun el estudio de Kevin Hartman,
que lo pueden conseguir en razon publica |[...]
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Dos (2) minutos, me ha pedido el doctor Gabriel
Becerra, tiene la palabra.

Intervencion del Representante a la Camara,
Gabriel Becerra Yaifiez:

[...] Se ha reducido hasta un 63% el poder
adquisitivo y lo que hace la obligacion legal, es nada
mas y nada menos, que indexar la obligacion legal
y el monto al IPC. Entonces, la inflacion no se va a
tragar el monto, no es lo mismo porque al afio 2023,
apenas llega a 87.000 pesos.

En segundo lugar. Es una decisiéon que depende
de la voluntad politica del gobierno de turno, que
puede acabar el programa cuando le dé la gana,
ahora yo creo que los derechos que conquistan los
trabajadores y el pueblo, no se pierden de manera
tan facil, pero legalmente, lo puede hacer y si el
decreto que esta en discusion en la reglamentacion
contradice la obligacion legal, pues tendra que ser
modificado, porque un decreto no estd por encima
de la ley.

Y en tercer lugar. Porque como hemos dicho, hay
una obligacion legal que se debe cumplir, entonces el
pilar solidario, que incluye la ley permite aumentar
el subsidio a 225.000, que es la base de pobreza,
permite indexar el IPC para que la inflaciéon no
afecte al monto y amplia la cobertura.

Qué me decia el Viceministro ahorita, no sera
solamente por indigencia o por pobreza extrema,
sino por vulnerabilidad y por eso va a llegar 1.7
millones mas de beneficiarios a casi 3 millones, no
es lo mismo una obligacion de ley a un programa
y a una politica publica del adulto mayor. Muchas
gracias sefor Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra la Representante Martha Alfonso.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Martha Lisbeth Alfonso Jurado:

Aqui hay un interés superior, que es mejorar
las condiciones de vida del pueblo colombiano y
durante 30 afios, hemos tenido un sistema pensional,
que no pensionaba, eso si es un exabrupto.

Por eso aqui hace un afio, se tomd la decision
de acoger una proposicion sustitutiva, que acogia
el texto de Senado, imperfecto, pero que nos
garantizaba una reforma al sistema pensional y eso
es lo que hoy estamos discutiendo, una Ley de la
Republica, sancionada, reglamentada.

Pero que se devuelve a la Camara para superar
un vicio de procedimiento, no porque hubiese sido
ilegal o inconstitucional acoger el texto de Senado,
no por ello, sino por la manera, por el trdmite en
el que se acogid esa sustitutiva, que hoy estamos
subsanando.

Yo si creo que aqui ha habido debate y quisiera
hacer claridad sobre varios de los articulos, que
mediante reglamentaciéon no porque los decretos
reglamentarios o las resoluciones estén por encima
de la ley, sino porque el texto de Senado, tenia
vacios, pero no iba en contradiccion con el texto de
Cémara.

Lo que hizo la Comision Séptima de Camara, fue
tratar de subsanar imprecisiones o algunos vacios
0 aclarar en exceso incluso para algunos articulos,
el texto de Senado, pero de ninguna manera es
contrario al texto de Senado.

Por eso se pudo subsanar a través de decretos
reglamentarios, por ejemplo, el articulo 8 con
modificaciones de fondo, deberes de los empleadores
y contratantes por prestacion de servicios, en decreto
reglamentario, lo que se hace es precisar que podra
haber un acuerdo entre contratante y contratista para
que se descuente, si asi lo acuerdan las partes, la
cotizacion a pension.

Lo habia dejado impreciso, el articulo 8§ en
Senado y lo que hace la reglamentacion, es subsanar
a través de reglamentacion, porque se podia, porque
el texto de Senado, lo tenia, aunque impreciso, por
€so se precisa con la reglamentacion, acogiendo de
hecho las proposiciones de Camara.

Por ejemplo, en el articulo 13. Caracteristicas
generales frente a la afiliacion y a la cotizacion del
sistema, se reglamenta porque la misma Corte, lo que
hacia Camara era ampliar los términos de eleccion
del fondo al cual queria inscribirse una persona y
lo que hace la Corte, es precisamente proteger
ese articulo, el 12 en el texto de Senado, que ese
no queda suspendido y que ya expliqué, como ha
surtido cerca 83.000 personas traslado.

Se incluye, por ejemplo en la reglamentacion,
la obligatoriedad de Colpensiones para entregar a
fondos privados, la informacion de aquellos, que
cotizan por encima de 2.3 salarios minimos.

(Por qué?

Porque estd mencionado de alguna manera como
una obligacion en el articulo 12 de Senado, pero
no se precisa y lo que hace la reglamentacion es
precisarlo.

En el mismo sentido, el articulo 18 caracteristicas
del pilar solidario, se incluian ajustes por ejemplo,
como que el DPS estuviese como entidad
administradora y lo que se hace como ya hoy lo hace
laley y lo hace la entidad, administrando el programa
Colombia Mayores, precisarlo en la reglamentacion,
no estaba en el texto de Senado, pero es lo que ya
ocurre per se en la institucionalidad colombiana, por
tanto, se precisa en la reglamentacion.

(Qué queda por fuera?

Que no se puede reglamentar, porque no es
objeto de reglamentacion, porque no puede estar la
reglamentacion por encima |[...]
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Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Dos (2) minutos para cerrar, Representante
Martha Alfonso.

Intervencion de la Representante a la
Camara, Martha Lisbeth Alfonso Jurado:

[...] Voy a ir a articulos que han preocupado
aqui en varias de las intervenciones, por ejemplo,
el articulo 93, los principios de conformacion y
administracion del fondo del pilar contributivo,
que lo planteaba el Representante Salcedo.

(Por qué se puede reglamentar?

Porque el mismo articulo de Senado dice, que el
fondo tendré un proceso de reglamentacion interno
y en eso han venido trabajando, el Banco de la
Republica, el Ministerio de Hacienda, haciendo,
incluso acogiendo modificaciones de Camara,
porque trabajamos esas modificaciones con el
mismo Banco de la Republica, no es ilegal, no esta
encima de la ley.

Porque estd planteado de manera abierta
en el articulo 93 de Senado, no recuerdo, creo
que ese era 92 de Senado y que nosotros lo que
hicimos fue darle mas claridad a ese fondo, pero
la reglamentacion llena esos vacios, que nosotros
pretendiamos.

O por ejemplo, el articulo 23, la Comision de
administracion; fue un proceso de concertacion
en el marco del tramite legislativo, esa Comision
y lo que hace el proceso de reglamentacion, es
definir de manera progresiva, gradual, hasta el afio
2045, el cobro por parte de los fondos privados de
esa Comision de administracion, aumentandolo
progresivamente.

Y ademas, mientras va bajando la cantidad de
afiliados por los que cobran administracion, porque
muchosdeellos, Comisiondeadministracion,porque
muchos de ellos se estan pasando a Colpensiones
y se van a seguir afiliando a Colpensiones. Es
decir, es inversamente proporcional, mientras la
Comision avanza progresivamente hasta el afio
2041, disminuye la Comision de administracion,
que hoy tienen por afiliados.

O por ejemplo y con esto cierro lo de los
articulos, sobre el articulo 12. Marco fiscal de
mediano plazo, como condicion del pilar solidario;
pues quiero contarles que esa condicion esta desde
el proyecto que radico el Congreso de la Republica
en este Congreso, el gobierno, perdon, en este
Congreso, se mantuvo en Senado, se mantuvo en
Céamara y por tanto se acogi6 en la sustitutiva.

Y uno no entiende, por qué hay tanto
cuestionamiento al tema si aqui mismo se han
rasgado las vestiduras, porque el gobierno ha dicho
que va a modificar el marco fiscal de mediano
plazo, precisamente para poder cumplir con el pilar
solidario y con la inversion social.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Bueno pues, alguien mas desea intervenir. Tiene
la palabra el Representante Nifo.

Intervencion del Representante a la Camara,
Fernando David Nifio Mendoza:

Presidente, al tenor de lo dispuesto en el articulo
108 de la Ley 5% yo quiero pedirle la suficiente
ilustracion y que se someta a votacion la proposicion
presentada por la doctora Pizarro y se vote esta
proposicion Presidente.

A los compaifieros que atin no hayan intervenido,
la misma Corte Constitucional ordena que se abra
el debate de articulado y van a tener la oportunidad,
también de participar e intervenir. Muchas gracias
Presidente, yo quiero que se cumpla el reglamento y
que se someta la suficiente ilustracion y abra registro
para votar.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Senor Secretario, certifique por favor ;cuantas
horas llevamos de [...]? sefior Secretario, certifique
por favor ;cuantas horas llevamos de debate de la
proposicion?

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Presidente.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Mientras revisa. Le damos la palabra al doctor
Wilmer Castellanos.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Presidente, llevamos 3 horas 48 minutos
debatiendo, senor Presidente. 3 horas 48 minutos.
Direccion de Presidencia, Jaime Raail

Salamanca Torres:

Tiene la palabra el doctor Castellanos, que quiere
hablar.

Intervencion del Representante a la Camara,
Wilmer Yair Castellanos Hernandez:

Casi que no lo logro compafieros jojala! que
me ponga tiempo ahi. Compafieros esta reforma
responde a una necesidad histérica en Colombia,
garantizar una vejez digna para millones de
colombianos, que han trabajado durante toda su vida
y que sin embargo, enfrentan una gran incertidumbre
y desproteccion en su etapa mas vulnerable.

He escuchado en este nuevo debate de la reforma
pensional, a muchos compafieros hablar bonito,
orgullosos, respetuosos de los abuelos, de donde
venimos y eso lo celebro, yo creo que los que
estamos aqui, ninguno se opone al pilar solidario,
tal vez, esta es una de las motivaciones mas grandes
para apoyar esta reforma.
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Y es que creo que como a mi, a muchos nos duele
ver abuelos vendedores ambulantes, que tienen que
trabajar muy duro para sostenerse, para subsistir o
para por supuesto, llevar el sustento a sus familias.

O como a mi que me dolia ver a los abuelos,
sobre todo los del campo, que iban desde el campo
a la ciudad a cobrar los 80.000 pesos del programa
Colombia Mayor, pero tenian que disponer mas de
la mitad de esos recursos para pagar el transporte.

Por eso yo hoy celebro, que se triplique este
bono a 230.000, porque les va a quedar algo para
subsistir, también celebro que se haya incorporado
un componente con enfoque de género, en favor
de las mujeres, por fin se reconoce el trabajo del
cuidado, que histéricamente lo han asumido las
mujeres en nuestro pais, esta labor, no remunerada
ha sido invisible para el sistema pensional durante
décadas.

Pero compaferos debemos ser sinceros, cOmo me
hubiese gustado que en el texto de la reforma, querida
ponente de una vez hubiesen incluido e identificado,
dispuesto, una fuente real y fija de recursos jojala!
con destinacion especifica, para financiar este pilar
solidario en beneficio de nuestros abuelos, de las
mujeres, de los trabajadores y de quienes ven con
esperanza esta reforma pensional.

Yo quiero hoy proponerles algo compaieros,
gobierno les propongo un suefio y es que aprobemos,
asi seaunanueva iniciativa legislativa, que gran parte
de los recursos de las utilidades de Ecopetrol o de la
ANI, producto de la extraccion de los recursos no
renovables de Colombia, que ademas hacen parte de
las fuentes de financiacion del Presupuesto General
de la Nacion, puedan ser dispuestos para financiar
este bono o renta basica para nuestros abuelos mas
humildes de Colombia.

Realmente eso si seria, asegurar que esto no se
queda en discurso, que esto no se va a quedar en
letra muerta y que las buenas intenciones se van a
hacer realidad en nuestro pais, para esos millones de
abuelos que estan esperando la aprobacion de esta
reforma pensional.

La verdad compafieros, yo quiero que, asi como
con vehemencia los que estamos aca, que somos
la mayoria de esta Camara de Representantes,
podamos también tener la altura y en la discusion del
Presupuesto General de la Nacion, podamos ponerle
los recursos necesarios y suficientes para que ojala
mas de 2.5 millones de abuelos, puedan recibir esos
230.000 pesos.

Estamos hablando de mas de 5 billones de
pesos, pero que seran los que hagan justicia social
para aquellos abuelos, a los que le debemos todo y
que trabajaron para sacar adelante, durante toda su
vida muy fuerte para sacar adelante a sus familias.
Gracias Presidente, por, por fin darme el uso de la
palabra, ya gracias a Dios queda poco para terminar
esto.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Con gusto Representante Wilmer. Tiene la palabra
el doctor James Mosquera, que es el ultimo que ha
pedido la palabra, s¢ que pidi6 suficiente ilustracion,
pero permitamos, que el doctor Mosquera intervenga.

Intervencion del Representante a la Camara,
James Hermenegildo Mosquera Torres:

Muchas gracias sefior Presidente. Ademas, muy
merecido tener la posibilidad de venir desde el
Chocd, sorteando muchas dificultades a decirle al
pais, que apoyamos decididamente esta reforma
pensional y lo hacemos, porque el dia miércoles
anterior, vimos muy emocionado al sefior Presidente
de la Republica, mi Presidente Gustavo Petro,
firmando la ley laboral, la reforma laboral, pero
también vi un pais, que lo respaldaba en la quinta
de Bolivar.

Y hemos sorteado muchas dificultades, porque
estdbamos acompafiando a nuestras comunidades
en el departamento de Choco, las que estan con el
agua al cuello, por fortuna hay personas aqui como
la Directora del Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar, que siempre que se presentan estos
inconvenientes en el Chocd, nos apoya y nosotros
tenemos que apoyar este gobierno y a esta reforma.

Porque aspiramos que las comunidades
afrocolombianas, igual que nuestros hermanos
indigenas, hagan parte del fondo de solidaridad
pensional, las personas del interior del pais no
entienden a veces las complejidades que nuestros
hermanos indigenas, que las victimas del conflicto
armado, tenemos que afrontar dia a dia en el territorio
de esa Colombia profunda, de esa Colombia
abandonada, de esa Colombia marginal.

De a poco entonces entendemos, que el pais,
si va comprendiendo realmente, que las reformas
propuestas por el sefior Gustavo Petro tienen sentido,
para que podamos consolidar una paz so6lida en el
pais.

Asi que sefior Presidente, no importa que nosotros
tengamos que sortear muchas dificultades para
en un dia bien particular, lleguemos aqui los que
representamos el territorio, los que representamos a
la gente sensible del pais, hoy le vamos a decir no
solamente a la Corte, sino que le vamos a decir al
pais, que esta reforma pensional, igual que las otras
reformas sociales, tienen que ser aplicables en el
gobierno del cambio.

En el gobierno que defendemos, en ese gobierno
que el sefor Presidente, hablando de otro miércoles,
el anterior, le dijo a sus ministros, le estdin quedando
mal al departamento de Chocd y aqui hemos sido
constantes y persistentes en decir, que hay unos
ministros sinvergiienzas.

El de salud que tengo a mi derecha, ha sido uno
de los pocos que ha ido al departamento del Choco,
a decirle a la salud, esa salud que historicamente
ha sido desatendida, ¢l ha dado la cara y nos ha
llevado puestos de salud y nos ha llevado hospital,
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no tanto a San Francisco Asis, porque ¢l tiene gana Karen Juliana Lopez vota SI;
de que realmente el Presidente saque la cara por los Ruth Caicedo Si:
chocoanos, donde votamos por é€l. ] ) ) ,
- . ) Luis Eduardo Diaz Matéus SI;
Que conforme el sefor Presidente, ese gabinete o o,
de paz, ese gabinete que realmente le quede bien Nicolas Barguil SI;
y que saque a los sinvergiienzas de su gobierno. Ingrid Sogamoso vota Si;
Muchas gracias sefior Presidente. Jennifer Pedraza vota NO:
Direccion de Presidencia, Jaime Rail Wilmer Castellanos vota SI:
Salamanca Torres: ]
) . ., . Pedro Suéarez SI;
Anuncio que se va a cerrar la discusion jalguien . ' .
desea intervenir? ;nadie desea intervenir? se cierra Gildardo Silva vota SI;
la discusion. James Mosquera Si.
Secretario General, Jaime Luis Lacouture Direccion de Presidencia, Jaime Rail

Peiialoza:
Se cierra la discusion.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Abra el registro para votar la proposicion.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Y se abre el registro para votar la proposicion
leida, hace mas o menos 4 horas, acogiendo el texto
de Senado de la Ley 2381 del 2024.

Por favor honorables representantes, votar de
manera electronica, por favor votar de manera
electronica para que haya mucho mas orden en la
votacion.

Ingrid Aguirre vota Si;
Leyla Rincon Si;

Olga Lucia Velasquez SI;
Jorge Cerchiaro vota Si;
Juan Manuel Cortés vota Si.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Saray Elena Robayo Bechara:

Sefior Secretario, Saray Robayo vota SI.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Ape Cuello vota Si;
Libardo Cruz vota SI;
Saray Robayo vota Si;
Juan Carlos Wills vota SI;
José Eliécer Salazar vota Si;
Julian Peinado SI;
Leonor Palencia Si;

Pete SI;

Jorge Quevedo SI;

Daniel Restrepo Si;
Delcy Isaza Si;

Mauricio Cuéllar Si;
Gerardo Yepes Si;
Armando Zabarain NO;

Salamanca Torres:

(Falta alguien por votar? le pregunto a la plenaria
(falta alguien por votar?

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Presidente, ya hay decision de la plenaria.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

(Quevedo ya vot6?

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Sigue abierto el registro, si alguien falta por votar.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Camilo Avila vota SI;

Presidente ya hay decision de la plenaria.
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Ya hay decision de la plenaria.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Ya hay decision Presidente.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Le ruego guardar orden para poder cerrar la
discusion y anunciar la votacion.

Ministros, le ruego por favor, prensa, ordeno
desocupar el recinto de periodistas, los amigos de
prensa de los ministerios se retiran, por favor, todos
los que estan [ ...] no, fuera del recinto, no aqui atrés,
,sefior, no tiene fotos del doctor Dussan, todavia,
caballero? Retirese, por favor, muchas gracias,
ayudenme auxiliares de recinto a retirar a todos los
fotografos, que estan aca presentes en el recinto.

Subsecretario General, Rail Enrique Avila
Hernandez:

Aucxiliares de recinto, por favor.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

(Falta alguien por votar?
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Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Colaborarnos Auxiliares de recinto, por favor,
colaborarnos aqui al frente de la Mesa Directiva, el
Presidente dio la orden de sacar todos los fotografos,
para eso tienen su espacio en el segundo nivel del
Eliptico.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

No voy a cerrar, hasta tanto, se certifique que no
ha faltado ningun congresista por votar y ademas,
hasta que se retiren del recinto todos los fotografos
y personal, que no esta en la discusion técnica de tan
importante proyecto.

Le ruego por favor a los auxiliares de recinto
colaborarme, en la parte de las gradas, estan todos
los periodistas a quienes saludo muy especialmente.
Alla ustedes deberian estar y no acéd abajo en el
recinto, que es donde se delibera (falta alguien por
votar? ;falta alguien por votar?

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

(Quién falta por votar honorables representantes?

Presidente ya han votado todos los que hacen
presencia en la plenaria. En el mismo sentido, la
Representante Saray Robayo, que esta conectada de
manera virtual, también voto. Ya hay decision de la
plenaria.

Direccion de Presidencia, Jaime Rail

Salamanca Torres:

Asi las cosas senor Secretario, le ordeno, cerrar
el registro y anunciar el resultado.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Se cierra el registro y el resultado es el siguiente.

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Por el NO 2 votos manuales, de Armando
Zabarain, se retira ese voto manual, porque lo hizo
de manera electronica.

Y también votd6 manualmente por el NO, la
Representante Jennifer Pedraza, también se retira su
voto manual, por lo tanto.

Cero (0) votos manuales por el NO.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peialoza:

Nueve (9) votos digitales por el NO.

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Por el Si han votado manualmente, los siguientes
representantes:

Ingrid Aguirre.

Leyla Rincon. Se retira ese voto manual, porque
lo hizo de manera electronica.

Olga Lucia Veldsquez, también se retira su voto
manual, lo hizo electronico.

Jorge Cerchiaro.
Juan Manuel Cortés.
Alfredo Ape Cuello.
Libardo Cruz.

Saray Elena Robayo.
Juan Carlos Wills.

José Eliécer Salazar. Se retira ese voto, porque lo
hizo de manera electronica.

Julian Peinado Ramirez.
Leonor Palencia.

Ermes Pete.

Jorge Alexander Quevedo.

Daniel Restrepo. Se retira ese voto, porque lo
hizo de manera electronica.

Delcy Esperanza Isaza.
Mauricio Cuéllar.
Gerardo Yepes Caro.

Karen Juliana Lopez. Se retira el voto manual de
Karen Juliana Lopez, lo hizo electronicamente.

Ruth Amelia Caicedo.
Luis Eduardo Diaz Matéus.
Nicolas Barguil.

Ingrid Marlen Sogamoso. Se retira el voto manual
de Ingrid Sogamoso, lo hizo electronico.

Wilmer Castellanos. Se retira el voto manual,
porque lo hizo electronicamente.

Pedro Suarez Vacca. Se retira ese voto manual,
porque lo hizo también electronicamente.

Gildardo Silva. Se retira el voto manual, lo hizo
electronicamente.

James Mosquera.
Y Camilo Avila.
Para un total de 17 votos manuales por el SI.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Ochenta y siente (87) votos digitales por el Si
para un total de 104 votos por el Si.

Y ha sido aprobada la proposicion de acoger el
texto de Senado de la Ley 2381 del 2024, reforma
pensional.
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PUBLICACION REGISTRO DE VOTACION
(NOTA ACLARATORIA)

Nombre de la votacién: LEY 2381 de 2024 REFORMA PENSIONAL - PROPOSICION ACOGER TEXTO SENADO HR
MARIA DEL MAR PIZARRO
Inicio de la vatacién: 28/06/2025 18:19:28

Resuitados de la Votacién:

REGISTRO MANUAL

PROYECTO DE LEY 2381 DEL 2024 CAMARA REFORMA PENSIONAL

DEL

TEMA A VOTAR: PROPOSICION ACOGER TEXTO DE SENADO H.R PIZARRO MARIA

MAR

SESION PLENARIA: JUNIO 28 DEL 2025

APELLIDOS Y NOMBRES

[

NO

AGUIRRE JUVINAO INGRID JOHANA

AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN

BARGUIL CUBILLOS NICOLAS ANTONIO

CAYCEDO ROSERO RUTH AMELIA

CERCHIARO FIGUEROA JORGE ALBERTO -

CORTES DUENAS JUAN MANUEL

CRUZ CASADO LIBARDO

CUELLAR PINZON HECTOR MAURICIO

©joo|~|ojof s el

CUELLO BAUTE APE ALFREDO -

DIAZ MATEUS LUIS EDUARDO

ISAZA BUENAVENTURA DELCY ESPERANZA

MOSQUERA TORRES JAMES HERMENEGI|LDO

PALENCIA VEGA LEONOR MARIA

PEINADO RAMIREZ JULIAN

PETE VIVAS ERMES EVELIO

QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER

ROBAYO BECHARA SARAY ELENA

WILLS OSPINA JUAN CARLOS

SRR X[ ]| > f o< | <] <[ >¢i < >< | <1<

YEPES CARO GERARDO

TOTAL

-
©w
=]

Proyecto: Sandra GutierrezA

Reviso: Edwin Sua:«eﬂzﬁ@

NOTA ACLARATORIA
EL SECRETARIO GENERAL DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
Aclara el Resultado de la Siguiente Votacion:

Revisada la grabacién de audio de la sesidn plenaria extraordinaria del dia sabado
veintiocho (28) de junio de 2025, se constatd que, en los términos sefialados por la Corte
Constitucional en el Auto 841/25, Expediente D-15.989, seglin comunicado 27 del 17 de
junio de 2025 — Tramite de-subsanacion de la Ley 2381 de 2024 “Por medio de la cual
se establece el Sistema de Proteccién Social Integral para la Vejez, Invalidez Yy
Muerte de origen comiin, y se dictan disposiciones”, se vot6 la proposicion
sustitutiva presentada por Marfa del Mar Pizarro, Cristébal Caicedo y otros representantes
durante la sesién ordinaria del 14 de junio de 2024 por medio de la cual se propuse acoger
el texto aprobado por la plenaria del Senado.y pubhcado en la Gaceta del Congreso 497
de 2024, anuncidndose el siguiente resultado:

Por el SI: 87 votos electrénicos y 17 votos manuales para un total de 104 votos,
Por el NO: 9 votos electrénicos y 0 votos manuales para un total de 9 votos.

Por error involuntario, se anunciaron por el SI 17 votos manuales, cuando en realidad los
votos registrados manualmente fueron 19 votos manuales,

Por consiguiente, el resultado final de la votacion, es el siguiente:
Por el SI: 87 votos electronicos y 19 votos manuales para un total de 106 votos.

Por el NO: S votos electrénicos.y 0 votos manuales para un total de 9 votos.

La presente se expide ¢nh la ciudad\de Bogota D.C., el dia quince (15) del mes de julio del
ano dos mil veinticinco (2025), con el proposxto de ser |ncorp0rada en elacta N© 275 de la
k sdbado veintiocho {28) de junio de 2025.
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Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Me permito informar a la plenaria, que con esta
decision, permitame ya [...] con esta decision damos
por sentado el cumplimiento de la primera parte
de lo establecido en el auto de la Honorable Corte
Constitucional, respecto a la reforma pensional.

Y para atender estrictamente lo que la Corte
ordena, ya que ha sido aprobada la proposicion de
acoger, de aprobar en su integridad el texto aprobado
en segundo debate, por la plenaria del Senado,
procedo como Presidente de la Corporacion, a
continuar el debate con suficiencia y a votar el texto
del proyecto de ley aprobado en segundo debate, por
la plenaria del Honorable Senado de la Republica,
para tal fin, hemos organizado la discusion en cuatro
bloques asi:

Primer bloque. articulo 94 vigencia de la
iniciativa legislativa.

Segundo bloque. Capitulo 1, 2, 3 y 4 articulos del
1 al 26, estructura y caracteristicas del sistema.

Tercer bloque. Capitulos 5, 6,7, 8,9y 10 articulos
del 27 al 56, tipologia de pensiones y prestaciones
asociadas.

Y cuarto y ultimo bloque. Capitulo 11 al 17
administracion, ejecucion y rectoria del sistema y
disposiciones finales.

Entonces, sefior Secretario sirvase leer el texto
del articulo, vamos a abrir la discusion del articulo
94, primer bloque. Tiene la palabra el doctor Wadith
Manzur, para una mocion de procedimiento un (1)
minuto.

Intervencion del Representante a la Camara,
Wadith Alberto Manzur Imbett:

Presidente con todo respeto, aprecio y carifo,
ya se voto el articulado Presidente, ya el articulado
quedo6 votado, van a volver a votar ahi, si van a
viciar el proyecto. Miren, la Corte puede pedir lo
que sea y aqui hay toda la experiencia del mundo
de las veces que se ha cogido el texto de Senado,
se acoge el texto de Senado y se aprueba el texto
como viene en Senado, esa ha sido la normativa aqui
siempre.

Miren, yo, ustedes me disculparan, yo soy
ingeniero, yo no soy abogado, yo por eso siempre
digo que los abogados siempre enredan todo, cuando
se acoge un texto, quiere decir que la plenaria estd
aprobando el texto tal cual como venia del Senado,
en su totalidad, no nos hagamos locura, no nos
pongamos a inventar nada, el comunicado de la
Corte es confuso, entiendo que es confuso [...]
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra Alfredo Ape, también para una
mocion de orden.

Intervencion del Representante a la Camara,
Alfredo Ape Cuello Baute:

No, interpretando lo que el Presidente quiere
hacer, para seguir estrictamente la instruccion de la

Corte, no es que vamos a volver a abrir votacion,
la Corte lo que sugirid es que una vez se acogiera
el texto de Senado, el Presidente pusiera en
consideracion, si habia consideraciones adicionales
valga la redundancia, sobre alglin tema en particular
y eso es lo que €l va a hacer, si no lo hay, ya quedo
votado el articulado, procede el titulo Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

A ver colegas, les ruego orden, la decision del
suscrito es cumplir, acatar a rajatabla la decision
establecida por la Corte Constitucional y no en lo
personal, no hay otra posibilidad, toda vez que la
Corte es clara al decir, al ordenar y le ruego [...]
esperemos que los ministros se tomen la foto,
ministros, venga no, escichenme, permitame, por
favor.

La Corte es clara en decir, que luego de subsanado
lo relacionado con la proposicion, debe esta Mesa
Directiva, el Presidente de la Corporacion o sea
quien les habla, proceder a continuacién a debatir
con suficiencia y a votar el texto del proyecto de
ley aprobado en segundo debate, por la plenaria del
Senado de la Republica.

Colegas mi decision es esa, me permite, por
favor, sefior ministro, muchas gracias, colegas, hay
cuatro bloques y asi se va a hacer, guarden silencio,
por favor, no hay [...] vuelvo a decir, el suscrito no
estd para interpretar las decisiones de la Corte, me
da mucha pena, esta para acatarlas.

Y es mas, debo dejar la constancia que aqui se
han hecho alusiones a la Corte, irrespetuosas, que
no comparto y exijo ademas, publicamente, respeto,
uno de mis compromisos como Presidente de la
Corporacion, fue defender la separacion de poderes
y ademas, colegas, buscar un trabajo armonioso,
entre las distintas ramas del poder.

Por lo tanto, mi decision es luego de aprobada
la proposicion, proceder a debatir con suficiencia
y a votar el texto del proyecto de ley, aprobado en
segundo debate. El Representante David Racero,
apela a la decision, tiene la palabra.

Intervencion del Representante a la Camara,
David Ricardo Racero Mayorca:

Alo. Presidente, colegas.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

La palabra para la apelacion.

Intervencion del Representante a la Camara,
David Ricardo Racero Mayorca:

Como dice la Ley 5 y me faculta como
congresista, Juan. Como me faculta la Ley 5% yo
apelo inmediatamente la decision que acaba de tomar
el Presidente Jaime Ratl y solicito comedidamente,
que esa decision sea tomada por la plenaria en
pleno, que se ponga a consideracion, dado que la
estoy apelando, la votacion de si continuamos o no
lo que usted quiere Presidente, que es en funcion de
lo que nos ha leido, que ha mandatado la Corte.
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Pongalo a consideracion sefior Presidente, porque
haber apelado su decision, la Gltima palabra la toma

la plenaria plena, por favor Presidente.
Rail

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Abra registro para votar la apelacion. Secretario,
certifique por favor, si la apelacion, no me griten,
porque yo no los [...] es que, si hicieran silencio, no
es necesario gritar, usted doctora Jennifer, también
todos debemos desarmar el lenguaje, no es necesario
que me grite, le pido por favor que me respete.

Ahi vamos tranquilos, el debate va muy chévere,
asi que sigamos asi. Secretario, la apelacion, la
discusion de la apelacion ;requiere discusion segun
la Ley 5*?

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Si Presidente, claro hay que votar, la apelacion
que present6 el doctor David Racero.
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Es una proposicion de apelacion. Se abre la
discusion de la proposicion de apelacion del doctor
David.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peialoza:

Entonces, vamos a explicar el sentido de la
votacion.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

No, a ver escuchenme, la apelacion de mi
decision, a ver, pero si es que ustedes no se escuchan,
tranquilos, el debate va chévere vuelvo y les digo,
permitanme, hombre desarmemos la palabra,
escuchémonos, vamos bien, este es un debate
muy importante para el pais, que no es necesario
alterarnos.

Yo tomé una decision, que ya es clara no la voy
a repetir, el doctor David Racero inmediatamente,
aludiendo la Ley 5 apela mi decision, le pido sefior
Secretario, que certifique segun la Ley 5% si la
proposicion de apelacion, presentada por el doctor
David Racero, requiere deliberacion de la plenaria.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peialoza:

Si, requiere sefior Presidente, ya se lo habiamos
dicho.

Direccion de
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime Rail

Se abre la discusion sobre la proposicion de
apelacion. Tiene la palabra el doctor Ardila, sobre la
apelacion de mi decision, perdon.

Intervencion del Representante a la Camara,
Carlos Adolfo Ardila Espinosa:

Mire Presidente y muy en la linea de lo que
han dicho mis colegas, desde que empezamos esta
discusion, le hemos dicho a usted, que si procede

tal cual lo manda la Corte, estamos viciando el
procedimiento.

La Ley 5* es [...] no hay video Presidente.
Presidente retomo, desde que empezamos la
discusion estamos advirtiendo, que dar el debate tal
cual lo manda la Corte, termina siendo un debate en
contravia de la Ley 5%

Iniciamos con la proposicion, de acuerdo,
aprobamos la proposicion, de acuerdo, pero usted
no puede Presidente, mandarnos a debatir ahora
articulos y a votar articulos, cuando esta plenaria ya
voto un articulado y el articulado, es el que leyo el
sefior Presidente y es el que aprobd la plenaria del
Senado de la Republica.

Si usted somete a votacion, cualquiera de esos
bloques, estd viciando el tramite que estamos
adelantando.

(Por qué Presidente?

De eso hay cantidad de jurisprudencia, no hay
sustitutiva de sustitutiva, no hay modificatoria de
sustitutiva, no hay complementaria de sustitutiva, el
debate se cierra en ese momento.

Lo que usted podria permitirle a la plenaria,
es que discutan, que planteen preocupaciones de
seguro, pero usted no puede reabrir Presidente
votaciones, porque reabrir una votacion o plantear
una nueva votacion, termina siendo un vicio en el
tramite, porque aqui la discusion se cerrod, una vez se
aprobo el texto del Senado de la Republica.

En ese orden, yo me sumo a la apelacion y le
pido a los colegas y compafieros de la Camara, que
corrijamos el tramite que ha planteado el Presidente;
eso hay que decirle a la Corte, sefiores de la Corte, el
procedimiento de la Ley 5% es el siguiente y después
de una sustitutiva, yo no puedo abrir votaciones.
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra la Representante Liliana
Rodriguez y enseguida Jennifer Pedraza.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Gloria Liliana Rodriguez Valencia:

Gracias Presidente y es que con todo el respeto
que usted se merece, lo llamo a la cordura, igual a
todos los compafieros, no podemos decir que yo ya
decidi, porque su seforia, tiene una responsabilidad
con todos nosotros y cuando yo me expreso asi, es
por la siguiente razon.

Ya votamos la proposicion y dijimos si aceptamos,
acogemos el del Senado, lo que quiere decir que ahi
muere cualquier discusion, jamés y menos aca la
Ley 5* ,nos vaa[...] ni la Corte, nos va a decir que
lo hicimos mal, por lo contrario lo estamos haciendo
bien, porque no podemos poner en discusion
articulado, quiere decir que, que entonces estamos
desautorizando lo que ya dijimos que se iba a hacer,
aca no puede haber mas discusion, aqui la discusion
es que la plenaria ya dijo si a la proposicion, no cabe
mas, es que no cabe mas. Gracias Presidente.
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Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Si con una observacion pequeiiita y es que yo
estoy bastante cuerdo, gracias a Dios, tengo una
buena salud mental. Tiene la palabra la Representante
Jennifer Pedraza y se prepara Alvaro Rueda.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Jennifer Dalley Pedraza Sandoval:

Lo primero que quiero sefalar o bueno, lo
primero que quiero hacer, sin que aqui se acaba mi
intervencion, es pedirle al Secretario, que por favor
certifique qué es lo que acaba de votar la plenaria
ahora y qué implicaciones tiene esa votacion, sobre
el articulado de la reforma pensional.

Primero quiero que me certifique eso sefor
Secretario.

(Lo puede hacer por favor?

(Qué consecuencias tiene la votacion que acaba
de tener la Camara de Representantes de acoger el
texto de Senado sobre el articulado?

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

doctor Lacouture, mientras [...] a ver, intervenga
doctora Jennifer y ya le responde.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Jennifer Dalley Pedraza Sandoval:

Con mucho gusto. Esta es precisamente la
consecuencia de haber citado a esta discusion, sin
tener acceso pleno al fallo de la Corte Constitucional,
porque el Presidente de la Camara, lo que esta
sefalando, es que en el comunicado la Corte, llama
a, Uno, Debatir y cumplir el principio de publicidad
sobre el texto de Senado, pero al tiempo a discutir y
a dar tramite a las proposiciones sobre los articulos
de la reforma pensional.

Sin embargo, la votacion que acabamos de dar,
pues es distinta a lo que la Corte Constitucional
sefala, porque pide que se tramiten las proposiciones
sobre el articulado, que sea que vaya a aprobar esta
Céamara de Representantes, esta es una consecuencia
de estar citando solamente con un comunicado, que
de hecho es contradictorio.

De ser asi, lo que habria procedido seria discutir
articulo por articulo y via proposiciéon, acoger o
no el texto de Senado, pero la Corte pide que las
proposiciones que se presenten en esta Camara de
Representantes, por parte de los congresistas, sean
discutidas y votadas y tenidas a consideracion.

Cosa que no se puede sustituir, por una sola
proposicion sustitutiva, desde cuando todo el
texto de un proyecto, se puede sustituir de manera
completa, por una proposicion sustitutiva, no, eso
implica una enmienda, pero listo la Corte llama
eso, es contradictorio el comunicado de la Corte
Constitucional.

Y yo aqui quiero llamar a que se garantice el
derecho de quienes hemos radicado proposiciones,
articulo por articulo, para discutir ese texto y para
sacar la mejor reforma pensional posible, no la que

le regala a los fondos privados de pensiones el 0.7%
delal...]

Direccion de
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime Raul

Me pidi6 la palabra Alvaro Rueda y enseguida
Olga Velasquez. A todos les voy a dar la palabra.

Intervencion del Representante a la Camara,
Alvaro Leonel Rueda Caballero:

Presidente muchas gracias. Lo hemos dicho desde
el dia de ayer, lo que viene es poner a consideracion
el titulo y la pregunta, no hay lugar a discusion un
texto que ya acogimos y que la maxima autoridad de
esta Corporacion, ha tomado a bien acoger el texto
del Senado.

Lo que hariamos si se llega a colocar en
consideraciony se vuelve a votar estas proposiciones
que se han presentado, al texto de Senado seria
viciar por completo la reforma pensional, aqui usted
ha dado todas las garantias Presidente.

Que algunos hayan aprovechado su tiempo
de discusion y de deliberacion para decir, que
si estaban de acuerdo o no con la decision del
Gobierno nacional, para citar a extras, que si estaban
de acuerdo o no con que se citara, con base en un
comunicado, es completamente diferente a lo que
tenemos que hacer.

Y finalmente, con el respeto que merece la
Honorable Corte Constitucional, el tramite de la
Ley 5% es claro, esta preciso y nosotros no podemos
presentar una sustitutiva sobre sustitutiva; razén
por la cual me adhiero a la apelacion e invito a la
plenaria, a que votemos porque ya hay suficiente
ilustracion y avancemos en la discusion.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Tiene la palabra Olga Veldsquez y se prepara
Pedro Suérez.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Olga Lucia Velasquez Nieto:

Gracias Presidente. Yo entiendo que usted quiere
dar cumplimiento a ese texto, que esta leyendo sobre
un comunicado, yo insisto en que la notificacion que
para mi es valida, es la que radic6é de manera formal,
la Secretaria General de la Corte Constitucional
a la Mesa Directiva y alli lo que dice es, poner a
consideracion y votacion la proposicion, eso es lo
que dice, aqui no dice otra cosa distinta.

No hay un fallo concluyente, porque dice en el
mismo resuelve, una vez se discuta lo regresan a la
Corte para poder establecer una comunicacion, un
fallo concluyente y definitivo.

Asi que yo si creo [...] yo entiendo su posicion,
entiendo la propuesta que usted quiere garantizar,
ser no s€ mas garantista, que garantista, porque dice
votemos la proposicion, pero ademas un articulado
que da cuenta de lo mismo, pero resulta que iria en
contra via de la Ley 5%

Porque no hay proposicion sustitutiva de
sustitutiva, no podemos votar un articulado, cuando
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la proposicion que ademas se leyo y dice acojase,
adoptese el texto aprobado en la plenaria de Senado.
Asi que ese texto, lo que trae es el texto en su
integridad, en su conjunto, con todo el articulado.

Yo me uno a la apelacion, para que podamos en
la plenaria, coherente con lo que establece la Ley
5%, decidir que se apele, que se vote el titulo y la
pregunta [...]

Rauil

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

(Ya terminaste doctora Olga? Termina.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Olga Lucia Velasquez Nieto:

Presidente. Que podamos, ya se aprobd la
proposicion que establece que se adopta en su
integridad el texto de Senado, el texto de Senado
incluye el articulado, razén por la cual ponernos a
votar ahora articulado, pues me parece que no es lo
correcto, estd en contravia de lo que nos establece
la Ley 5% Sin embargo, yo entiendo su postura, yo
entiendo que usted quiere ser garantista y que quiere
que se vote el articulado, adicional a lo que [...]
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Mire yo les quiero [...] yo no puedo hacer parte
del debate y menos estando acda, quiero decirle lo
siguiente, desde el punto de vista legal, he reconocido
que la jurisprudencia es fuente de interpretacion,
esta en el articulo 3° de la Ley 5%

Hay sentencias de la Corte doctor Losada, que
han reconocido que una posibilidad para poder
acatar el fallo de la Corte, en este caso aplicable,
es la reapertura como mecanismo de discusion, se
acaba de aprobar un texto, pero si el doctor Racero,
le pediria respetuosamente, en lugar de solicitar o
bueno pues lo puede hacer, porque es su derecho,
pero apelar mi decision, podria eventualmente, para
poder surtir ambas decisiones.

Pero permitame desarrollar la idea y con todo
gusto doctor Wills y yo estoy tratando de terminar
un argumento, podria su sefioria, pedir la reapertura
del texto del articulado, sometemos a votacion el
articulado, debatimos lo suficiente y cumplimos
las dos cosas, sin que una se contravenga con la
otra, pero es la decision de la plenaria. Seguimos
discutiendo. Tiene la palabra Pedro Suarez.

Intervencion del Representante a la Camara,
Pedro José Suarez Vacca:

Presidente yo quisiera hacer una precision y
tiene usted razon en tener una confusion, sobre lo
que ha dicho la Corte Constitucional, pero hay que
precisar lo siguiente, la providencia objeto de esta
discusion, tiene dos partes, una parte emotiva y una
parte resolutiva.

La parte emotiva es la que resulta confusa, pero
lo que hay que cumplir es la parte resolutiva, que
es en donde estd el contenido de la orden que da
la Corte Constitucional. En consecuencia, lo que

procede es cumplir lo que dijo la Corte, lo que
ordend efectivamente en esa parte resolutiva y alli
no dice ninguna parte, que se vuelva a abrir ninguna
otra discusion.

Por esa razon, respetuosamente solicito a esta
plenaria, que acoja el recurso presentado, por el
companero David Racero y demos por terminada la
discusion de este proyecto de ley. Gracias Presidente.
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

doctor Gildardo, tiene usted la palabra.

Intervencion del Representante a la Camara
Gildardo Silva Molina:

Gracias Presidente. En linea con lo que ha
expresado el representante Ardila y lo que ratifica
ahora el Representante Suéarez, me parece que lo
correcto es acoger la solicitud, la proposicion de
Racero, porque no tiene sentido, no tiene cabeza, no
tiene cabeza volver a votar un articulado que ya fue
votado cuando acogimos la proposicion Presidente.

No tiene sentido que al poner en consideracion el
articulado, salgamos votando en contra de algunos
articulos, cuando ya los votamos afirmativamente al
votar la proposicion. Entonces yo creo Presidente,
que hagamos de buen carifio, de buena garra,
acojamos la proposicion de Racero, votemos la
apelacion y acojamos después la propuesta de votar
titulo y pregunta. Presidente eso es todo.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:
Tiene la palabra el doctor Wills.

Intervencion del Representante a la Camara
Juan Carlos Wills Ospina:

Presidente gracias. Por fin [...] aqui estan
diciendo que por fin, miro a la derecha. No,
Presidente yo también entiendo el animo suyo de
querer cumplir a cabalidad la decision de la Corte,
pero estoy totalmente de acuerdo con lo que acaba
de decir el doctor Pedro Sudrez.

Yo creo que aqui, no deberia haber ninguna
discusion, ya deberiamos estar votando titulo y
pregunta, porque ya esta esto suficientemente
ilustrado, si usted hubiera puesto a consideracion el
articulado, hubiera tocado, al contrario, reaperturar
y presentar la proposicidbn para reaperturar
nuevamente el articulado, si lo querian modificar
y si seguimos acé interviniendo, vamos a encontrar
otras 167 interpretaciones.

Presidente, yo le pido si quieren acompailemos
la apelacion del doctor Racero, pero avancemos ya,
porque no nos queda sino el titulo y la pregunta y
aqui ya estamos discutiendo, es en temas juridicos
Presidente; le entiendo la voluntad, entiendo que
quiere hacer las cosas como lo dice la decision de
la Corte, pero creo que el doctor Suarez, ha hecho la
interpretacion como debe ser.
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Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra [...] ya te certifican Jennifer,
pero permitamos que todo el mundo intervenga,
doctor certifiquele a la doctora Jennifer, por favor.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peinaloza:

Entonces, para responderle a la doctora Jennifer,
cuando preguntaba:

(Las consecuencias de lo que se aprobd con
ocasion de la proposicion sustitutiva? Fue lo que le
entendi.

Nos vamos al articulo 114 de la Ley 5%, numeral
segundo.

Proposicion sustitutiva. Es la que tiende a
reemplazar la principal y se discute y decide, primero
en lugar de la que pretende sustituir, aprobada la
sustitutiva desaparece la principal.

En este caso, se aprobo la proposicion sustitutiva
de la Representante Maria del Mar Pizarro y otras
firmas y en ese sentido, como lo dice el articulo
114 numeral segundo, desaparece la principal, en
ese sentido se acogio el texto de Senado, fue lo que
decidi6 la mayoria en la plenaria.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Estamos claros, eso fue lo que paso. Tiene la
palabra el doctor Salazar.

Intervencion del Representante a la Camara,
José Eliécer Salazar Lopez:

Presidente mire, con la venia suyay de la plenaria,
escuchen porque es que no nos escuchamos, lo que
dice la Corte Constitucional.

A partir de alli, se debera garantizar que la
plenaria de la Camara de Representantes, debata
en forma amplia y suficiente la referida proposicion
y que de aprobarse, permita asimismo proceder
a continuacion a debatir con suficiencia y votar
el texto del proyecto de ley aprobado en segundo
debate, por la plenaria del Senado de la Republica,
hasta votar en su integridad, el resto del segundo
debate del proyecto de ley, que a partir de ese
momento, se someta a consideracion de la plenaria
de la Camara de Representantes.

Esta claro, nos esta diciendo la Corte
Constitucional, ya aprobamos la proposicion, ahora
abra el debate para discutir el proyecto, no le den
vuelta, hay que aprobar el articulado, lo dice la
Corte Constitucional.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra el doctor Losada y Racero, si.

Intervencion del Representante a la Camara,
Juan Carlos Losada Vargas:

Gracias Presidente. Presidente estamos ante
una dificultad, es que lo que nos mandé la Corte
Constitucional, es contradictorio con la Ley 5?

y por lo tanto, cualquiera de los dos caminos que
tomemos, tiene una controversia juridica.

Aqui lo que correspondia era haberle pedido a la
Corte Constitucional, que aclarara esto antes de que
nos pusieran a votar, por eso del afan no queda sino
el cansancio, querido Presidente.

Yo sin embargo, les hago dos reflexiones. La
primera, el doctor Suarez Vacca, que cree que
lo Gnico que importa en las sentencias son los
resuelve, cuando la Corte Constitucional en cientos
de sentencias, no son 10, no son 20, son cientos de
sentencias desde el afio 91, ha dicho que la ratio
decidendi de las sentencias o de los autos que
profiere, son jurisprudencia constitucional.

Y entonces, aqui dice con toda claridad, nos dice
cudl es el procedimiento y ademas, lo dice para
garantizar derechos fundamentales, dice que esto es
la forma en que se va a garantizar, la deliberacion
plural, suficiente y democratica, eso es lo que esta
en juego aqui. Presidente yo se lo dije en mi primera
intervencion, no la tiene facil, es una decision dificil,
porque las dos tienen dificultades juridicas

Direccion de
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime Raul

David Racero tiene la palabra.

Intervencion del Representante a la Camara,
David Ricardo Racero Mayorca:

A ver Presidente, colegas, los que estamos aca
queremos profundamente en que se haga de la mejor
manera posible, esta aprobacion, si estamos aca con
este esfuerzo enorme, es porque los que estamos aca,
queremos aprobar y queremos blindar el proceso,
como conciliar ese parrafo del que estamos leyendo
de la Corte.

Ya hemos dado discusion sobre la proposicion,
ahora coémo vamos a dar discusion sobre lo que
la misma Corte dice, ahora hay que discutir del
articulado. Yo retiro la proposicién o mi intervencion
de apelacion, que se hace de manera inmediata, ya
no se podria hacer por el lado de la discusion que
hemos llevado.

Pero si le pido Presidente, lo siguiente; de
alguna manera tenemos que resolver la discusion
del articulado, tampoco creo que el mecanismo sea
la apertura como tal del texto, sino mas bien, votar
si hay proposiciones que van en contravia de eso
Presidente o proposiciones de articulos nuevos por
ejemplo.

Porque es el punto lo que hemos estado
hablando con Juan Carlos Losada, de decir, si bien
la Corte mandata algo y por supuesto estamos aca,
respondiendo, ante ese auto, también nosotros
conocemos el procedimiento a la Ley 5" y eso es
lo que estamos blindando, no hay proposicion
sustitutiva de sustitutiva.

Presidente en consecuencia, si podemos igual en
el marco del espiritu de seguir discutiendo, precisar
Presidente y esa es su deliberacion y su decision,
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que es lo que vamos a discutir, no es todo el texto en
general a mi modo de ver, porque ya lo votamos, ya
lo votamos, eso estara en contradiccion de todos los
proyectos que hemos votado en el pasado, diciendo
que aprobamos el texto de Senado, que Senado
aprueba el texto de Camara. Retiro Presidente mi
solicitud de apelacion.

Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Antes de seguir, ya no hay discusion de eso, ya
le doy la mocidn, ya s¢ Wadith. Le ruego guardar
silencio compaiieros, les voy a sustentar mi razon
rapidamente de la decision, que como se ha retirado
la apelacion, sigue en firme, pero es importante que
se haga en debida forma, qué es lo que sucede.

La Corte [...] mi lectura es que no solamente
debemos mirar el resuelve, el resuelve es una parte
importante, creo que con lo que ha sucedido hasta
ahora, hemos podido atenderlo en debida forma,
cumpliendo la Ley 5% como hay un tema de dificil
interpretacion, que no me corresponde a mi resolver,
porque lo nuestro es legislar, no conceptuar e
interpretar las decisiones.

Es necesario atender la parte del auto, en donde se
le ordena al suscrito proceder a continuar el debate
del texto del proyecto de ley de Senado, esta no es
una interpretacion personal, esta escrito.

Ahora bien, como para algunos es contradictoria,
esta decision con la Ley 5% es mi recomendacion,
que se presente una proposicion por parte de alguno
de los integrantes, para reaperturar la discusion del
texto de Senado, escuchenme despacito.

Hombre Ocampo ya lo vi, me permites [...] ten
paciencia, han hablado 80 congresistas. Entonces,
si se reabre la discusion, podemos discutir el texto
y cumplir lo establecido en la Corte, frente [...]
ademas leyendo todo el texto colegas, es claro que
una de las principales inquietudes de los honorables
magistrados, tiene que ver con la profundidad y la
discusion de lo sustantivo, es decir del articulado.

Si bien es cierto, en la discusion que hemos
dado por casi 4 horas, se ha dado un debate de
calidad, idéneo y mucho en mi interpretacion
sustantivo, reaperturar, reafirma la decision de la
Camara, respecto al texto. Por lo tanto, les sugiero
respetuosamente, reabrir la discusion del texto de
Senado y hacer votaciones en bloques del articulado.
Mocion de orden nuevamente el doctor Manzur.

Intervencion del Representante a la Camara,
Wadith Alberto Manzur Imbett:

Presidente disctilpeme, si me alteré anteriormente
y si lo maltraté, no era mi intencidén y entiendo su
buena disposicion, pero mire, la intencion cuando
la plenaria acoge el texto de Senado, es para que no
haya mas discusion y no haya conciliacion, si usted
desacata la decision de la plenaria, hubiéramos hecho
lo que les dije al principio, era negar la proposicion
de acoger el texto y hubiéramos discutido articulo
por articulo.

Pero es que la decision de la plenaria fue, evitar
esa discusion para que no haya conciliacion, ya esa
es la decision tomada, esa es la decision que tomo
esta plenaria, ahi no hay discusion de absolutamente
nada.

Usted tiene toda la razén, la Corte es confusa
en su decision, la Corte de alguna manera esta
enredando este procedimiento y yo soy respetuoso
de la justicia, pero lo que estan ordenando es ilogico,
aqui se tomo una decision y es que no queremos que
haya discusion para que no haya conciliacion y esa
es la decision de fondo, ya se discutioé 3 horas, 4
horas ya la decision de la plenaria estd tomada.

Esta plenaria lo que aprobo, es que queremos que
el texto quede igual al que aprobo el Senado y el
debate se acabo, hay que aprobar titulo y pregunta,
eso es lo que hay que hacer Presidente.

Direccion de Presidencia, Jaime Raul
Salamanca Torres:
Bueno colegas, estamos perdiendo tiempo

muy valioso para dar la discusion, le pregunto a
la plenaria ;Si decide reaperturar la discusion del
articulado? Abra registro.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Penaloza:

Se abre el registro, para preguntarle a la plenaria:

/Si es su deseo reabrir la discusion del articulado
del texto ya aprobado?
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Aclare el sentido de la votacion, sefior Secretario.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Del texto aprobado en Senado, el sentido de la
votacion [...] vamos a ponernos de acuerdo Raul, el
sentido de la votacion es el siguiente.

Votando Si.

Direccion de
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime Raul

Permitame, permitame como no hay claridad,
no abra registro, a ver. Si ustedes se ubican en sus
puestos.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Se cancela la apertura de la votacion.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Primero hay que hacer una claridad, les ruego
ocupar sus curules ;ya se sentaron en sus sitios? el
articulado, estamos en la votacion del articulado.

A ver les aclaro ;qué se ha votado ya? el mismo
auto de la Corte lo aclara, se ha votado la ponencia,
estamos en la discusion del articulado y la tercera
parte es el titulo y la pregunta, si alguien propone,
porque no puedo ser yo mismo el que proponga la
reapertura. No me grites, ya te doy la palabra. Tiene
la palabra doctor Becerra a ver si me deja de gritar.
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Intervencion del Representante a la Camara,
Gabriel Becerra Yaiez:

Bueno, yo le pido colegas, yo creo que hay una
contradiccion de base que hay que aclarar, David y
yo le pido a la mesa, que lo aclare.

Nosotros estamos discutiendo y votando un
proyecto de ley, que va a incluir incluso titulo o
nosotros estamos tramitando una solicitud de la Corte
para subsanar un aspecto que la Corte ha sefnalado
de tramite, porque yo escucho a la presidencia y a
la Mesa Directiva, de que se aprob6 la ponencia, de
que se va a discutir el articulado y que se va a votar
el titulo de la pregunta, digo el titulo y yo no creo

[..]

Quiero que nos aclare, que aqui estemos frente
a un procedimiento de discusion, de un proyecto de
ley, nosotros estamos subsanando una solicitud de la
Corte Constitucional.
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Venga colegas, no voy a seguir el debate hasta
tanto ustedes no ocupen sus curules y dejen de gritar,
es que no es necesario gritar, les pido el favor a los
asesores, retirarse del recinto, vamos a darle orden
a esto, porque vamos con un debate muy bueno y
ahora entonces es el que mas grite, no, por favor.

Hay una proposicion, que radica el doctor Wills,
sirvase leerla sefior Secretario.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Proposicion que suscribe Juan Carlos Wills, 7:15
de la noche.

Reaperturarel articulado, para seguir debatiendo
las proposiciones radicadas en el articulo. en el
articulado.

Repito, repetimos nuevamente la proposicion,
que radica Juan Carlos Wills:

Solicita, reaperturar el articulado, para seguir
debatiendo las proposiciones radicadas en el
articulado.

Firma,
Juan Carlos Wills.

Direccion de Presidencia, Jaime Rail

Salamanca Torres:

Se abre la discusion. Tiene la palabra Jennifer
Pedraza.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Jennifer Dalley Pedraza Sandoval:

Presidente, perdon, yo tengo una pregunta.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Estamos discutiendo la proposicion.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Jennifer Dalley Pedraza Sandoval:

Por eso, es sobre la proposicion.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Si sefiora, si, dale.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Jennifer Dalley Pedraza Sandoval:

Lo que esta pidiendo el Representante Wills,
representante.

(Entonces es deshacer la votacion en la que se
acogio el texto de Senado?

Le pregunto a usted, porque esa fue la votacion
que tuvimos anteriormente y por eso, yo le pedi al
Secretario que me certificara y en su certificacion, ¢l
sefiald muy claramente, que estariamos acogiendo el
articulado de Senado, votacién que obviamente yo
voté negativo, pero pues que la plenaria ya decidio.

Asi que esto implicaria, abrir una votacion para
reaperturar ese debate, esa votacion que ya tuvo
la plenaria y ahi si definir sobre qué texto vamos
a discutir, eso es lo que yo no entiendo y segun la
certificacion del Secretario, la votacion que acabo de
tener la plenaria, lo que implico fue acoger articulo
por articulo el texto de Senado.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra Wills.

Intervencion del Representante a la Camara,
Juan Carlos Wills Ospina:

Presidente gracias. Mire, la Corte en la
interpretacion que le estan dando acd, es que toca
volver, segin dicho por la Corte, a votar lo que ya
votamos, lo que estoy proponiendo yo, es que si la
plenaria que es la maxima autoridad, porque aqui la
Corte nos puede obligar a votar de una forma u otra.

Si no es esta plenaria, es que tome la decision
si quiere seguir o no la discusion y el mensaje
para la Corte Constitucional, es decirle, hombre ya
acogimos el texto de Senado y es con el texto de
Senado, que va a ser esta reforma pensional, Ley de
la Republica.

Entonces, yo le pido que ponga en consideracion
la proposicion y si la plenaria, que es la maxima
autoridad, decide que no, pues ya le estamos dando
tramite a la segunda parte que usted esta diciendo de
la Corte Constitucional.

Direccion de Presidencia,
Salamanca Torres:

Entonces, no puedo abrir registro, porque hay
gente pidiendo la palabra y la ley dice, que yo no
puedo cerrar la discusion, si hay gente pidiendo
intervenir. Tiene la palabra [...] es mas usted
es uno de los que estd pidiendo la palabra doctor
Mondragon.

Intervencion del Representante a la Camara,
Alfredo Mondragon Garzon:

Gracias Presidente. Presidente, estd claro que
lo que ha planteado la Corte, tiene la intencion de
resolver un vicio y que era subsanable, que no era
motivo para tumbar la reforma y que ese vicio,
cuando se trae a la plenaria, entra en contradicciones
y dificultades de procedimiento.

Jaime Raul
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Porque en el tramite normal de la Ley 5% establece,
que cuando usted coge un texto en conjunto como el
de Senado, en este caso se convierte en una sustitutiva
y después volver a abrir el debate sobre ese texto, no
tiene sentido porque es sustitutiva por sustitutiva,
pero también, hay un espiritu, una intencion de la
Corte, de propiciar un debate mas amplio sobre el
contenido y por eso, usted ha considerado, que lo
mejor es continuar el debate.

Por eso la proposicion del compafiero Wills o
la apelacion, que usted decia, pues lo que busca es
reconocerle eso a la Corte, aunque pueda ver esa
contradiccion en el procedimiento.

En ese sentido lo que se estaria y deberia es la
Mesa Directiva, que aclare en esta proposicion.

(Ese apertura qué?

Se apertura es el texto de Senado o volvemos a
quedar como antes, sobre la discusion nuevamente
de la Corte Constitucional de que discutiéramos la
proposicion de Maria del Mar Pizarro de Cristobal y
otros. Entonces, que aclaren esa situacion.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Tiene la palabra el doctor [...] no antes de
Tamayo, me ha pedido la palabra Victor Manuel
Salcedo.

Intervencion del Representante a la Camara,
Victor Manuel Salcedo Guerrero:

Muchas gracias sefior Presidente. Aqui estamos
ante esta situacion, precisamente por lo que
planteamos allé en la ponenciay era que teniamos que
discutir el articulado y volver al origen del debate;
cuando ya esta plenaria habia votado seis articulos
y habian proposiciones de los representantes a la
Cémara de todas las bancadas, pero aqui quisimos
pasar de largo de nuevo y para razones el tiempo y
la Corte Constitucional.

Presidente usted ya mat6 el tigre, no se asuste
con la piel, pero aqui estd claro, que hoy no se
cumple el debate frente a las proposiciones y frente
al sentido de que nosotros tengamos la posibilidad
de tener una discusion, sobre la reforma pensional y
la ponencia que se habia radicado procedente de la
Comision Séptima de la Camara y que ya tenia un
camino recorrido.

Lo explicamos, lo dijimos, pero las mayorias
volvieron a tomar el atajo y aqui pues Presidente, no
podemos ser mas papistas que el papa.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:
Tiene la palabra el Representante Tamayo.

Intervencion del Representante a la Camara
Jorge Eliécer Tamayo Marulanda:

Gracias Presidente. Le pido me escuche, porque
lo que va a decir si que va a generar problemas,
Presidente preste atencion a esto que le voy a decir,
bueno en ausencia suyo para la plenaria.

El Presidente cuando somete a consideracion,
la proposicion de Maria del Mar Pizarro, sobre
acoger el texto de Senado y la plenaria asi lo
decide, acoge el texto, eso tiene un solo proposito,
inclusive intencional, no cabe otro camino diferente,
porque ni al Senado lo han citado para que no haya
conciliacion, o sea que vamos a votar corriente con
las proposiciones que hemos radicado, van a ser
inocuas, no tienen efecto alguno, si ya votamos
esa proposicion, no hay camino diferente, no hay
camino diferente.

Por eso dirimamos eso, yo invito a los compaferos
de la plenaria para no incurrir un error, la Corte
también se equivoca, la Corte también se equivoca
y en eso le quiero decir, acojamos la proposicion
negando el debate que plantea la apertura, que
plantea Juan Carlos Wills, neguémosla a fin de
mantener la posicion. De lo contrario, estamos
actuando por fuera de la Ley 5%

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra el Representante Ocampo.

Intervencion del Representante a la Camara,
Jorge Alejandro Ocampo Giraldo:

Gracias Presidente. Mire Presidente, Presidente
tiene dos maneras de subsanar esto, la verdad si
procede lareapertura, si queremos discutir articulos y
proposiciones, que han puesto nuestros compafieros
de la plenaria, ya lo han dicho mis compaifieros,
después de aceptar el texto de Senado, no procede
nada mas.

La unica manera, era que antes de acoger el
texto de Senado, se discutieran articulos nuevos,
modificaciones todas las proposiciones, la Camara
puede garantizar el debate, no en el mismo orden
que dijo la Corte Constitucional, usted lo garantiza
acorde a la Ley 5% era primero los articulos nuevos,
los debates, por ultimo, acoger el texto de Senado.

Compafiero Tamayo, el Unico camino que le
queda al Presidente a la plenaria, para entrar el
debate de articulos nuevos y articulos presentados,
es reaperturar, discutir y negar los articulos, porque
donde se apruebe uno, hay conciliacion, eso es lo
unico, es debatir las proposiciones y negarlas y
continuar con el debate, es la Uinica salida, sefior
Presidente, espero que me haya prestado atencion.
Muchas gracias.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Lo escuché muy atentamente. Tiene la palabra la
Representante Erika Sanchez.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Erika Tatiana Sanchez Pinto:

Gracias Presidente. Presidente entendemos su
preocupacion de tratar de interpretar un auto, que
es bastante confuso de la Corte Constitucional, el
cual Presidente, si se hubiera hecho de la manera
mas organizada, se hubiera elevado una consulta
a la Corte, para que la Corte aclarara cual era
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la metodologia y como debia esta Camara de
Representantes, aprobar o negar.

Presidente, aca somos muy responsables con esta
reforma pensional y por eso estamos acd, si nosotros
reaperturamos en este momento, aprobamos esa
proposicion, inmediatamente estamos negando la
votacion donde acogimos el texto de Senado.

Segundo. Acd no estamos aprobando ningun
proyecto de ley para hablar de articulos o de
titulo y pregunta, si teniamos que usted tuviera la
oportunidad de tomarle el auto a la Corte, pues
primero hubiéramos debatido, primero hubiéramos
puesto en consideracion las 850 proposiciones, que
hay ahi radicadas y ahi si se hubiera preguntado a la
Céamara de Representantes, si se acogia o no el texto
de Senado.

Asi que Presidente, con el mayor de los respetos,
yo le pido y yo creo que pronto en nombre de
muchos congresistas, aca no hay ningiin magistrado
de la Corte Constitucional, si hay tantas dudas
y evitar la interpretacion de la ley, pues haga la
consulta respectiva y no terminemos de viciar mas
este proceso. Presidente no nos podemos ir a una
conciliacion, porque se cae la reforma pensional,
entonces [...]

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Termine Erika, que no habias intervenido.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Erika Tatiana Sanchez Pinto:

[...] Gracias Presidente. Presidente entonces cual
seria el sentido de estar acd, trabajando en extras,
si vamos a terminar nosotros de una u otra manera
irresponsable, viciando mas el proceso. Yo le pido,
por favor, que no se reaperture, que se acoja como se
acogi6 la votacion y que procedamos ya a terminar
este debate, que ya llevamos mas de 10 horas
Presidente en este recinto y que de verdad nosotros
necesitamos cumplirle al pais.

Le estamos cumpliendo la Corte y si hay tantas
dudas, pues se eleven las respectivas consultas, pero
aca no hay ningun magistrado de la Corte, que nos
pueda hoy dar una claridad sobre lo que usted de

pronto no puede manejar. Muchas gracias.
Rail

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Continua la discusion. Tiene la palabra el
Representante Tovar.

Intervencion del Representante a la Camara,
Jorge Rodrigo Tovar Vélez:

Gracias Presidente. Bueno dos cosas presi.
Primero; hay una proposicion que ya fue leida, hay
que someterla y a la plenaria, yo quiero llamarlo a
la sensatez y a la logica, ya nosotros, yo inclusive,
yo voté que no, pero la plenaria aprobd el texto
de Senado, ya esta aprobado, ya esta aprobado el
articulado, si nosotros llegamos a votar nuevamente
lo que ya aprobamos, colegas yo les quiero decir
algo, estamos prevaricando.

Entonces sefior Presidente, ponga en
consideracion la proposicion del Representante
Wills y yo invitaria a toda la plenaria, a que niegue
esa proposicion, porque ya la plenaria acogid el
texto de Senado. Muchas gracias sefior Presidente,
por favor, poner en consideracion la proposicion.

Direccion de Presidencia, Jaime Rail
Salamanca Torres:
En eso estamos, estamos sometiendo a

consideracion la proposicion del doctor Wills,
estamos en la discusion, continuia con la intervencion
del doctor Didgenes Quintero.

Intervencion del Representante a la Camara,
Didgenes Quintero Amaya:

Gracias Presidente. Yo el afio pasado voté en
contra de acoger el texto de Senado aqui en la
Cémara, por las razones que dio la Corte y aqui cada
uno plantea de alguna manera una via juridica, para
salir de esa confusion, que la Corte, efectivamente
hace en el comunicado que conocemos.

Para mi y también yéndome a la jurisprudencia de
la Corte, el comunicado ya es una notificacion, pero
usted al ver esa confusion, debid claramente pedir
aclaracion de esa decision de la Corte Constitucional,
no lo hizo, ya estamos aqui y tenemos que avanzar.

En ese sentido, entiendo el afan suyo de cumplir
al pie de la letra, la decision de la Corte, pero
yo le quiero decir Presidente, eso es imposible
juridicamente, la Corte Constitucional, esta pidiendo
un imposible juridico y es imposible, porque la Ley
5% no lo permite.

Entonces, la Corte en la decision definitiva,
que deberd tomar sobre la reforma pensional,
debera ajustar esa imprecision que comete en este
comunicado. Entonces, llamo teniendo en cuenta lo
anterior a esta plenaria, a negar esa proposicion que
acaba de presentar el Representante Wills.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:
Tiene la palabra Carlos Felipe Quintero.

Intervencion del Representante a la Camara,
Carlos Felipe Quintero Ovalle:

No Presidente, es que ya se ha dicho, lo han
dicho la mayoria de los compaiieros, si ya se acogio
la proposicion del texto de Senado, como vamos a
discutir algo que ya se aprobod.

La Corte se equivoco, también se equivocan
las altas Cortes y la comunicacioén es confusa, no
podemos discutir algo que ya se aprobo, cuando
habla de discutir en segundo debate, habiendo
acogido un texto de Senado, es algo ilogico, es
algo que no tiene congruencia y no tiene de verdad
sentido.

Por eso invitamos a que se acoge, que se acoge
y que se niegue, la proposicion del doctor Wills,
porque no tiene fundamento juridico, repito no se
puede discutir algo que ya se aprobd, entonces yo
lo que creo, es llamar a la sensatez a la plenaria de
Céamara y proceder con la votacion.
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Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Tiene la palabra el doctor Héctor Chaparro,
Héctor Chaparro tiene la palabra.

Intervencion del Representante a la Camara,
Héctor David Chaparro Chaparro:

Gracias Presidente. Uniéndome precisamente
a la intervencion del Representante Tamayo,
del Representante Didgenes y el Representante
Quintero, yo creo que es fundamental hacer una
distincion Presidente y le comparto su interés
en darle un cumplimiento a lo que pide la Corte
Constitucional y quiero hacer una division de tres
elementos, que esté solicitando la Corte.

El primero. Discutir la proposicion de la
representante Maria del Mar. El segundo. Debatir
el texto de Senado. Esos dos elementos que pidid
la Corte Constitucional, ya los cumplimos cuando
aprobamos la proposicion y duramos 3 horas
debatiendo esa proposicion de la Representante
Maria del Mar y debatiendo lo que responde [...] 4
horas, Presidente me dicen.

El tercer elemento, que es el que quiero colocar
aqui, habla de hasta agotar en su integridad, el
resto del segundo debate y es que yo quiero decir
Presidente, que por supuesto, que una vez se apruebe
el texto de Senado, puede haber proposiciones,
proposiciones de aplazamiento del debate,
proposiciones de reapertura de los articulados,
proposiciones de articulos nuevos, que por supuesto
debemos discutir, si son radicadas en la secretaria.

Entonces lo que yo le propongo Presidente, es que
neguemos por supuesto o a la plenaria, la proposicion
del Representante Wills y que discutamos las demas
proposiciones que haya, que no tienen que ver con
lo que ya probamos, porque ya lo hicimos [...]
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:
(Alguien mas desea intervenir? Jennifer Pedraza.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Jennifer Dalley Pedraza Sandoval:

Presidente yo sé que estamos en un momento
dificil, estamos en una sesion extraordinaria, sé que
todos estamos agotados, por el tramite que hemos
tenido y por los debates que hemos tenido en esta
legislatura, que han sido muy algidos.

Y sin embargo, a mi me gustaria dejar una
constancia, alrededor de que yo he erradicado
proposiciones frente a los articulos que sefialé en
mi primera intervencion en la plenaria del dia de
hoy, el articulo 23, que refiere a la comision de los
fondos privados y los articulos que tienen que ver
con el fortalecimiento de Colpensiones y del pilar
solidario.

Y quiero dejar esta constancia, porque creo que
en el fallo de la Corte Constitucional, hay un espiritu,
también de garantizar y proteger el objetivo de la
deliberacion plena de parte de los integrantes y de

las integrantes de esta Camara y sé que la plenaria
voto a coger el texto de Senado.

Pero aun asi los congresistas y las congresistas,
que intervinimos en contra de esta decision y que
presentamos proposiciones frente al articulado,
asi sea el articulado de Senado, el que queremos
discutir y debatir, tenemos derecho de hacerlo y
por eso, quiero dejar esa constancia para la Corte
Constitucional.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Anuncio que se va a cerrar la discusion. Tiene la
palabra el doctor David Racero, (2) minutos.

Intervencion del Representante a la Camara,
David Ricardo Racero Mayorca:

No, tranquilos, es que me siento con la obligacion
moral, porque yo también fui los que armé la
discusion, yo voy en la misma linea de Chaparro
Presidente, por favor, con lo que hemos hecho hoy,
le respondemos a la Corte y hay que decirlo en este
momento, los que estamos aca tenemos que decirle
a la Corte, que hemos respondido, respondimos
ante la solicitud de volver a discutir la proposicion
presentada por Maria del Mar, Cristobal y otros que
firmamos.

Hemos discutido el texto, hemos hablado del
articulado, acd nos hemos referido a hablar del
sistema, del presupuesto, unas intervenciones
magistrales de los ponentes, comparando los
diferentes textos que habia con anterioridad,
hemos profundizado la discusion, como usted dijo
Presidente, si ese fue el espiritu del exhorto de la
Corte, lo hemos hecho a cabalidad en estas 5 horas.

Y la solicitud de la proposicion de abrir la
discusiébn otra vez, también contempla estas
intervenciones que estamos haciendo, dando lugar a
opinar, justamente también sobre el articulado.

En mi consideracion sefior Presidente, hemos
dado cuenta hacia la Corte, hemos discutido
cabalmente sobre el articulado, hemos discutido
sobre la reforma pensional, no ha sido solamente
discusion de forma, jojo! no ha sido solamente
discusion de procedimiento, aqui hemos tocado los
puntos mas sensibles de la reforma pensional y la
plenaria de la Camara, ha considerado que aprobar
el texto del Senado.

También es consecuente, con las opiniones
mayoritarias de la Camara y eso también lo hemos
hecho en el pasado y es posible, susceptible
amparados en la Ley 5* de volverlo a hacer. Asi que
yo quiero dejar la constancia Presidente, que hemos
dado cuenta cabalidad del exhorto de la Corte, en
términos procedimentales y de contenido y voto a la
plenaria a votar NO a la proposicion.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Gracias colega y le voy a decir ;por qué colega?
porque en unos minutos voy a ser Expresidente
también como usted. La ultima intervencion el
doctor Ardila y cerramos la discusion.
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Intervencion del Representante a la Camara,
Carlos Adolfo Ardila Espinosa:

Presidente en 30 segundos. Pido a la plenaria
votar de manera negativa la proposicion del doctor
Wills, nosotros como plenaria tomamos una
decision, acogimos un texto y esa es la decision de
la plenaria, cualquier decision que vaya mas alla,
termina viciando este tramite. En ese orden colegas,
invito a votar negativo la proposicion.

Direccion de Presidencia, Jaime Rail

Salamanca Torres:

Alguien mas desea intervenir, anuncio que se va
a cerrar la discusion, queda cerrada ;japrueban la
proposicion de reapertura? Abra registro.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peialoza:

Se abre el registro, para votar la proposicion leida
de Juan Carlos Wills.

Vamos a leerla nuevamente y a explicar, el
sentido de la proposicion.
Vamos es [...]
Proposicion:
Reaperturar el articulado para seguir debatiendo,

las proposiciones radicadas en el articulado del
texto del Senado.

Votando NO se niega esta proposicion, Votando Si
se aprueba y se reapertura la votacion del articulado.

Juan Carlos Wills vota NO;

Libardo Cruz vota NO;

Ape Cuello vota NO;

Ingrid Aguirre vota NO;

Alvaro Londofio vota NO;

Jorge Cerchiaro vota NO;

Karyme Cotes vota NO;

Leonor Palencia vota NO;

Karen Lopez NO;

Gabriel Becerra vota NO;

Luis Eduardo Diaz Vota NO;

Alejandro Ocampo vota NO, Alejandro Ocampo
vota SI;

Delcy Isaza vota NO;

Dolcey Torres NO;

Y Juan Manuel Cortés vota NO;

Ruth Caicedo vota NO;

Pete vota NO;

(Quién falta por votar?

Gerson Montafio vota NO;

Escaf vota NO;

James Mosquera vota NO.

Presidente, ya hay decision de la plenaria.

(Como vota Saray Robayo? ;Quién falta por
votar?

Presidente ya hay decision de la plenaria.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Saray Elena Robayo Bechara:

Saray Robayo vota NO.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peialoza:

Saray Robayo vota NO;

Presidente, ya hay decision de la plenaria.

Direcciéon de Jaime
Salamanca Torres:

Colegas (Falta alguien por votar? esta Camara
que yo presido, al parecer mi ultima sesion, no va a
cerrar faltando o apenas 3 minutos para una votacion
tan importante, vamos a esperar si de pronto afuera
hay alguien, que viene entrando en camino y no ha
alcanzado a votar.

falta alguien por votar? ; falta alguien por votar?

Sefior Secretario, cierre el registro y anuncie la
votacion, por favor.

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Se cierra el registro, el resultado de la votacion
es el siguiente.

Por el Si, 1 voto manual del Representante
Alejandro Ocampo y 10 votos electronicos para un
total de 11 votos por el SI.

Por el NO han votado manualmente por el NO:
Juan Carlos Wills.

Libardo Cruz.

Alfredo Ape Cuello.

Ingrid Aguirre.

Alvaro Mauricio Londofio.

Jorge Cerchiaro.

Juan Manuel, perdon Karyme Cotes, Karyme
Cotes Martinez.

Leonor Palencia,
Karen Juliana Lopez,
Gabriel [...]

Se retira el voto de Karen Loépez, lo hizo
electrénico, su voto manual, se retira.

Gabriel Becerra.

Luis Eduardo Diaz Matéus.

Delcy Isaza.

Dolcey Torres.

Juan Manuel Cortés.

Ruth Amelia Caicedo.

Ermes Pete.

Gerson Montafio.

Agmeth Escaf.

James Mosquera.

Y Saray Elena Robayo.

Para un total de 19 votos manuales por el NO.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Ochenta y un (81) votos digitales por el NO para
un total de 100 votos por el NO.

Direccion de Presidencia,
Salamanca Torres:

Entonces con esta decision |[...]

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Pefialoza:

Presidente, perdon un segundito. Ha sido negada
la proposicion de reapertura del articulado del texto
aprobado en Senado.

Presidencia, Raul

Jaime Raul
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PUBLICACION REGISTRO DE
VOTACION

Nombre de la votacion: LEY 2381 de 2024 REFORMA PENSIONAL - REAPERTURA ARTICULADO TEXTO
APROBADO EN SENADO - PROPOSICION HR JUAN. CARLOS WILLS
Inicio de Ja votacién: 28/06/2025 19:38:52

Resultados de la Votacién:

LBERTO
THA LISBE]

BOCANEGRA PANTOIA MONICA KARINA

CANCIMANCE LOPEZ JORGE ANDRES

JARAVA DIAZ MILENE

LONDONO BARRERA JUAN CAMILO
42 ‘ JONSALVE MARIA EUGENIA .
43. LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA No

V OPEZ TENORIOJULIAN'DAVID VeiiireNe
45, LOZADA \(ARGAS JVU’ANk CARLQS Si
NRIQUE OLARTE KAREN ASTRITI LG

'MARIN SA
PALACIOS MOSQUERA JHOANY CARLOS ALBERTO

REGISTRO MANUAL

PROYECTO DE LEY 2381 DEL 2024 CAMARA REFORMA PENSIONAL

TEMA A VOTAR: PROPOSICION H.R WILLS JUAN CARLOS REAPERTURA ARTICULO

TEXTO APROBADO EN SENADO

SESION PLENARIA: JUNIO 28 DEL 2025

APELLIDOS Y NOMBRES St

AGUIRRE JUVINAQ INGRID JOHANA

BECERRA YANEZ GABRIEL

CAYCEDO ROSERO RUTH AMELIA

CERCHIARO FIGUEROA JORGE ALBERTO

CORTES DUENAS JUAN MANUEL

COTES MARTINEZ KARYME ADRIANA

CRUZ CASADO LIBARDO

CUELLO BAUTE APE ALFREDO

DIAZ MATEUS LUIS EDUARDO

= G S RIS I EN Y Y Y

ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE

-

ISAZA BUENAVENTURA DELCY ESPERANZA

LONDONO LUGO ALVARO MAURICIO

=
N)

-
(X

MONTANO ARIZALA GERSON LISIMACO

(3¢ >[5 [ [ 5¢| ¢ 5<| ¢ <[ | Z

—~
N

MOSQUERA TORRES JAMES HERMENEGILDO

-
o

OCAMPO GIRALDO JORGE ALEJANDRO X

-
o

PALENCIA VEGA LEONOR MARIA

J

PETE VIVAS ERMES EVELIO

©

ROBAYO BECHARA SARAY ELENA

©

TORRES ROMERO DOLCEY OSCAR

N
o

WILLS OSPINA JUAN CARLOS

o> x| x|x[>

TOTAL 1

Proyecto: Sandra Gutierrezeut *

Reviso: Edwin Suamg’@

Direccion de Presidencia, Jaime Raiul
Salamanca Torres:

Entonces, con esta decision de la Honorable
plenaria de la Camara de Representantes, se
entiende que ha sido aprobado el texto de
Senado, con ;Cuantos votos, sefior Secretario?
el voto [...] el de la votacion pasada, certifique,
por favor la votacion.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Penaloza:

Presidente por el NO, no se reapertura la
votacion fueron 100 votos.

La proposicion que acoge el texto de Senado.

Direccion de Presidencia, Jaime Raul
Salamanca Torres:

Si, pero le estoy preguntando para que quede
en el Acta, con cuantos votos fue aprobado
el texto de Senado, segun la proposicion de
acogimiento de la doctora Maria del Mar Pizarro,
David Racero y otros.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Penaloza:

Esa votacion Presidente fue 104 votos por el
Si, 9 votos por el NO.
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Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

Con esa votacidn, se certifica entonces, sefior
Secretario o se entiende que ha sido aprobado el
articulado.

Negada la reapertura de la discusion, subsanado
el vicio de forma de procedimiento sefialado por
la Corte, lo que s6lo me hace falta por definir para
poder cumplir finalmente toda vez, que se ordeno
reiniciar a partir de la proposicion el segundo debate,
es someter a consideracion de la plenaria, el titulo y
la pregunta.

Sirvase por favor sefior Secretario, leer el titulo
del respectivo proyecto de ley y la pregunta.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Titulo y pregunta

“Por medio de la cual se establece el sistema de
proteccion social integral para la vejez, invalidez
y muerte de origen comun y se dictan otras
disposiciones”.

Y se le pregunta a la plenaria

¢ Sies su deseo que este proyecto sea Ley de la
Republica?
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:
(Como vota la ponente?

Intervencion de la Representante a la Camara,
Martha Lisbeth Alfonso Jurado:

La ponente vota Si e invita a la plenaria a votar
SI.

Direccion de
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime Raul

Abra [...] se abre la discusion, perdon, se abre la
discusion, continua la discusion, anuncio que se va
a cerrar. Tiene la palabra el Representante Salazar.

Intervencion del Representante a la Camara,
José Eliécer Salazar Lopez:

Presidente para llamar la atencion jojo! que esta
ley existe, no es un proyecto de ley, no la devolvieron
para corregir los errores de tramite, pero no es que
titulo, ni pregunta, ni nada de eso, nosotros hicimos
el tramite de la correccion, no tiene por qué aprobarse
titulo y pregunta, ni nada de eso, porque existe como
ley, que no esté corregida es otra cosa.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Respeto mucho su interpretacion, pero la orden
es clara, reiniciar a partir de la proposicion, el
segundo debate, ya se votd la ponencia en el debate,
ya se vot6 el articulado y falta el tercer momento,
que es titulo de pregunta, que es en lo que estamos.
Anuncio que se va a cerrar la discusion, Wadith
Manzur.

Intervencion del Representante a la Camara,
Wadith Alberto Manzur Imbett:

Solo Presidente quiero dejar una constancia,
que la preciada colega Jennifer, dijo que sus
proposiciones no habian sido tenidas en cuenta, al
momento de que se radica una proposicion para
coger el texto de Senado, se les dio la palabra a
todas las personas aqui para que manifestaran, por
qué razon no se tenia que acoger el texto de Senado.

Y entre esas razones, tenia ella que manifestar,
que ella tenia unas proposiciones, explicar esas
proposiciones para convencer a esta plenaria, que
lo que ella proponia era mejor que lo que se estaba
proponiendo acd y se dio la palabra y hubo suficiente
ilustracion.

Usted termind de darle la palabra a todos, se
agotaron el orden de las listas y por eso, se da por
entendido, que todas las proposiciones que estaban
ahi radicadas, fueron tenidas en cuenta y leidas y
agotadas Presidente. Hay que dejar esa claridad para
que no diga, que uno suficiente debate, gracias.
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Continua la discusion. Tiene la palabra el
representante [...] no, antes de Gildardo, me la
pidi6 mi compafiero del Atlantico, del Partido
Conservador, Armando Antonio Zabarain D’ Arce.

Intervencion del Representante a la Camara,
Armando Antonio Zabarain D’Arce:

Gracias Presidente. En ese orden de ideas sefior
Presidente, todos recordaran que dejé una constancia,
que fue leida por el sefior Secretario general y en esa
constancia, dejaba claramente mis proposiciones y
adjunté las proposiciones que habia presentado, las
cuales nunca se leyeron, nunca se discutieron, quiero
dejar esa constancia. Gracias sefior Presidente.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Con gusto representante. Sigue la discusion del
titulo y la pregunta, estamos discutiendo titulo y
pregunta. Gildardo Silva tiene la palabra.

Intervencion del Representante a la Camara,
Gildardo Silva Molina:

Gracias Presidente. Me asalta la misma
preocupacion, que acaba de expresar el
Representante de Cambio, sobre el tema del titulo y
pregunta, porque es qué ocurre que la Ley 2381, esta
en tramite de control de constitucionalidad, esa ley
ya existe, ya estd sancionada.

La ley ha regresado a la Camara para
resolver unos vicios, pero la ley esta en la Corte
Constitucional, cumpliendo un trdmite, esperando
que se subsanen unos vicios para continuar el tramite
de constitucionalidad.

El articulado esta vigente, articulo 95 dice, esta
ley esta vigente a partir de la sancion del Presidente
el 16 de julio y solamente esta suspendida, con
respecto fundamentalmente a lo que entraba en
vigencia, el primero de julio. Entonces, tengo
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mis dudas muy serias, sobre si es necesario, si es
procedente votar el titulo de la pregunta Presidente.
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Continta la discusion. Tiene la palabra Olga [...]
Duvalier Sanchez, perdon.

Intervencion del Representante a la Camara,
Duvalier Sanchez Arango:

Gracias Presidente. Yo solo quiero dejar una
constancia, de que teniamos la oportunidad y el
tiempo de haber debatido y corregido elementos del
texto de Senado, que son polémicos, problematicos
y toxicos para la reforma y el deseo y la voluntad
politica de tener una reforma pensional justa.

Ese texto no tiene concepto fiscal, porque la
condicion de Ministerio de Hacienda, era que el
concepto fiscal se daba una vez eliminara el articulo
93, que se aprobo en ultimo momento y fue un
condicionante para lograr dos votos de senadores.

Es decir, podiamos haber hecho esto de forma
responsable, teniamos el tiempo, 30 dias para
discutirlo y una legislatura para la conciliacion,
dado que no se hizo de esa manera y que la voluntad
expresada aca, fue volver a aprobar la proposicion
con el texto de Senado de plano.

Quiero dejar constancia, que pudimos haber
perdido una oportunidad de haber hecho una reforma
pensional, sin darle el papayazo a la Corte para que
revise de fondo y nos devuelva o tumbe la reforma
pensional. Tuvimos una oportunidad y la dejamos ir,
pero, ademas, cometiendo dos veces el mismo error.
Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Continua la discusion. Tiene la palabra el doctor
[...] la doctora Olga Veldzquez.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Olga Lucia Velasquez Nieto:

Gracias Presidente. Yo también quiero dejar
una constancia; la primera, Que el Partido Cambio
Radical radicé una constancia desde el dia de ayer, sin
embargo, participaron a pesar de que manifestaron
que no iban a participar, participaron en el debate, el
Partido Centro Democratico dejo una constancia de
que tampoco iba a participar.

Pero hubo personas como la Senadora Paloma
Valencia, que también participaron en el debate,
de parte de Independientes, se denominaron asi,
también radicaron una proposicion, sin embargo,
participaron en el debate.

Esto para decir, que quien no participé en el
debate, fue porque no quiso participar en el debate,
aqui no se le nego6 la posibilidad de participar a nadie
y es importante Presidente, dejarlo claro, porque en
varios de esas constancias, manifestaron que no
estan aqui porque consideran que no era correcto.

Sin embargo, intervinieron desarrollaron sus
ideas y al final, al final Presidente, si no estuvieron
presentes, si no discutieron, si no participaron, pues

es una responsabilidad individual, no solamente de
cada congresista, sino también de cada partido.

Y finalmente Presidente, la ultima constancia,
decirle que gran parte de los que suscribimos la
proposicion de acoger el texto de Senado, intervenido

[...]

Direccion de
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime Raul

Colegas les ruego limitarse a la discusion de lo
que estamos debatiendo, eso dice la Ley 5%, titulo
y pregunta. Termine doctora Olga 15 segundos y
vamos a someter a votacion titulo y pregunta.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Olga Lucia Velasquez Nieto:

[...] Gracias Presidente. Finalmente, también
se hizo la discusion en medio de la proposicion
para coger el texto de Senado del articulado, varias
intervenciones, mas de 3 horas. Por tanto, yo si creo
que aqui se dio la discusion de acuerdo a lo que
ordend [...]

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Me ha pedido el uso de la palabra en la discusion
y por supuesto, que no voy a dejar de hacerlo, el
Representante Ocampo.

Intervencion del Representante a la Camara,
Jorge Alejandro Ocampo Giraldo:

Frente a la duda Presidente, de si debemos votar
nuevo titulo y pregunta, hay que votarla, el debate
cuando se devuelve a la Camara, parte del debate
es votar titulo y pregunta, pero la Corte en lo que
ha ordenado, no va a decir que quedo mal porque
votamos titulo y pregunta, es decir eso no va a viciar
este proceso.

Lo segundo. Esta plenaria debatio ampliamente
los articulos que estaban en el texto de Senado,
todos intervinimos o todos tuvieron la posibilidad
intervenir, de hablar, de proponer y cuando esta
plenaria toma la decision de acoger el titulo de
Senado, el texto de Senado, se entiende que esta
negando todas las otras posiciones que existian, se
entiende que las otras proposiciones, no van a ser
tenidas en cuenta.

Porque la Ley 5" dice, que después de que
propongamos digamos la sustitutiva, la propiedad
sustitutiva, que recoge o recomienda distintos
textos, que mejoran la propuesta del proyecto de
ley, asi se entiende en el proyecto. Asi que sefior
Presidente, continuamos a votar titulo y pregunta,
que el debate del articulado como lo pidio la Corte y
el debate de la proposicion de Maria del Mar y otros
companeros, ha quedado saldado.

Jaime Raul

Direccion de Presidencia,

Salamanca Torres:

Tiene la palabra el doctor Tamayo y el doctor
Losada.
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Intervencion del Representante a la Camara,
Jorge Eliécer Tamayo Marulanda:

Gracias Presidente. La Corte cuando nos exhorta
a hacer esa correccion, estd ejerciendo control
constitucional, que es superior inclusive a la
misma Ley 5 diria uno, yo lo tengo supremamente
claro, pero nos llama a que corrijamos un vicio de
tramite, que hemos hecho a cabalidad, se discutio la
proposicion sustitutiva, de acoger texto de Senado,
mas de 3 horas, se debatid, se voto y se decidio.

Luego hemos acogido texto de Senado, como
dice Ocampo, yo tampoco veria problema alguno,
en que votemos el texto del articulo y la pregunta,
solo si el texto es idéntico al que mantiene el texto
de Senado, es unicamente seria eso, no generaria
efecto juridico diferente a ese proceder. Gracias.
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Continta la discusion, anuncio que se va a cerrar.
Tiene el doctor Juan Carlos Losada, Partido Liberal
Colombiano, la palabra.

Intervencion del Representante a la Camara,
Juan Carlos Losada Vargas:

Presidente en dos sentidos. Lo primero, es que
a diferencia de la gran mayoria de mis compafieros
aqui, yo no creo que se hayan subsanado los vicios
de tramite, porque si bien la Corte en el resuelve
dice que habia que discutir, mayor tiempo, mayor
profundidad, la proposicion. Yo creo que la discusion
de las proposiciones, que al final no se dio, es un
requisito que la Corte tenia en este considerando,
pero ademas de ello, nosotros no las discutimos
porque la metodologia no estuvo clara desde el
primer minuto.

Por eso yo lo pregunté aqui Presidente, como
va a ser la metodologia, para saber si habia que
referirse a las proposiciones en las intervenciones
anteriores, yo no s¢ cual sera el futuro de la reforma,
yo concuerdo con el espiritu de la reforma y con gran
parte del articulado y por eso, el titulo y la pregunta,
los votaré si.

Y sin embargo, tengo grandes reservas con
muchos de los articulos y creo como Duvalier, que
esta Camara perdi6 una gran oportunidad de dar el
debate, como se hace en el Congreso de la Republica
y volvimos a hacer exactamente lo mismo que hace
un afo, no sé coOmo se va a subsanar eso. Gracias
Presidente.

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Se cierra la discusion, le pregunto a la plenaria
(Si aprueba el titulo de la ley y considera que queda
subsanado el vicio decretado por la Honorable Corte
Constitucional? abra el registro, abra registro para
registrar la votacion.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Se abre el registro para votar el titulo y la
pregunta, perdon, por favor, cabina, ;Como vota
[...]? esta abierto el registro, por favor honorables
representantes, votar de manera digital, para darle
orden a la plenaria y a la votacion, por favor ;Cémo
vota la ponente?

Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

La pregunta fue leida por el sefior Secretario,
titulo y pregunta leida por el sefior Secretario, aclare
el sentido del voto. Votando SI se aprueba titulo y
pregunta ;Si la plenaria decide que este proyecto se
convierta en Ley de la Republica?

Subsecretario General, Raiil Enrique Avila
Hernandez:

Estd abierto el registro, honorables representantes.

Intervencion del Representante a la Camara,
Jaime Raul Salamanca Torres:

Jaime Raual Salamanca vota Si a la reforma
pensional.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Martha Lisbeth Alfonso Jurado:

~La ponente vota SI e invita a la plenaria a votar
SL.

Intervencion del Representante a la Camara,
Gabriel Ernesto Parrado Duran:

Gabriel Parrado vota SI.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Perdon, perddn, un segundito.
Martha Alfonso como ponente vota SI;
Jaime Raul Salamanca vota SI;
Lili Rodriguez vota Si;

Leonor Palencia vota SI;
Cristobal Caicedo vota Si;
Mary Anne Perdomo vota SI;
Gildardo Silva vota SI;

Y Andrés Cancimance vota Si;
Alexandra Vasquez vota SI;
Dorina Hernandez vota Si;
Leyla Rincon vota SI;

Karen Lépez vota SI;

Pete Ermes vota SI;

Alfredo Mondragén vota Si;
Alvaro Rueda vota Si;

Norman [...] ya Alvaro Rueda, voté de manera
digital, se retira el voto manual.

Olga Lucia Velasquez vota Si;
Erick Velasco vota SI.

Direccion de
Salamanca Torres:

Presidencia, Jaime Rail

(Falta alguien por votar?
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Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peialoza:

Jorge Cerchiaro vota Si;

Norman Baiiol vota Si;

Norman Bafiol y Jorge Cerchiaro, Erick Velasco
Lya?

Gabriel Parrado vota SI;

Aljure vota SI;

Y Wilmer Castellanos vota Si;

Pedro Suérez vota Si.

Intervencion de la Representante a la Camara,
Saray Elena Robayo Bechara:

Saray Robayo vota SI.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

(Quién falta por votar? ;quién falta por votar?

Intervencion de la Representante a la Camara,
Saray Elena Robayo Bechara:

Saray Robayo vota SI.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Penaloza:

Saray Robayo vota SI.
Rail

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Ya hay decision de la plenaria? aun no hay
decision de la plenaria ¢ falta alguien por votar?

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

(Quién falta por votar? Cala Hernando, Cala |[...]
Jairo Cala vota SI;

Alejandro Toro vota SI;

(Quién falta por votar?

Direccion de Presidencia, Jaime Raul

Salamanca Torres:
(Gabriel Becerra ya vot6?

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Ya votd Presidente, Gabriel Becerra de manera
manual.
Raul

Direccion de Jaime

Salamanca Torres:

Presidencia,

Por favor verificar, si ya hay decision de la plenaria.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peiialoza:

Les pido el favor a los auxiliares del recinto,
avisarles a los representantes, que estan afuera, que
estamos en votacion.

(Gabriel Becerra como vota? Gabriel Becerra, no
tiene que venir acd, por favor, estamos al limite, por
favor doctor Gabriel Becerra, tiene que ingresar al
recinto para poder votar.

Se retira el voto manual de Wilmer Castellanos,
voto de manera digital.

Gabriel Becerra vota SI.;
Presidente ya hay decision de la plenaria.

Direccion de Jaime Raul

Salamanca Torres:

Presidencia,

A ver estamos en votacion, a ver colegas, estamos
en votacion. Cierre el registro y anuncie el resultado,
por favor.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Pefaloza:

Se cierra el registro y el resultado es el siguiente.

Por favor, honorables representantes, les pido
el favor con todo respeto, un poco de silencio para
poder anunciar de manera clara la votacion.

Subsecretario General, Rail Enrique Avila
Hernandez:

Por el NO, 0 votos manuales.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peialoza:

Y por el NO, 1 voto de manera digital.

Subsecretario General, Rail Enrique Avila
Hernandez:

Por el Si han votado manualmente:
Jaime Raul Salamanca.
Martica Alfonso.

Liliana Rodriguez.

Leonor Palencia.

Cristobal Caicedo.

Mary Anne Perdomo.
Gildardo Silva.

Andrés Cancimance.
Leider Alexandra Vasquez.
Dorina Hernandez.

Leyla Rincon.

Por favor, silencio para poder anunciar la votacion,
rogamos por favor silencio, mientras anunciamos la
votacion.

Karen Juliana Lopez.

Ermes Pete.

Alfredo Mondragon.

Olga lucia Velasquez.

Erick Velasco.

Jorge Cerchiaro.

Norman Bafiol.

Gabriel Ernesto parrado Duran.
William Aljure.

Pedro Suarez Vacca.

Saray Elena Robayo.

Jairo Cala.

Alejandro Toro.

Y Gabriel Becerra.

Para un total de 25 votos manuales por el SI.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Pefialoza:

Setenta y dos (72) votos digitales por el Si, para un
total de 97 votos por el SI.

Y ha sido aprobado el titulo y la pregunta.
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Resultados de la Votacién:

JUVINAO INGRID JOHANA

ARCHILAkSUAREZ HUGO ALFONSO
ARDILA ESPINOSA CARLOS ADOLFO

N us W e

URBANOLUIS ALBERTO © 7

PUBLICACION REGISTRO DE VOTACION

Nomibre de la votacién: LEY 2381 de 2024 REFORMA PENSIONAL - TITULO Y PREGUNTA
Inicio de la votacidn: 28/06/2025 20:03:48

ok
si

BETT WADITH ALBERTO |
RIVFRA Al VARD HFNRY

73. ZABARAIN D ARCE ARMANDO ANTONIO No

je

REGISTRO MANUAL

PROYECTO DE LEY 2381 DEL 2024 CAMARA REFORMA PENSIONAL

TEMA A VOTAR: TITULO Y PREGUNTA

SESION PLENARIA: JUNIO 28 DEL 2025

APELLIDOS Y NOMBRES

@

NO

ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH

ALJURE MARTINEZ WILLIAM FERNEY

BANOL ALVAREZ NORMAN DAVID

ENTRIINI BN

BECERRA YANEZ GABRIEL

CAICEDO ANGULO CRISTOBAL

CALA SUAREZ JAIRO REINALDO

CANCIMANCE LOPEZ JORGE ANDRES

CERCHIARO FIGUERQOA JORGE ALBERTO

©|o(~|oin

HERNANDEZ PALOMINO DORINA

10 [LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA

11 _[MONDRAGON GARZON ALFREDO

12 _|PALENCIA VEGA LEONOR MARIA

13 _|PARRADO DURAN GABRIEL ERNESTO

14 IPERDOMO GUTIERREZ MARY ANNE ANDREA

15 |PETE VIVAS ERMES EVELIO

16 _|RINCON TRUJILLO LEYLA MARLENY

17 |ROBAYO BECHARA SARAY ELENA

18 |RODRIGUEZ VALENCIA GLORIA LILIANA

19 |SALAMANCA TORRES JAIME RAUL

20 _|SILVA MOLINA GILDARDO

21 |SUAREZ VACCA PEDRO JOSE

22 _|TORO RAMIREZ DAVID ALEJANDRO

23 |VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA

24 |VELASCO BURBANO ERICK ADRIAN

PSS Rt P Y PN S2q B b3 Paq P P pad P PSP Pl P P B3 P P Pt s g P

25 |VELASQUEZ NIETO OLGA LUCIA

N
@

TOTAL

Proyacto: Sandra Gutie% “

Reviso: Edwin Suarez Zg7=

Direccion de Presidencia, Jaime Ratl Salamanca
Torres:

Me permito entonces con esa decision, anunciarle
al pais, no sin antes agradecerles a los colegas,
representantes, permitirme haber sido su Presidente,
que ha sido aprobada la reforma pensional por parte de
la Camara de Representantes. Muchas gracias.

Siguiente punto del orden del dia.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peialoza:

Negocios sustanciados por la Presidencia.

Direccion de Presidencia, Jaime Ratl Salamanca
Torres:

Siguiente punto del orden del dia.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peifialoza:

Los que propongan los honorables Representantes.

Direccion de Presidencia, Jaime Ratl Salamanca
Torres:

Siguiente punto del orden del dia.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Penaloza:

Ha sido agotado el orden del dia, sefior Presidente.

Direccion de Presidencia, Jaime Raul Salamanca
Torres:

Agotado el orden del dia, se levanta la sesion. Que
viva Colombia, muchas gracias.

Secretario General, Jaime Luis Lacouture
Peinaloza:

Siendo las 8:15 de la noche, se levanta la sesion
plenaria extraordinaria, convocada para hoy sébado 28
de junio del 2025. Con las buenas noches para todos.
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IMPEDIMENTOS

Bogota, D.C., 15 de julio 2025
SbhSG2.1- 0415-25

Doctor R
HERMES TAFUR VASQUEZ
Jefe Seccion Relatoria
Céamara de Representantes
Bogota D.C

Referencia: Impedimentos negados en Sesion Ordinaria del dia 28 de junio de 2025.

Para su conocimiento y fines pertinentes, me permito remitirle a usted, copia del
IMPEDIMENTOS NEGADOS, votados en sesién Plenaria del dia 28 de junio de
2025, asi

1. GIRALDO BOTERO CAROLINA (1 felio)
2. GUIDA PONCE HERNANDO (1 folio)
3. RODRIGUEZ PINZON CIRO ANTONIO (1 folio)

Cordialmente,

\
4 st

RAUL ENRIQUE AVIFA HIRNKNDEZ

Gengral
Anexo lo enunciado l }

CAROLINA
GIRALDO BOTERD

Congresista

Bogota D.C, 28 de junio de 2025

Doctor

JAIME RAUL SALAMANGA TORRES
Presil de la Camara de-Rep

La Ciudad

Asunto: Manifestacion de impedimento por hechos sobrevinientes - Ley 2381 de julio 16 de 2024
“Por medio de la cual se esﬁbleﬂzsmﬁﬁm

~Invalidez y Muerte de origen comin, y se dictan otras disposiciones” (Proyecto de Ley N° 433 de
2024 Camara - 293 de 2023 Senado).

Sefior Presidente,

De conformidad con lo pravisto en-el articulo 182 de fa Constitucion Politica, articulos 286 y siguientes de la Ley
5 de 1992, la Ley 2003 de 2019 y demés normas concardanies, especialmente lo previsto en la Ley 1828 de.

2017 y el Cadigo de Etica y Disciplinario del C ista, por su i me permito manifestar a la
Plenaria mi impedimento por hechos sobrevinientes para participar del debate y votacion
ala ion del vicio de dimi de la Ley 2381 de julio 16 de 2024 "Por

medio de la cual se establece el Sistema de Proteccion Social Integral para la Vejez, Invalidez y Muerte de
origen comin, y se dictan ofras disposiciones” (Proyecto de Ley N° 433 de 2024 Camara - 293 de 2023
Senado).

anifiesto mi impedimento con base en:
> la i ion de hechos ini con un tramite inistrativo que
cursa en la actualidad y que versa sobre disposiciones de que frata la ley/proyecto de ley en
mencién, los cuales son posteriores a la negacién por esta plenaria de los impedimentos que
presenté para el Proyecto de Ley N° 433 de 2024 Cémara - 293 de 2023 Senado.

Los referidos hechos sobrevinientes podriun representar un beneficio o una afectacion de
manera directa a la suscrita, toda vez que el tramite administrativo se veria afectado por las
determinaciones que se adopten en esta corporacion,

Aceptado el impedimento, de- conformidad con lo previslo en el paragrafo 2° del articulo 1° de la Ley 1431 de
2011 y demés normas concordantes, solicito se dejen las constancias periinentes en el acta para que la excusa
se extienda a todas las i y decisi que la Ce ion deba asumir con relacion al mencionado
proyecto.

Atentamente,

Coinn il 2

CAROLINA LDO BOTERG
Representante a fa Camara por Risaraida

Ao e /CW

ﬁ:{} .-w.: o
Al

AQUI VIVE LA DEMOCRACIA

DECLARACION DE IMPEDIMENTO
(28.06.2025)

Conforme al articulo 286 de la Ley 5a de 1992, modificado por el Art.
1°, de la Ley 2003 de 2019, manifiesto mi impedimento para participar
en la discusion y votacion de la “CORRECCION VICIO DE
PROCEDIMIENTO de la Ley 2381 de julio 16 de 2024 Por medio de la
cual se establece el Sistema de Proteccién Social Integral para la
Vejez, Invalidez y Muerte de origen comun, y se dictan otras
disposiciones (Proyecto de Ley N° 433 de 2024 Camara - 293 de 2023
Senado)”.

Lo anterior, por cuanto el suscrito y varios parientes dentro del grado
de consanguinidad que establece la precitada ley, tenemos la edad y
cumplimos con los demas requisitos para obtener la pension,-lo cual
podria configurar un conflicto de interés que pueda resultar en un
beneficio particular, actual y directo a mi favor.

Cordialmente,

HERNAI JA PONCE

Representante a la Camara
Departamento del Magdalena
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Bogota, D.C. 28 de junic de 2025

Dactores:

JAIME RAUL SALAMANCA TORRES
Presidente

JORGE RODRIGO TOVAR VELEZ
Primer Vicepresidente

LINA MARIA GARRIDO MARTIN
Segunda Vicepresidente

JAIME LUIS LACOUTURE PENALOZA
Secretario General

ASUNTO: PRESENTACGION IMPEDIMENTO

De manera atenta presento a consideracion de la mesa directiva de la Corporacion, un
impedimento para participar en la discusién y votacién de la Ley 2381 del 16 de julio de
2024 “Por medio de la cual se establece el Sistema de proteccion social integral para
la vejez, invalidez y muerte de origen comiin y se dictan otras disposiciones”
(Proyecto de Ley No. 433 de 2024 Camara — 293 de 2023 Senado). Lo anterior obedece
a que actualmente me encuentro sujeto en un proceso de investigacién adelantado por la
Veeduria del Partido Conservador. por mi participacion en la discusion y votacion de este
proyecto durante su tramite legislativo; razon por la cual cansidero pertinente abstenerme-
de participar en esta discusion y votacion.

Cordialmente,

H.R. CIRO ANTONIO RODRIGUEZ PINZON
D Norte de

PROPOSICIONES

oot
e

Bogota, D.C., 15 de julio de 2025
$bS8G2.1-0414-25

Doctor

HERMES TAFUR VASQUEZ
Jefe Seccion Relatoria
Camara de Representantes
Bogota D.C.

Referencia: Copia de la Proposicion de reapertura articulado texto Ley 2381 de
2024 REFORMA PENSIONAL, negada en la sesién del dia 28 de junio de 2025.

Para su conocimiento y fines pertinentes, me permito remitir a usted, Copia de la
Proposicién de reapertura articulado texto Ley 2381 de 2024 REFORMA
PENSIONAL negada, en Sesion Ordinaria del dia 28 de junio de 2025, por:

1. WILLS OSPINA JUAN CARLOS (1 folio)

Cordialmente,

P .
RAUL ENRIQUE ATTLAJHERNANDEZ.
Subsegretari ral
‘Anexo lo enudkiady

@fop083 o

Q@/Apﬂ“}\)w\/ o4 A\(’leuﬂo Pra eI
Dekbeh luy proporesor ud catho
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CONSTANCIAS

e

| SUBSECRETARIA GENERAL

Bogota, D.C., 15 de julio 2024
SbSG2.1-0416-25

Doctor

HERMES TAFUR VASQUEZ
Jefe Seccion Relatoria
Camara de Representantes
Bogota D.C.

Referencia: Envio copias de las Constancias de la Sesion Plenaria del dia 28 de
junio de 2025.

Para su conocimiento y fines pertinentes, me permito remitir a usted, Copias de las
CONSTANCIAS, radicadas en Sesion Plenaria del dia 28 de junio de 2025, por:

1. BANCADA PARTIDO CENTRO DEMOCATRICO (3 folios)
2. AGUILERA VIDES MODESTO ENRIQUE (3 folios)
3. CASTILLO TORRES MARELEN (2 folios)
4. CARVALHO MEJIA DANIEL (2 folios)
5. CORREAL RUBIANO PIEDAD {1 folio)

6. GARRIDO MARTIN LINA MARIA (5 folios)
7. GOMEZ GONZALES JUAN SEBASTIAN (2 folios)
8. HERNANDEZ PALOMINO DORINA (4 folios)
9. JUVINAO CLAVIJO CATHERINE Y OTRAS FIRMAS (3 folios)
10. LONDONO JARAMILLO JUANA CAROLINA (2 folios)
11.MIRANDA PENA LUVI KATHERINE (2 folios)
12.POLO POLO MIGUEL ABRAHAM (2 folios)
13.SANCHEZ ARANGO DUVALIER (2 folios)
14.ZABARAIN D ARCE ARMANDO ANTONIO (5 folios)

Cordialmente,

¢
RAUL HNRIQUE AVILA/HERNANDEZ.
Subgecrefario Gereral
Proyecto Anctes Pinica Sl
Reviso Edwin Svarez - ;

Calle' 10 No. 7 - 50 - Capitolio Nacional - Segundo Piso~ Tel: 3904050 Ext— 5422
Ewail: subsecretaria(@camara gov.co

N g CENTRO i
T P tano firme
N Coraedn gengie

Bogota D.C., 28 de junio de 2025
'%%y % o 28 /29 T~

Representante

Jaime Ratl Salamanca

Presidente de Ja Camara de Representantes
Congreso de la Repiiblica de Colombia
Ciudad

‘Asunto: Rechazo a las précticas irregulares en el trdmite de la reforma pensional y anuncio
de no participacion.

Anite Ia gravedad de los hechos ocurridos en el trdmite de la reforma pensional, desde la
bancada del Centro Democritico hacemos ‘un llamado firme a Jla responsabilidad
institucional. No es admisible que, mediante maniobras irregulares, se impongan précticas
ilegales o inconstitucionales con el respaldo de las mayorias. Rechazamos que el poder
legislativo se utilice para legitimar abusos de procedimiento al servicio de intereses politicos.
Por ello, informamos que no asistiremos a las sesiones de discusion de esta reforma. Nuestra
decision responde a razones de profundo orden juridico e institucional, que exponemos a
continuacion:

L ElPresidente de la Cimara de R Jaime Rail Sal 1 d
la Constitucion y la Ley, decidié anunciar el inicio del trdmite de la reforma
pensional ordenado por la Corte Constitucional, sin que existiera quérum
decisorio y sin haber agotado la votacién del orden del dia, lo que configura un
nuevo vicio en‘el trimite legislativo.

2, La Corte Constitucional, en el icado mediante el cual confirma los vicios
del trémite, expresd que “el procedimiento seguido en la Cémara de
Representantes para Ia aprobacién de la Ley 2381 de 2024 desconocié los
principios fund: les que rigen la f de la Iey en el ord i
constitucional”. Lo que ha quedado claro es que el Gobiemo Nacional y las
mayorias de la Cdmara ignoraron todas las advertencias y estén reiterando los
vicios ya evidenciados.

3. La Corte Constitucional conming a la Camara de R a “subsanar” los
vicios; sin embargo, lo que se ha evidenciado es una decision de reincidir, reiterar

fundizar los al imi: legislativo.

4. Participar en la discusion y trimite en esas circunstancias seria una actuacin
prevaricadora, tipificada en la ley penal. El trdmite de subsanacién se adelanta sin
Ia delil i discusién de la icién, lo que restringe los requisitos

n el proceso de i6n de la ley. '

Direccién: calle 28b # 15- 16
Teléfono: +57 (1) 742 9336 - 743 2157 Para nofificaci s i d fico.cam

E-mail: info@centrodemocratico.com

Sumado a las anteriores irregularidades relacionadas con la notificacién del auto de la Carte
y la convocatoria a sesiones de la plenaria de la Camara, ¢l Centro Democrético se abstendré
de participar en un proceso legislativo absolutamente irregular, que tendrd duras
consecuencias en el examen judicial que se adelante en el futuro.

Con firmeza democratica,

Gabriel Vallejo Chujfi
Director Nacional
Partido Centro Democritico

Bancada del Centro Democratico
Cémara de Representantes
Congreso de la Repiiblica de Colombia
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- 281625, 3:31 am. en el tramite

ia Camara

Rechazo a prachcas irregu]ares en el tramlte de Ia reforma penswnal No
participacién
1 mensaje

Gablel \Ial!s]n <d|rsclur@centmdemocraﬁco com>

28 de junio de 2025, 9:12a.m.
gov.co"

Para: gOv.co" dov.co>, "secretaria.
<secretaria.general@camara.t gov.co>
CC: Secretaria General om

Sefior Salamanca:
Reciba un cordial saludo.

En nombre del Partido Centro Democratico, me permito remitirle la: comunicacién oficial mediante la cual
expresamos nuestro rechazo frente a las graves irregularidades que se han presentado en e} trémite
legislativo de Ia reforma pensional, y anunciamos nuestra decisién de no participar en fas sesiones de
discusién de dicha reforma.

Lacarta ad;unta expone con claridad las razones de fondo, de cardcter juridico e institucional, que susteritan
esta ion, las cuales i deben ser tenidas en cuenta con la mayor seriedad por parte
de la Mesa Directiva y del Congreso en su conjunto.

Agradezco su atencién a este mensaje'y quedo atento a cualguier comunicacién adicionat que estime
pertinente.

Atentamente,

Gabriel Vallejo Chujfi
Director Nacional
Partido Centro Democratico

arta Presidente Caimara - 28 junio 2025.pdf
18K

RXPRAEEENTARYE A LA CARAZA
ATLARTICO « 2032 ~ 3028

CONSTANCIA

En mi calidad de congresista, dejo constancia de lo ocurrido en la sesién plenaria
del 27 de j ;umo de 2025, en relacion con el tramite de la reforma pensional, hecho
que P! te p

Durante dicha sesién se procedié a anunciar el proyecto sin gue previamente se
hubiese aprobado ! orden del dia, ya que no se contaba con el quérum decisorio
requerido, Esto implica que no habia sesion valida, conforme a lo establecido en la
Ley 5% de 1992.

El articulo 116 de la mencionada ley sefiala que toda votacion —incluida la
aprobaci6n del orden del dia— exige quérum decisorio, es decir, la presencia de la
mayoria de los miembros de la respectiva camara o comisién. Al no haberse
alcanzado ese quérum, el orden del dia no fue validamente aprobado y, en
consecuencia, no podia entrarse en la consideracion de ninguno de sus puntos,
incluyendo el correspondiente al anuncio de proyectos.

La Corte Constitucional ha reiterado que el anuncio de proyectos debe realizarse
en el marco de una sesion valida, lo que implica el cumplimiento de todas las
formalidades reglamentarias, entre ellas, la aprobacion del orden del dia con el
quoérum requerido (sentencia C-816 de 2004). Asimismo, en la sentencia C-087 de
2016 precisd que ‘la existencia del quérum deliberatorio no permite, per se, que
los presentes adopten decision alguna”.

Por tanto, cualquier anuncio realizado en este contexto carece de validez juridica,
afecta el tramite regular de |os proyectos e nmphca una vulneracion del principio de
i que rige el p g

Atentamente,

Mot esﬁ Enrique Aguilera Vide!
Representante a ja Camara
Departamento del Atlantico

CAMBIOSTADICAL
Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de 2025
Representante
JAIME RAUL SALAMANCA
Presidente de Ja Camara de Representantes
Congreso de la Repiblica
Ciudad.
Asunto.: Constancia de irregularidades en el trémite de subsanacién de la
reforma f i y anuncio de no participacié

Sefior presidente de la Camara de Representantes, cordial saludo.

En gl PadiQD Cambio'R_adica[ siempre actuamos en respeto de la Constitucién, la Ley y la
administracion de justicia, desde ¢l dia de ayer ante la comunicacion que sefialaba de una
convocatoria ilegal a las 0 p.m. para anunclar el debale de ia “reforma pensional”, en

defensa de los Ce 108 nuestra ha_ soli acatar los mandatos del
ordenamiento juridico y Ia cor’te constitucional, por lo cual no podemos tolerar por un ladc la
pretension de usar pi en el pre o legislativo solo con el fin de

beneficiar intereses paliﬁcos o electorales, nuestra r i con el pais, es
por esta razén que hemos decidido no participar en la discusién del proyecto hasta tanto se
garantice el debido proceso legislativo y nos permitimos dejar las siguientes constancias:

1. Ayer el Presidente de la Camara realizé una comunicacién que no cumple con los
requisitos exigidos por la ley 5 de 1992, en su articulo 84 establece que la citacién de
los i debe hacerse por [a secretaria y en oportunidad, a su
turno, el articulo 138 dispone: “Tnda fecha de eleccién de funcionarios, de miembros
de comisiones o para decisiones acerca de proyectos, en dias distintos a los
indicados en este Reglamento, debera ser fijada con tres (3) dias de antelacion®,
término que para conocimiento plblico en el presente caso no se cumplio,

Ademas, en dicha comunicacion el presidente de la Camara no cumplio con jos
requisitos de una citacién, la cual debe llevar la firma del presidente, vicepresidentes
y secretario general e incluir el orden del dia,

2. Taly como se dio a conocer el dia de ayer lo que recibié el Presidente de fa Camara
es un oficio por parte de la Corte Constitucional, el cual no allegé Ia providencia,
motivo por el cual este oficio no tiene efectos juridicos. Asi mismo, es imperante que
todos los R tes pudiera de manera legitima.

g Sy

s T O

CAMBIOSIADICAL

i

El debido proceso de acuerdo al articulo 29 de la Constitucidn Politica, aplica a todos
los tramites judiciales y administrativos, en donde el tramite legislativo no es la
excepcion, donde cada una de’ sus etapas y procedimientos se encuentra
establecido expresamente en laley 5 de 1992.

4. A su turno, se vulnera el derecho f de la oposicio iendo
desconocer su. participacion al pretender realizar un anuncio sin contar con su
presencia e inclusive afectando a todos los Representantes a la Camara para que
puedan estudiar y preparar sus intervenciones. El tramite de subsanacion se realiza
sin la oposicion, lo que ademas de. vuinerar derechos fundamentales vicio
profundamente el tramite legistativo.

o

El presidente de la Céamara, decidié anunciar el inicio del tramite de subsanacion de
1a reforma pensional ordenado. por la Corte' Constitucional, sin que existiera quorum
decisorio y sin haber agotado la votacién del orden del dia, por lo que de manera
intencional genera un nuevo vicio en el presente tramite.

6." Una bancada que ha demosirado su seriedad en las discusiones y proyectos
relevantes del pafs no puede ser participe de un acto que configuraria un
prevaricato.

7. La presenté constancia se deja en la Corporacién y el pafs, porque no es valido
engaiiar al pais bajo el discurso en que estd en Juego fas personas mayores, a parhr
de artimafias juridicas y iendo a la Corte. Ct aly alac %
porque el debido proceso permite [a legitimidad de las actuaciones, que
lamentablernente y para conacimiento de fos colombianos en el presente caso han
sido v s derechos fi para configurar nuevos vicios en el tramite
legislativo.

La presente constancia se entrega a los 28 dias de junio de 2025.

Cordialmente,

BANCADA DE REPRESENTANTES A

bo
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* Marelen |

“Castillo Torres |

Bogotd, D.C., junio 28 de 2025

CONSTANCIA

Con ocasi6n de la convocatoria a sesiones extraordinarias por parte del Gobierno
Nacional para discutir la Reforma Pensional, me permito hacer las siguientes
precisiones:

El viernes 27 de junio, el presidente de la Camara de Representantes, Jaime Ratil
Salamanca, cité al Congreso de la Republica en virtud de un decreto de sesiones
extraordinarias expedido por ¢l Gobierno Nacional el mismo 27 de junio horas
antes. Esta convocatoria, cuyo objetivo era discutir y votar la Reforma Pensional,
obedecia a lo ordenado por la Corte Constitucional ante los vicios de procedimiento
detectados en su tramite legislativo. Sin embargo, dicha citacién carece de
legitimidad, al haberse realizado sin que a la fecha se haya surtido efectivamente
la notificacién juridica correspondiente a la Camara de Representantes. Aun asi,
la sesion se llevo a cabo.

Se han vulnerado principios fundamentales consagrados en la Ley 5 de 1992,
particularmente aquellos que garantizan los derechos de las minorias, en el marco
de los principios de i ¥y i6n formal delos irmi gislatit

La convocatoria "exprés", que evi carece de I busca
la discusién del proyecto sin la- participacién de un amplio sector del Congreso,
desconociendo las garantias expresas paralas minorias.

Durante la sesién convocada de manera irregular el vierhes 27 de junio, se anuncié.
el proyecto de Reforma Pensional para su discusién sin-contar con la mayoria de
congresistas presentes y sin haberse votado siquiera el orden del dia propuesto. Es
decir, se actué con quérum deliberatorio, pero sin quérum decisorio, que es el
requerido para la aprobacién o negacién del mismo. Cabe precisar que el anuncio
de proyectos es un punto del orden del dia que debe ser previamente aprobado
para poder surtir efectos.

Adicil Ia sesi6n convocada para el sabado 28 de junio también carece de
legalidad, pues incluye en el orden del dia el proyecto anunciado irregularmente el
dia anterior, con el fin de someterlo a discusién y votacién. Esto constituye un vicio
de procedimiento insubsanable, que se suma a los antéeriores ya mencionados.

Todo lo anterior evidencia un esfuerzo y atico por incurri
que podrian derivar cn la declaratoria de

1 en vicios procedi

inexequibilidad de la norma. Esto pareciera ser la construccién de excusas por
parte del Gobierno Nacional para alimentar la narrativa de un supuesto “bloqueo
institucional” a las reformas que ha propuesto al Congreso.

Por lo tanto, y en virtud del articulo 112 de la Constitucién Politica, que otorga vida
juridica a mi curul en virtud del Estatuto de la Oposicién, me abstendré de
participar y votar el mencionado proyecto de reforma, tal y como. ha sido convocado
por el Presidente de la Camara de Representantes, dados los innumerables vicios
e ilegalidades que anteceden esta discusién.

Cordialmente,

MARELE?/CAS LLO TORRES
Represéntante a Ia Camara

CONSTANCIA

Afravés de este oficio dejo constancia ante la Secretaria General que coma vocero y-representante del partido
Verde Oxigeno, izacion politica declarada en oposicién, no participaré de la di y votacion en la
sesion plenaria de la Cémara de Representantes del 28 de junio de 2025 en la comeccion vicio de
procedimiento de la Ley 2381 de julio 16 de 2024 "Por medio de /a cual se establecs el Sistema de Proteccion
Social Integral para la Vejez, Invalidez y Muerte de origen comtn, yse dictan ofras disposiciones" (Proyecto de

Ley N° 433 de 2024 Camara - 293 de 2023 Senado), por las siguientes razones:

1. Enladiscusion de la Ley que hoy nos convoca, se configuraron vicios de tramite que afectaban la
legitimidad del proceso legislativo, al impedirse la delfiberacion democratica de las proposiciones
presentadas por las voces independientes y de oposicion de esta Camara. Estas se rechazaron en
su momento sin discusidn, al acogerse sin la debida deliberacion el texio aprobade en Senado,
desconociendo el principio de publicidad, Los articulos més sensibles de una reforma de esla
magnitud debian ser debatidos a profundidad. No se 6 el ejercicio pieno de nuestras
funciones como congresistas, y la Honorable Corte Constitucional, mediante el auto 841 de 2025,
nos da la razon al reconocer el vicio en el tramite legislativo que en su momente denunciamos,

2, No tenemos certeza ni garantia juridica respecto de la citacién a las sesiones plenarias extraordinarias
convacadas para corregir €l vicio de procedimiento en (a Ley 2381 dei 16 de julio de 2024, “Por medio
de fa cual se establece el Sistema de Profeccion Social Infegral para la Vejez, Invalidez y Muerte de
origen comun, y se dictan ofras disposiciones® (Proyecto de Ley No. 433 de 2024 Camara - 293 de
2023 Senado). Dicha incertidumbre se origina en la ausencia de una providencia judicial que habilite
expresamente al Congreso de la Reptiblica para deliberar y decidir sobre la comeccion del tramite
legislativo. La yria se fi I 1te en el Comunicado No. 27 de la Honorable
Corte Constitucional del 17 de junio de 2025, el cual, por su naturaleza, no tiene fuerza vinculante,

3. Seanuncié la del vicio de de la Ley 2381 del 16 de julio de 2024, “Por medio
de fa cual se establece el Sistema de Proleccién Social Integral para la Vejez, Invalidez y Muerte de
origen comiin, y-se dictan ofras disposiciones” (Proyecto de Ley No. 433 de 2024 Camara ~ 293 de
2023 Senado), para llevarse a cabo el dia de hoy en la sesion plenaria; sin embargo, dicho anuncio se
realizd en una sesion plenaria que no se instald validamente, en tanto no se aprobé el orden dei dia
por falta de quérum decisorio.

Por lo -anterior, dejo constancia ante esta Secretaria de que, mientras persista [a inceriidumbre juridica y
procedimental en torno a Ia citacién de esta sesion, me abstendré de participar en la discusion y votacion

correspondiente.

Atentamente,

DANIEL CARVALHO MEJfA
Representante a fa Camara por Antioguia
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CONSTANCIA

Teniendo en cuenta el debate del proyecto de ley numero 433 de 2024 Camara y 293
de 2023 Senado que se viene realizando el dia-de hoy 28 de junio de 2025 en la Plenaria
de la Camara de Representantes, me permito dejar constancia, que los arliculos 12y 19
del proyecto de la referencia aprobado en el Senado de la Republica publicado en la
Gaceta 497 de! 29 de abril de 2024 son articulos que podrian ser Inconstitucionales,
puesto que se debieron debatir dentro de una Ley Estatutaria, y el Senado de Ia
Republica los aprobé mediante Ley Ordinaria, ya que los mencionados articulos
determinan la obligacién de afiliacion de todos las personas cotizantes en Colombina
hasta 2.3 smmiv, al Régimen de Prima Media, y los valores que excedan dicho monto
deberan ser cotizados en el régimen cc itario de Ahorro Individual, lo que de tajo
viola los pronunciamientos de la Corte Constitucional que definio la Seguridad Social
como un derecho fundamental'y la libre eleccion establecida en la sentencia de la Corte *
Constitucional T-427 DE 2022 que a su letra dice:

“De fodo lo anterior, resulta necesario concluir que la libertad de escogencia, como un
principio Ik al derecho ala i social, supone la posibilidad
para el afillado en materia pensional de elegir el régimen pensional; elegir entre la
devolucion de saldos o seguir cotizando, en los términos del art. 66 de la Ley 100 de
1993 y, también, elegir la modalidad de pension en los iérminos del art. 79 del mismo

estatuto, "

Por todo lo anterior, dejo constancia al Pleno de la Corporacién, que votaré negativa la
Proposicién radicada por fa HR MARIA DEL MAR PIZARRO y otros, referente al
Proyecto de Ley N°. 433 de 2024 Camara y 293 de 2023 Senado “Por medio de la
cual se establece el Sistema de Proteccion Social Integral para la Vejez, Invalidez
y Muerte de Origen Comiin, y se Dictan Otras Disposiciones.” Porque contiene
articulos que podrian ser Inconstitucionales y violatorios del derecho fundamentat a libre
eleccion. .

-4 P Al UBIAN
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Bogota, D.C., 28 de junio de 2025.
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JAIME RAUL SALAMANCA
Presidente

CAMARA DE REPRESENTANTES
E.S.D.

REF: CONSTANCIA

Pormedio de la presente me permito dejar constancia, que, a Ia fecha, me abstengo de firmar los
6rdenes del dia y participar de las sesiones exiraordinarias convocadas por medio del decreto
0747 de 2025, por las sigui razones de Ir itucionali y falta de
razonabilidad en fa citacion:

1. La Corte Constitucional ha sido: clara en sefialar que los comunicados de prensa NO
tienen fuerza vinculante, entre ofros:

“A597 de 2023: COMUNICADOS DE PRENSA DE LA CORTE CONSTITUCIONAL-Caricter
informative/COMUNICADO DE PRENSA-No fiene fuerza vinculante (...) los comunicados de
prensa “no son ias ni a las it propias de las providencias
Jjudiciales, motivo por el cual su propésito eminentemente informativo ho les confiere fuerza
vingulante de ninguna Indole”,

En razén a lo anterior, asumo que, hasta el NO se ha notif ici ala
Gémara de ni'a suPresi fa, ni a la Presi ia de la (iblica, el auto
841 de 2025 mediante el cual devolveria el proyecto de Ley 2381 de 2024 para subsanar vicios
p i Sin esa not ion, no existe un objeto legislativo valido sobre el cual
recaiga la convacatoria, lo que torna en jurldi img k ion del tramite.
y debido proceso. :

folando el Principio de

2. De la misma manera, a la fecha, Ja Corte Constitucional, como lo confirmé ayer 27 de
junio, a las 11:18 pm el secretario géneral de la Camara de Representantes; no ha hecho
Hegar a la cor i6n una provi ia judicial que permita identificar la
parte motiva del auto 841 de 2025. Razén por la cual los representantes a la camara

los vicios de if . Viol el debido proceso en
el tramite legislativo.
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3. Que el articulo 2 de del decreto 0747 de 2025 por medio del cual se convoca a sesiones
extraordinarias, es preciso en indicar que:

“Articulo 2°. Objeto de Ja convocatoria. Durante el periodo de sesiones extraordinarias
seftalado en el articulo primero del presente Decrelo, el honorable Congreso de la Repuiblica en
los términos sefialados por la Corte Constitucional en el Auto 841/25, Expediente D-15.989,
segtn comunicado 27 del 17 de junio de 2025, se ccuparé de continuar con el rémite de la
Ley 2381 del 16 de julio de 2024. "Por medio de la cual se establece el Sistema de Proteccion
Social Integral para la Vejez, Invalidez y Muerte de origen comin, y se dictan otras disposiciones”
(que surlid su curso legisiativo como Proyecto de Ley 433 de 2024 Cémara ~ 203 de 2023
Senado) para que someta a discusion y votacion de la Plenaria de la Cdmara de Representantes
la proposicion sustitutiva presentada por Maria del Mar Pizarro, Cristébal Caicedo y ofros
representantes”.

A la fecha la Camara de Representantes desconoce el comunicadp 27 del 17 de junio de 2025
de! que habla este decreto, a lo-sumo, pasadas tas 10:45 pm del 27 de junio de 2025, tampoco
estaba publicado, en la pagina de consulta de la Corte Constitucional el auto 841/25. Siendo
estas las razones por las cuales se profundiza en el vacio de los conocimientos requeridos por
los parlamentarios para realizar en manera correcta los mandatos de la Corte Constitucional.
Violando el principio de publicidad y-el debido proceso en el tramite legislativo.

4. La citacion fue realizada alrededor de las 4:00 pm para sesionar a'las 7:00 p.m. del
mismo dfa, 27 de junio de 2025, sin oforgar un margen razonable para recibir y estudiar
el pronunciamiento, a lo sumo, esta condicion imposibilité el desplazamiento de los
representantes que se encuentran en receso, en sus respeclivas regiones— asi como la

1 ad la para la delib lo que contraviene el principio de

f y hitidad s en el articulo 84 de la Ley 5 de 1992. Esta

norma exige que las convocatorias a sesiones se realicen con antelacién suficiente,

permitiendo el ejercicio efectivo de Ia funcion parlamentaria. Nuevamente violando el
debido proceso en el tramite legislativo.

prep;

5. Elarticulo 138 de la ley 5 de 1992 indica:

“ARTICULO 138. Citacién. Toda fecha de eleccion de funcionarios; de miembros de comisiones

o para_decisiones acerca de proyectos, en dias distintos a los_indicados en este

Reglamento, deberda ser fijada con tres (3) dias de antelacién.

Al aprobarse o comunicarse la citacién debera. sefialarse el cargo a proveer, el candidato o
idato: i las Comisil ail ylos proyectos que serdn objeto de votacion,

ademés de la hora en que se llevard a efecto”. Condicién que tampoco fue cumplida, violando
el debido proceso en el tramite legislativo.

6..Que ayer 27 de junio de 2025 se publicé un orden del dia por parte de la Secretarla General
de Camara, con el objetivo de realizar Plenaria de Camara de Representantes este mismo dia a
las 7:00 pm. El punto tercero de este orden del dia indica “ANUNCIO DE PROYECTOS
(Articulo 8° Acto Legislativo 1° de juliod 03 de 2023)". Es claro en la Ley 5ta de 1992 que las
decisiones se toman con Quorum decisorio, entre ofras, la aprobacién del orden def dia. Ayer 27
de junio de 2025 no hubo Quorum decisorio, como resultado NO se aprobé el orden del
dia, en consecuencia, desarrollar el orden del dfa, sin que este hubiese sido aprobado, genera
ilegalidad en cualquier actuacion adelantada frente al mismo. Por Jo expuesto, el anuncié de
“Discusién de la Ley 2381 de 2024” realizado por el secretario general de fa Camara de
Representantes ayer 27 de junio de 2025 a las 11:19 pm, es absolutamente invalido yno
puede ser desarrollado en la plenaria convacada para hoy 28 de junio de 2025.

Asimismo, Por todas las razones anteriormente expuestas, me absfendré de asistir a la sesién
citada para el dia de hoy, 28 de junio de 2025, por no encontrar las condiciones juridicas,
procedimentales ni democréticas que legitimen su realizacién.

Finalmente debo indicar que el dia de ayer 27 de junio de 2025, también radiqué constancias
sobre los argumentos que me impiden firmar orden del dia y asistir a los llamados realizado por
la corporacién, en el marco de Decreto 0747 de 2025 que convoca las sesiones extraordinarias.
Dicha Constancia no fue lelda. Me permito adjuntarla al presente documento,

Solicito al secretario general dar lectura a Ia presente constancia.

LINA ﬁARIé GARRIDO MARTIN

Segunda Vicepresidenta de la Camara de Representantes
Departamento de Arauca

Atentamente,
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Doctor

JAIME RAUL SALAMANCA
Presidente

CAMARA DE REPRESENTANTES
E.S.D.

REF: CONSTANCIA

Cordial saludo,

Por medio de la presente me permito dejar constancia, que me abstendré de
firmar el orden del dia, para la sesién extraordinaria, programada para el dia
27 de junio de 2025,

Lo anterior de acuerdo a las siguientes razones de Inconstitucionalidad,
Ilegalidad y falta de razonabilidad en la citacion:

1. Ala fecha, la Corte Constitucional no ha notificado oficialmente a
la Camara de Repr ni a su Presi ia, nioa la
Presidencia de la Republica, el auto 841 de 2025 mediante el cual
devolverfa el proyecto de Ley 2381 para subsanar vicics
procedimentales. Sin esa notificacién, no existe un objeto legislativo
vélido sobre el cual recaiga la convocatoria, lo que torna en
juridicamente - Improcedente  la reanudacion. del  trémite.

L

La citacién fue realizada alrededor de las 4:00 pm para‘sesionar
a las 7:00 p.m. del mismo dia, sin otorgar un margen razonable de
tiempo para el conocimiento del decreto, el desplazamiento de los
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representantes —que se encuentran en receso y en sus regiones— ni la
preparacién adecuada para la deliberacién, lo que contraviene el
principio de publicidad y razonabilidad consagrados en el articulo
84 de la Ley 5 de 1992. Esta norma exige que las convocatorias a
sesiones se realicen con antelacién suficiente, permitiendo el ejercicio
efectivo de la funcién parlamentaria,

El articulo 138 de la ley 5 de 1992 indica que Toda fecha de eleccién de
funcionarios, de miembros de comisiones o para decisiones acerca de
proyectos, en dias distintos a los indicados en este Reglamento, deberd
ser fijada con tres (3) dias de antelacién, por lo que debieron haber
acatado la norma respecto de {a citacién con tres dias de antelacidn.

w

4. La Corte Constitucional, en su Auto 201 de 2013, ha ssido clara al
sefialar que los comunicados de prensa no tienen valor juridico
vinculante y no sustituyen las decisiones judiciales debidamente
notificadas. Por tanto, no es juridicamente valido invocar un comunicado
como sustento para citar a sesién extraordinaria, menos atin de manera
urgente y sin notificacion formal.

(]

. La citacién intempestiva, en las condiciones actuales, vulnera el
derecho fundamental al debido proceso parlamentario, reconocido
en el articulo 29 de la Constitucién, asi como el derecho colectivo de
la ciudadania a un proceso legislativo plblico, informado y deliberativo,
y sienta un precedente institucional lesivo para la autonomia del
Congreso.

Por o anterior, me abstendré de asistir a la sesién citada para el dia de hoy,
27 de junio de 2025, por no encontrar las condiciones juridicas,

‘procedimentales ni democréticas que legitimen su realizacién.

Atentamente,

LINAMARIX GARRIDO MARTIN
Segunda Vicepresidenta de la Cdmara de Representantes
Departamento de Arauca
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CONSTANCIA

En mi calidad de Representante a la Camara, dejo constancia para efectos
de la presente plenaria respecto al trdmite de la reforma pensional, en
atencion a la reciente providencia de la Corte Constitucional y la
convocatoria a sesiones extraordinarias, en los siguientes términos:

1. Inicio del Tramite y Notificacién Judicial. No es correcto iniciar
el trémite legislativo ordenado por la Corte Constitucional antes de
que la notificacién judicial de la providencia surta plenos efectos. La
Corte fue clara en sefialar que el plazo de 30 dias habiles para que
la Camara de Representantes cumpla lo ordenado, comienza a
contarse (nicamente a partir de la notificacion oficial de la
providencia.

Efectos de la Notificacidén. En materia judicial, la notificacién por
medios electrdnicos o por publicacion se entiende surtida el dia habil
siguiente a la remisidn o publicacién, segdn la interpretacién
reiterada de la jurisprudencia y la regulacidén procesal vigente.
Sesionar o adelantar el trémite antes de que la notificacion sea
plenamente eficaz podria considerarse un vicio de procedimiento,
va que el término legal no habrfa iniciado formalmente, Esto
afectaria la seguridad jurfdica y la validez del trémite legislativo. Por
tanto, el tramite debe comenzar Gnicamente a partir del dia habil
siguiente a la notificacion oficial, que en este caso seria el martes
siguiente a la notificacion.

N

3. Sobre la Comunicacién Recibida. Segun la informacién
certificada por el secretario de la Camara de Representantes, en el
correo recibido solo se tiene el comunicado de prensa de la Corte
Constitucional y no la providencia, esto no constituye notificacion
formal de la providencia judicial que ordena el trémite de la reforma
pensional. Dicho correc Unicamente comunica el contenido del
comunicado de prensa de la Corte Constitucional y adjunta ese
comunicado, pero no adjunta el texto integro del auto ni deja
constancia de la notificacién formal de la providencia a la Camara
de Representantes.

[ vongomez@eamara.gov.co [ 601 -390 4050 axt 3041 3842 [ Cra 7 No. 8 68 Congreso de lo Repiblica. (B A Giuatise

Reitero, el resuelve de la providencia expresa que los 30 dias hébiles
corren a partir de la notificacién de la misma, no desde la emisién del
comunicado de prensa. Por tanto, pueden citarse sesiones todos los dias,
pero el trdmite formal solo podré iniciarse una vez se notifique
formalmente a la Camara de Répresentantes fa providencia de la Corte.

Por lo anterior, solicito que esta constancia quede registrada en el acta
de la sesién plenaria, para efectos de garantizar la seguridad juridica y el
debido cumplimiento de los términos procesales establecidos por la Corte
Constitucional.

Atentamente;

' Représentante a la Camara por Caldas
Nuevo Liberalismo .
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CONSTANCIA

Asunto: Cumplimiento del Auto 841/25 de la Corte Constitucional y defensa del
orden constitucional frente a la Reforma Pensional (Ley 2381 de 2024).

La suscrita, Cha Dorina Hernandez Palomino, Representante a la Camara del
Departamento de Bolivar, en ejercicio. de mis funciones constitucionales y legales,
dejo la presente constancia, dirigida tanto al pais como a la Honorable Corte
Constitucional, para dejar registro del compromiso, cumplimiento del deber como
congresista que hoy asistimos a esta sesién extraordinaria.

1. RECHAZO CATEGORICO A LAS ACUSACIONES DE PREVARICATO.

Rechazo con la mayor vehemencia las declaraciones realizadas. por los voceros de
los partidos politicos Centro Democrético y Cambic Radical que afirman que ia
participacion de los congresistas en esta sesién constituye un acto de prevaricato.
Tales sefialamientos no solo carecen de sustento juridico, sino que constituyen una
afrenta al orden constitucional. Los congresistas estamos dando cumplimiento al
Auto 841/25 de la Corte Constitucional, érgano de ciefre en materia de
constitucionalidad. La jurisprudencia constitucional ha sido clara al establecer que
los vicios subsanables de procedimiento no invalidan per se una ley, y que su
correccidn garantiza la vigencia del principio democratico (C-481 de 2019).

Acusar de delito a quienes acatan un mandato judicial firme y de obligatorio
cumplimiento, conforme al articulo 243 de la Constitucién, constituye una falta de
grave de respeto a |a institucionalidad y una distorsién del principio de colaboracion
armoénica entre poderes (art. 113 CP).

II. RECONOCIMIENTO A LA PRESENCIA DE CONGRESISTAS
COMPROMETIDOS CON EL. ORDEN CONSTITUCIONAL.

Saludo con gratitud a las y los congresistas que, honrando su juramente de respeto
a la Constitucion, acudieron hoy a esta sesion extraordinaria para cumplir el mandato
del Auto 841/25, Esta participacion no es simplemente un acto administrativo, sino
una expresion contundente de responsabilidad politica y ética frente al mandato
constitucional que todos los representantes del pueblo estamos obligados a honrar.

Su presencia refuerza el valor del procedimiento legislativo como una herramienta al
servicio del interés general, especialmente cuando se trata de reparar los errores que
afectan la garantia efectiva de derechos fundamentales. En este caso, se trata de
los derechos de millones de personas mayores en situacion de vulnerabilidad, para
quienes esta reforma pensional representa una posibilidad concreta: de
sobrevivencia, dignificacion y proteccion social.

En tiempos de polarizacion y confusién politica, actuar en consonancia con la
legalidad constitucional es un acto de valentia institucional. Por ello, reconocer Ia
asistencia de quienes hoy hicieron presencia activa en el recinto del Congreso es
también un reconocimiento a la coherencia, a la altura moral del debate y al

COHGRESISTA

imperativo superior de obedecer a la Corte Constitucional cuando se trata de corregir
con prontitud y firmeza un defecto procedimental.

Este gesto parlamentario es una sefal de madurez institucional y de defensa del
principio de progresividad en materia de derechos humanos, como lo ha ensefiado
la jurisprudencia constitucional. Por tanto, la responsabilidad institucional mostrada
hoy debe ser reconocida como un acto de lealtad a la democracia, al orden juridico
y a los derechos fundamentales para las personas gue més vulnerables.

lil. PONDERACION CONSTITUCIONAL Y PREVALENCIA DEL DERECHO
SUSTANCIAL.

El ejercicio de ponderacién realizado por la Corte Constitucional en el Auto 841/25
representa un hito en la defensa de la supremacia de los derechos fundamentales
dentro del ordenamiento colombiano. La decision de permitir la subsanacion de un
vicio de procedimiento, es una aplicacion directa del principio de prevalencia del
derecho sustancial sobre las formas, consagrado en el articulo 228 de la
Constitucion. Este principio, reiterado en jurisprudencias como la T-406 de 1992 y la
C-074 de 2021, garantiza que los defectos formales no impidan la eficacia de normas
dirigidas a proteger a las personas en condiciones de mayor vulnerabilidad.

La Reforma Pensional, contenida en la Ley 2381 de 2024, ha'sido estructurada sobre
cuatro pilares: solidario, semicontributivo, contributivo y voluntario. De estos, el Pilar
Solidario destaca como una politica publica de alto impacto social, disefiada para
garantizar una renta basica a personas mayores en situacion de pobreza extrema o
vulnerabilidad, beneficiando a mas de 2,6 millones de colombianos, segln cifras
oficiales del Ministerio de Trabajo. Esta medida materializa el mandato contenido en
el articulo 46 de Ia Constitucidn, que impone al Estado, a la sociedad y a la familia el
deber de proteger y garantizar el bienestar de las personas de la tercera edad.

La Corte, en uso de su competencia como guardiana de la Carta Politica, optd por
permitir la correccion; reconociendo la primacia de los derechos sustanciales. Esta
decision no solo es técnica y juridica, sino profundamente ética: prioriza la justicia
intergeneracional sobre [a rigidez formal. Preservar el contenido de una norma que
busca garantizar una vejez digna constituye, en este contexto, un acto de reparacién
histérica y una manifestacion del compromiso del Estado con la dignidad humana.

IV. NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE Y OBLIGACION DE
CUMPLIMIENTO.

El Auto 841/25 fue expedido por la Sala Plena de la Corte Constitucional el 17 de
junio de 2025 y notificado formalmente: a la Camara de Representantes. Sin
embargo, su conocimiento no se limita a la notificacion oficial: ha sido objéto de
amplia difusion en medios de comunicacion, comunicados institucionales, y
pronunciamientos publicos de altos funcionarios del Estado. Adicionalmente, el
Decreto 0747 de 2025, expedido por el presidente de la Republica para convocar a
sesiones extraordinarias, constituye una prueba material de Ia conducta institucional
coherente con la ejecucion de dicho fallo. Esta serie de actos configura lo que en

CONGRESISTA

derecho se denomina una “notificacién por conducta concluyente”, conforme al
principio de razonabilidad que exige que los servidores publicos conozcan y
obedezcan las decisiones judiciales que son de pblico conocimiento y que impactan
directamente sus competencias.

Negar la existencia de dicha notificacién no solo carece de sustento factico, sino que
contraviene directamente los principios de buena fe (art. 83 de la Constitucion) y de
colaboracion con la administracion de justicia (art. 85). Ademas, podria interpretarse
como una forma de desacato a una orden de obligatorio cumplimiento, con
implicaciones disciplinarias e incluso penales. En consecuencia, la participacion de
las y los congresistas en esta sesion extraordinaria no es opcional ni discrecional: es
un deber constitucional ineludible, enmarcado en la defensa del orden juridico, de la
separacion de poderes y de los derechos fundamentales de millones de ciudadanas
y ciudadanos que aguardan la plena entrada en vigencia de sus derechos
pensionales.

V. EJERCICIO DEL PRINCIPIO DE COLABORACION ARMONICA ENTRE
PODERES PUBLICOS.

La actuacién coordinada entre el Poder Judicial (que dicta el fallo), el Ejecutivo
(que convoca a sesiones extraordinarias) y el Legislativo (que acude a cumplir), es
una expresion ejemplar del articulo 113 de la Constitucién. No se trata de una
estrategia politica, sino de un compromiso real con la justicia intergeneracional y
la materializacion de los derechos fundamentales.

El Congreso hoy demuestra su capacidad de corregir, aprender y avanzar sin
desconocer su autonomia ni su responsabilidad. Reitero que el fallo no modifica el
fondo del proyecto, sino que ordena repétir la votacién de la proposiciéon
sustitutiva del 14 de junio de 2024, fortaleciendo la deliberacion y garantizando la
intervencion de todas las bancadas.

VL. RECHAZO A MANIOBRAS OBSTRUCCIONISTAS DE SECTORES
POLITICOS.

Rechazamos con contundencia y preocupacién las maniobras dilatorias, ausencias
estratégicas y campafias de desinformacion promovidas por sectores de oposicion
como Cambio Radical, el Centro Democratico y algunos miembros del Partido Verde.
Estas actuaciones no responden a un legitimo disenso democratico, sino a una
tactica obstruccionista orientada a entorpecer el cumplimiento de un fallo judicial
vinculante, socavando la legitimidad del proceso legislativo. Lejos de contribuir al
fortalecimiento institucional, sus acciones buscan deslegitimar el mandato claro y
expreso de la Corte Constitucional contenido en el Auto 841 de 2025.

Las ausencias deliberadas en la sesion extraordinaria convocada para subsanar un
vicio de procedimiento (con el propésito de evitar el quorum reglamentario)
constituyen una forma de- sabotaje politico que pone en riesgo el gjercicio de
derechos fundamentales, como el acceso a la seguridad social por parte de millones
de personas mayotes. Negarse a debatir o incluso a estar presentes en el recinto,

en un contexto de orden. judicial, no es una estrategia neutral: es una omision
gravemente lesiva del deber constitucional de representacion, colaboracion armdnica
y lealtad institucional.

Estas ‘jugaditas” politicas, como se han denominado en el argot parlamentario, no
solo lesionan el principio democratico, sino que perpettan la exclusion social y la
precarizacion de sectores historicamente marginados. La reforma pensional busca
dignificar @ una poblacion que ha sido ignorada por décadas. Postergar su
implementacién mediante estrategias antijuridicas y desinformativas equivale a
negarles un minime vital y a socavar el principio de justicia social consagrado en el
articulo 1 de la Constitucion. Es momento de actuar con altura, responsabilidad y
visién histérica. La vejez digna de millones de colombianos y colombianas no puede
seguir siendo rehén de célculos partidistas.

Vil. EN DEFENSA DEL ESTADO SOCIAL DE DERECHO Y DE LA POBLACION
MAYOR.

Esta constancia se deja en nombre de los millones de personas mayorasy mayores
que han sido excluidas del sistema pensional durante décadas. La Reforma
Pensional busca responder a esta deuda histérica mediante el establecimiento de
una renta basica solidaria, garantizando un minimo vital para quienes han
trabajado, producido alimentos, criado familias, y sacado adelante familias, aportado
al de§arrollo del pais, a su Producto Interno Bruto, sin recibir una retribucion justa en
su vejez.

Este Congreso no puede fallarles. Estamos ante una oportunidad histérica de
consofidar un modelo mas justo, solidario e incluyente. E! principio de dignidad
humana (art. 1 CP}, junto con los arts. 46 y 48 CP, son la base ética y juridica de
esta accion legislativa.

VIll. CUMPLIMIENTO DEL MANDATO JUDICIAL Y COMPROMISO CON LA
HISTORIA.

Dejo constancia del cumplimiento fiel, responsable y transparente del mandato
contenido enel Auto 841 de 2025. Esta sesion extracrdinaria no debe interpretarse
como un simple acto procedimental, sino como una afirmacion concreta del principio
de supremacia constitucional y del papel que juega el Congreso de la Reptiblica en
la garantia y restitucién de derechos fundamentales. Actuar conforme a una orden
judicial no solo honra el marco legal, sino que restablece la confianza ciudadana en
la institucionalidad democratica.

. ’
%S’W' \% . G
| DORINA HERNAND OMINOW

Representante a la Camara.
Pacto Histérico Por Bolivar 28 de junio de 2025
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Bogoté D.C., 28 de junio de 2025.

Sefiores(as)
MESA DIRECTIVA
CAMARA DE REPRESENTANTES

Ref.: Constancia de retiro y no participacién de la Sesién Extraordinaria del 28 de junio
de 2025.

Respetada Mesa Directiva,

Pm medio de la presente, lns representantes abajo firmantes, integrantes de la Bancada Independicnte dela Camara
nuestra ia de retiro y no participacion en la Sesion E; inaria del 28

de junio de 2025,

La presente constancia se deriva de la ilegalidad de la convocatoria a la sesién de hoy, que genera itregularidades
que pueden comprometer la corstitucionalided de la Ley .2381 de 2024, Hemos. apoyado. firmemente  la
transformacion del Sistema Pensional Colombiano e un Sistema de Pilares, por lo cual no vamos a comprometer
su constitucionalidad participando en una sesién plenaria que generara nuevos vicios en el trdmite ante la Corte
Constitucional.

La misma recientemente sefialé la existencia de un vicio en el procedimiento que advertimos hace un afio en la
votacién realizada el 14 de junio de 2024. A partir de esta decision, la Corté esta permitiendo.al Congresosubsanar
ese vicio con una nueva votacién, por ia cual la Cémara nio puiede resolver dicho vicio generando
vicios adjcionales de fondo.

La Sesiones Extraordinarias del 27 y 28 de junio de 2025 y el Decreto 0747 de 2025 que convoca a sesiones
extraordinaria del Congreso de la Reptblica entre-el 27 de junio y el 19 de julio-de 2025, son ilegales y por tanto
carecen de fuerza vinculante frente a las decisiones contempladas en las presentes sesiones. Lo anterior por las
siguientes razones:

L la ia a sesiones inarias incurre en falsa motivacion, ya que su fund i6n es el
comunicado de prensa No. 27 del 27 de junio de 2025 de la Corte Constitucional. En este sentido, se estd
dando fuerza vinculante a un oficio meramente informativo, como ha sido reiterada una profusa
Jjurisprudencia de dos décadas (Auto A247 de 2006, Auto A201 de 2013 y Auto AS97 de 2023).

. El dia 27 de junio a las 12:32 del mediodia, la -Corte Constitucional envié un oficio de constancia
secretarial en el cual Gnicamente informé del resuelve contenido en el comunicado de prensa, més no la
providencia judicial respectiva, EL misme resucive lo dice en su punto segundo “Para cumplir con lo
anterior, la Plenaria de la Cdmara de Representantes tendrd i plazo mxinto de treinta (30) dias hdbiles
coritados a partir de la i de esta i (...)". Sin embargo, e correo enviado a la
Cémara es un oficia sobre ¢l comunicado de prensa, por lo que no existe una providencia judicial
actualmente vinculante que permita citar la sesi6n ni realizar el respectivo debate parlamentario.

. Lo anterior fue confirmado cn la sesién plenaria del 27 de junio de 2025 por el Secretario General de la
Cémara de Representantes, quien certificd a la Repmemame Catherine Juvmao Clavijo que la
corparacion no habie-recibido al momento ninguna provi judicial en la qu
del contenido completo del-Auto 841 de 2025. Y, a corte de las 1:30 pm del 28 de junio de 2025, la Corte

e

w

Constitucional no habia notificado ni publicado ninguna providencia judicial en cl sistema electrénico de
publicacién de autos en procesos de constitucionalidad,
Sesionar sin la notificacién oficial de! Auto respeetivo genera no.sélo la ilegalidad de la sesién, sino
también posibles vicios en el debate:
a. Elexpediente de la Ley 2381 de 2024 sc encuentra en la Corte Constitucional, no en el Congresu
de la Republica, por lo cual se i ibilita retomar el debate parl;
El Congreso de la Republica no estd facultado para debatir proposiciones ni modificar una Ley ya
vigente mediante ajustes al proyecto que Je dio origen, salvo las excepciones cn caso de objeciones
presidenciales. Hasta tanto la Corte no notifique con providenicial judicial integra y completa,
estaifa en contravia de la Constitucién y la Ley cualquier debate respecto del proyecto de key No.
293/2023 Senado - 433/2024 Cémara, que ya culming su procedimiento legislativo,
Debido a que los comunicados de prensa son meramente informativos y pucden llegar a contener
errores, si el auto definitivo incluye elementos que no son tenidos en cuenta en el debate
parlamentario, se induciria af error a los representantes que participen y voten en la sesién.
.- La votacién a realizar no estarfa dentro de! término concedido por la Corte Constitucional, ya que
la Cémara no ha sido notificada formalmente de dicha decision. En consccuencia, setia un
exabrupto que la rama legislativa realice votaciones que no van a alterar el sentido del proceso
ante la Corte Constitucional. Nuevamente, se llevaria e inducirfa al ervor a los representantes; toda
vez que no estarfan formalmente cumpliendo la orden judicial del alto tribunal.
En el evento en que las decisiones de la plenaria sean consideradas como un incumplimiento de
las ¢rdenes de la Corte; sin estar efectivamente Imtlfcadas se podria Hevar también a inducir af
error a los magi en el estudio de i delaLey.
E} contenido del comunicado No. 27 genera dudas de fondo de trémilte legislativo, pues genera
fictorias que, por un lado, ordenan repetir la votacién de la
6n para acoger el texto del Senado, mientras por €l ofro; ordena en caso de acoger-dicha
“debatir con suficiencia y votar el texto del proyecto de ley aprabado en segundo
debate por la plenaria del Senado de la Repiiblica, hasta agotar en su integridad el resto del
segundo debate del proyecto”. Asi mismo, la Corte indica que Ia plenaria de la Camara podri
cambiar la fecha de entrada en vigencia de la Ley en comento, pero al mismo sefiala que esta Ley
no podré entrar en vigencia hasta que el tribunal falle de fondo sobre la constitucionalidad de la
norma.

Eal

e

o

o

®

™

proposi

Estas contradicciones se derivan, justamente, de la ausencia de una providencia judicial integra
que pueda darle claridad a la Cédmara de Representantes, de manera que la corporacion pueda
cumplir a cabalidad con las 6rdenes de la Corte Constitucional.

En sintesis, hasta tanto no se notifique oficialmente del auto de decision de 1a Corte Constitucional cualquier
adopeion del ejecutivo’y del legislativo respecto dela Ley 2381 de 2024 carece de efectos juridicos, Lamentamos
que, una vez mds, fa Mesa Directivay el Gobierno Nacional estén di: a arriesgar la ituck idad de
una reforma que consideramos fundamental para el pais.

Cordialmente, los Representantes a la Cémara:

(b foes

CATHERINE JUVINAO CLAVIJO epresentante a la Camara por Caldas
Representante a la Camara por Bogotd Nuevo Liberalismo
Partido Alianza Verde

Ju, N(SQSTIAN GOLMEX\G@ZALES
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ALEJANDRO GARCIA RIOS
Julia Miranda Londofio Representante a la Cémara por Risaralda
Representante a la Cémara por Bogotd Partido Alianza Varde

Nuevo Liberalisnio

Katherine H{rowcio?

KATHERINE MIRANDA
Representante a la Camara
Partido Alianza Verde

Bogoté D.C, 28 de Junio de 2025.

HONORABLE
MESA DIRECTIVA
CAMARA DE REPRESENTANTES

REFERENCIA: CONSTANCIA JUANA CAROLINA
REPRESENTANTE PARTIDO CONSERVADOR

Cordial Saludo

Por medio de la presente me permito dejar constancia respecto de las posibles
irregularidades en el trdmite de la Reforma Pensional e informo a la Mesa
Directiva que no participare en Ia discusién del Proyecto de Ley 2381 de 2024.
hasta tanto no se garantice el debido proceso legislativo.

Lo anterior a las razones de inconstitucionalidad, ilegalidad y falta de
razonabilidad de la citacién, por los siguientes argumentos:

1. A la fecha, la Honorable Corte Constitucional no ha notificado
oficialmente a la Cadmara de Representantes, ni a su respectiva
Presidencia, como tampoco a la Presidencia de la Republica el auto de
841 de 2025, mediante el cual devolverfa ef Proyecto de Ley 2381 del 16
de Julio de 2024, con el fin de subsanan vicios procedimentales; sin esa
notificaciéon no existe objeto legistativo valido sobre el cual recaiga la
convocatoria, lo que establece juridicamente improcedente la
reanudacién del tramite legislativo. .

N

La Honorable Corte Constitucional, en su Auto 201 de 2013 ha sido clara
cuando sefala que los comunicados de prensa no tienen valor
vinculante y no sustituyen fas decisiones judiciales debidamente
notificadas. Por tal motivo, no es viable invocar un comunicado como
sustento para proceder a la citacién a sesiones extraordinaria sin los
requisitos formales de la notificacién establecidos en la normal.

Carreta 7 "8~ 68 EGific Nuevo del Cangréso Emait: pang nndono@amar. gav.co
Mezanine Sur Piso 1 Cficina 101 k
Bogotd 0.C - Colombia
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CONSTANCIA

Quiero dejar constancia y pedirle a la Mesa Directiva que la plcscnlc,
articulo 35 de la Ley 5 de 1992, obre en el acla de la fecha. Pues es mi deber sefialar que;
respecto del cumplimiento dado por la Plenaria de la Cdmara de Representantes a la orden dada
por la Corte Constitucional mediante auto A-841 de 2025, notificado por medio de oficio No.
CP-041 de 27 de junio de 2025, a través del cual la Honorable Corte Constitucional decidio
devolver a la Presidencia de la Plenaria de la Cimara dc Represcntantes la Ley 2381 de 2024,
“por medio de la cual s¢ establece el Sistema de Proteccion Social Integral para.la Vejes,
Invalidez y Muerte de Origen Comiin, p se dictan otras disposiciones”, para que, a efectos de
subsanar vicio de procedimiento en el que se incurrié en el trdmite de la Ley, de nuevo
someticra a discusion y votacion de la Plenaria dc la Cémara de Representantes, la proposicion
sustitutiva presentada por la Representante Maria del Mar Pizarro y otros, durante la sesion
ordinaria del 14 de junio de 2024, cn la cual se dio tramite y por medio de la cual se propuso
3. El 27 de 3Junio de 2025, la Mesa Directiva de la Camara de acoger cl texto aprobado por la Plenaria del Senado de la Reptiblica y publicado en la Gaceta det
Representantes, no se encontraba facultada para realizar anuncios del Congreso 497 de 2024.

estudio del Proyecto de Ley, toda vez que en ningun momento se Ln virtud a la orden dada por la Corte Constitucional, la Presidencia de la Repitblica expidio el

constituyd el quérum decisorio, y adicional no se aprobio el punto 3 del Degrelo 0747 de 27 de junio de 2025 “Por el cual se convoca al Congreso de lu Repiiblica «
orden del dfa, viciando claramente la citacién a la discusidn del mismo. sesiones ex finarias”. En ia, la Mesa Dircciiva de Ia Cémara de Represcatantes
¢ité a sesiones extraordinarias del 27 de j Jumc al 19 dc julio, con el abjeto de subsanar ¢l vicio

La presente constancih se entréga a los 28 dias de Junio de 2025, advertido por ta Honorable Cotte Consti rel do con la discusion y aprobacion de la
proposicion radicada por la Representante Maria del Mar Pizarro de acoger el texto aprobado por

la Plenaria del Senado de la Republica.

7
N

JUANA CAROLINA LiN NO JARAMILLO
Representante a la Cimara 1.- El Decreto 0747 de 27 de junio de 2025 "Por el cual se convoca al Congreso de lu
Repiblica a sesiones extraordinarias”, fue expedido de forma irregular dado-que se encuentra
firmado por el doctor Gustavo Petro Urrego, aiin cuando este no se encuentra ejerciendo sus
funciones constitucionales y legales como Presidente de la Repiiblica, cn virtud de lx delegacion
que hicicra al Ministro de Salud y Proteccion Social, Guillermo Alfonso Jaramillo Martines, por
medio de Decreto 0733 de 26 de junio de la anualidad en curso, en donde a partir del 27 de junio
y hasta el 03 de julio de 2025 I¢ dclega entre otras, la funcién establecida en el articulo 138
inciso 5, de a sesiones extr ias al Congreso de la Republica, por lo cual, ¢l acto
admlrusu'auvo de convccatom del Congreso debié haber sido suscrito por el Ministro de Salud
1 lizada por el Presidente de la Repiblica, quien no sc

on imi de la d
jerciendo sus y legales.

En ese orden de ideas, la citacién del Cong,rcso a scsiones extraordinarias cvidenciz loy
siguientes vicios cn su convocatoria:

P

2.~ La Mesa Directiva de la Camara de Representantes cité a sesion a la Plenaria de la Camara cl
mismo dia en que se expidié el decreto que convoca a sesiones extraordinarias, esto es ¢l 27 de
junio de 2025; dicha citacién que sc surtié de mancra irregular, toda vez que el articulo 13%
de la Ley 5 de 1992 dispone que toda fecha para decisiones acerca de proyectos, en dias distiritos
a los indicados en ella, deberd ser fijada con tres (3) dias de antelacién, lo cual no se cumplié cn
el presente caso.

DEPOLOAFOLO

‘DEFIENDE LA PAYRIA

. . Bogota D.C., a los 28 dia de junio de 2025
3.- Teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 2 det articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, la

notificacién del Auto A-841 de 2025 sc entiende realizada ¢l dos (2) de juiio de 2025 y o Cindad
término de 30 dias otorgado para subsanar ¢l vicio cmpieza a correr a partir del dia siguiente al
de la notificacién, esto es, el tres (3) de julio de la presente anualidad. Por lo anterior, se estarian Sefior
incumpliendo los términos de notificacion que establece la fey. Presidente
JATME RAUL SALAMANCA
En consideracion de lo expuesto, resulta cvidente que Ia citacién del Congreso a sesiones Sesién Plenaria Cdmara de Representantes de Colombia
extraordinarias adolece de serios vicios de forma y de procedimi que compr su ;
validez; la. expedicién del Decreto 0747 de 2025 por parte de un funcionario que no se Ref: Constancia de no_participacion en el debate propuesto en lis sesiones extraordinarias

encontraba en ejercicio de la funcién presidencial al momento de su suseripeidn, la convocatoria convocadas en of Deereto 0747 dE 2025.

inmediata a la Plenaria de la CAmara sin el cumplimicnto del término legal minimo de
antelacion, y la vul ion de los plazos p les, configurandose asf una actuacién contraria
al ordenamiento juridico vigente, que desc principios iales como la legalidad, la I
competencia y el debido proceso legislativo.

Respetado presidente, cordial saludo.

medio de la presente quiero dejar ia que, en ref i6n de Ja Curtl Afro, no asistiré
estas sesiones exwaordinarias convocadas de manera irregular para la supuests “correccion de vicio de
procedimicnio de la Ley 2381 del 16.de julio de 2024 “Por medio de Ia cual se establece el Sistema de
Proteccion Social Integral para la Vejez, Invalidez y Muerte de origen comun y se dictan otras
disposiciones”, de la cual poca certeza se tiene toda vez que esta corporacidn no- cuenta con la
providencia emitida por la Corte Constitucional.

Bogota D.C., 27 de junio de 2025,

Por esto existe un vicio de procedimiento enmarcado en el principio de legalidad al convacar a la
Cdmara de Repr con una icacion de prensa y no por una providencia judicial, lo cusl
fire cert ificado por el Secretario Jaime Lacouture en la fallida sesion del diade ayer, por lo que se carz

. B cacion y efecto juridico vinculante para la citacién de estas sesiones extraordinarias por pa:
e 1< . de tamesa divectiva.
KATHERINE MIR A PENA' -
Repr cs_entnm.c ala Cdmara i3} dia de ayer, la mesa directiva enuna continua induccién a esta plenaria a una serie de errores y vicios
Partido Alianza Verde de procedimientos, anuncid la Ley 2381 de 2024 para su debate en las sesiones extraordinarias, sin darse

la aprobacién del orden del dia y sin tener quérum decisorio, como lo certifico el secretario y violando
tos articulos 95, 116y 117 de laley 5 de 1992.

Mgl Plo Bl

H. R. MIGUEL ABRAHAM POLO POLO
Circunscripcion Afro-Descendiente

Tel: (601) 382 3000 Ext. 4311

Carrera 7 No. 8 - 68 Oficina 328
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Camara

de Representantes

DUVALIER

o COngresista

206 pm. Correo de CAMARA DE REPRESENTANTES - CONSTANGIA
° CONSTANCIA PLENARIA 28 DE JUNIO DE 2025

ia Legislativo ialegislati Honorables Representantes, guiero dejar constancia sobre un nuevo vicio gue se podria
estar configurando en este debate. En su momento denuncié que ia proposicion
- o sustitutiva aprobada por la plenaria de la Camara el pasado catorce {14} de junio, ademas
CONSTANGIA de irrespetar ls democracia y la independencia de las instituciones, repetia el mismo
S defecto de inconstitucionalidad que afecté a la Ley de creacidn del Ministerio de la

Wiguel Abranam Polo Polo HR <miguel.polo@camara gov.co> 28 de Junio de 2025, 12:04 p.m. GE: e ! de
Fa?a Secretaria General < y . gov.co>, ia Legislativo lguaidad: carecer de un aval fiscal por parte del Ministerio de Hacienda y Crédito
<subsecretarialegistativo@camara.gov.co> Publico.
Buenos dias Es importante recordar que dicho concepto llegd el 4 de junio de 2024, pero versé
Cordial saludo unicamente sobre el texto radicado para el cuarto debate en la Camara, sin evaluar las

modificaciones sustanciales intfoducidas por el Senado. La ausencia de un
pronunciamiento. actualizado constituye una violacidn directa al principio de

Envio constarcia para que sea Isida en la sesién plenaria extra de hoy 28 de junio del 2025 y enviada como soporte en sostenibilidad fiscal consagrado en el articulo 334 de la Constitucion.

el informe quedé enviar fa mesa directiva a la Corte Constituciinal y quedé registrado en el acla del dfa .
At De acuerdo con la Ley 819 de 2003, ninguna iniciativa quie implique gasto publicc o

beneficios tributarios puede avanzar sin demostiar su compatibilidad con el Marco Fiscal

. R MIGU! HAM PO N ) N ' eee

gir?ur:\:Icﬁpgkn:?r:f\De':’c\le:di:n?:cLo de Mediano Plazo. Para ello es obligatorio contar con: (i) el concepta del Ministerio de
Tel: (601).382 3000 Ext. 4311 Hacienda y Crédito Publico sobre la viabilidad financiera del proyecto, conforme a lo
Carrera 7 No. 8 - 68 Oficina 328 exigido en el articulo 7° de Ia ley, y (i} un analisis fundamentado del costo fiscal que
supone la iniciativa, asi como la identificacién de la fuente de ingresos sustitutiva que lo

NOTA DE CONFIBENCIALIDAD: Estedocumento es propiedad d la Cémara de Represmanes el Congrosode b Repitl e Colomba.y PUpone
pusd= contener informacisn pnvneg(ada confidancial o sensible. Por tanto, usar esta para proposiios ajens financie.
i iivulgarla a personas a & I it i comrec o rEpmduuxln
xrax o parciaiment, so sncuer(m pmhmmu sorle Iegx\[acwn vigente, La Cémsra de Regresentantes del Congreso do la Repiblica do colcmma, Contar con el aval por parte de! Ministerio de Hacienda no €s un mero tramite técnico,
fo asumirh su 8 "y N - s
etin dmhmmmmmmﬂs ooty cinad o ek ok e m““‘em £ino un mecanismo esencial para salvaguard‘ar la estabmdac'i macroecondmica, orderfar
exclusivas de su autor, E1 osle anic persona difer las finanzas publicas, fortalecer la transparencia y el control ciudadano durante ef tramite
faClnrv‘:m de F:'apmscmames det Cnrgresﬂ:c"la Repibiica de Colombia. El.que chamente susraiga, cuult, extiavie, :cslruy\a interceple, legislativo, y garantizar que las normas aprobadas puedan aplicarse de manera efectiva;
conlrale o impida esta anles de liegar a su destina feto a B - :
piblicos que recitan este mensafe estdn obligados 3 asegucar y maniener fa confidencialiiad de lo informacién en # contenida y en genemn a desconacerlo Eq"“_’a'd'h a legislar al marg!cn‘ de la responsabilidad fiscal y a
sumplir con los deberes da cuslodia, cuidado, manejo y demas pravistos en ef estatuto disciptinario, Si por error reciba este mensaje, le solictamos la solidez de cuentas publ
c'n iario ma vuelta a la Cémara de Repre: ntes def congrese de fa Repiiblica de Colombia a la direccion det emisor y borrarlo de €irs archivos

Sl eepkor pas informélicas quslenga o) gormes o cumlauler anéxo.a l, ezt i a vinlla Ahora que fa Corte Constitucional, en su Auto 841 de 2024, nos concede una nueva
Camara de 1aRepiblica de Calombia aigun por dafios causados o custquier irus

transmitido en este carreo. oportunidad para reabrir el cuarto debate, debemos actuar con rigar y responsabilidad.

f CONSTANGIA MIGUEL POLO POLO .pdf En caso de que se apruebe nuevamente el texto _remm‘do por el. Senado; resulta
207K imprescindible contar con un nuevo del de que evalde
expresamente el articulado aprobado y certifique su viabilidad fiscal antes de
* proceder a la votacién flnal. Solo asi pl con el
vicios de pi i que i pordeclarar la i i i
total de la reforma, asi como bién p la it i del
Estado.

En la reforma pensional hay avances importantés, pero también alertas que no.
podemos ignorar.

ARMANDO ZABARAIN D' ARCE
Reprosentanto Dpto. dof Atlantico

e

Subsecretaris Genaral
Focha B2 28/2.5

Unm;“d afkiz
Por otro lado, es positivo que ¢l texto de fa Camara incluya a las victimas del conflicto en el 3 L
Pitar Solidario (Articulo 18). Eso corrige una omisién del Senado y ampiia el enfoque de En mi calidad de representante a la Cimara por el Partido Conserv “d"" Colombiano, dejo
justicia social. constancia ante el pafs y ante el Congreso de la iiblica de la profunda
preocupacién que me asiste respecto de la manera en que se tramité el segundo debate del
Pero hay un punto critico: el Articulo 93 es abier inconstituci 1 Proyecto de Ley 433 de 2024 Cmara y 293 de 2023 Senado, convertido en la Ley 2381 de

. . . oy . ) 2024. Esta constancia busca dejar evidencia clara de la importancia que revestia garantizar
No se puede reducir el tiempo de pension con base en la etnicidad o el origen rural sin

criterios técnicos, ,datos confiables, asi como una inconstitucionalidad por omisién a
desarrollar la consulta previa con estas comunidades Actualmente no existen tablas
actuariales serias que respalden esa diferenciacion. Y al hacerlo, se excluyen otros grupos Durante las sesiones del 11 al 14 de junio de 2024, propuse, con plena conviccién y
igualmente vulnerables, generande discriminacion inversa. responsabilidad, tres modificaciones al texto en estudio: una al articulo 04 sobre el régimen
de entrada en vigencia escalonada del sistema; una proposicién adicional que reconoce el

una deliberacién suficiente sobre el articulado y, en particular, sobre las proposiciones que
presenté en el mareo de dicho debate.

Ademds, eso pone en riesgo [a sostenibilidad del sistema. Es una medida mal disefiada
que puede terminar costando mas de lo que soluciona.

esfuerzo conjunto de parejas conyugales de més de treinta afios de union, otorgando a las

mujeres el derecho preferente a la pensién; y una modificacién al paragrafo transitorio del

Desde el Congreso, exigimos responsabilidad técnica y respeto por la Constitucién. El articulo 13 para garantizar mayor equidad en la asignacion de las administradoras del
Articule 93 debe eliminarse o corregirse. de fondo. No se construye equidad de ahorro individual. Estas fueron producto de un didlogo directo
vuli do los principios de igualdad. con los ciudadanos, de escuchar con atencién las angustias reales de las personas mayores,

las mujeres que han entregado su vida al hogar, y las familias que sienten incertidumbre
ante los cambios pensionales (adjunto Jas proposiciones con el radicado a la presente
constancia).

No obstante, estas ici no fueron discuti i idas a votacion, ni signiera

Cordialmente, leidas en su integralidad ante la plenaria, contrariando de manera flagrante los articulos 157,

160y 176 de la Constitucién y 1a Ley 52 de 1992. En efecto, tal coma lo dejé en evidencia la
Corte Constitucional en el Auto 841 de 2025, se configurd un vicio de
por il

lo cual refleja una omisién grave al principio
democratico que estructura nuestro régimen constitucional: el deber de deliberar y
hos de las minori: liti

petar los de

La Corte fue clara en sefialar que no basta con votar; es necesario debatir. La aprobacién
DUVALIE] HEZ Al GO. acelerada del texto del Senado sin diseutir las proposiciones radicadas constituy6 no solo

Representante a fa Camara por el Valle una violacién a la Ley 52 y a los derechos delos que

coneretas'y razonadas, sino también una afrenta al pueblo colombiano, que espera de sus
legisladores reflexién, apertura y escucha.

Los argumentos utilizados por algunos sectores para Justlﬁcar el cierre det debate —

apelando a la supuesta urgencia legislativa o al obstricck 1 io— no deben
ser deeptados como validos en un Estado de Derecho. Como bien records la Corte, la
& dtica no es una i es la eséncia misma del

ejercicio legislativo. Silenciar las i de 1 aquella
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dirigidas a corregir aspectos sustanciales de la ley, como la progresividad, la equidad
conyugal o Ja garantia'de informacién suficiente para los afiliados— despoja a la norma de
legitimidad y deja sin voz a quienes confiaron en nosotros para representarlos.

Reitero, desde la orilla conservadora, que la tradicién institucional y el respeto a las formas
1o sOn una carga, sino una garantfa. La democracia deliberativa requiere paciencia, rigor y
apertura. Por eso, exhorlo a esta Cimara a que, en cumplimiento del mandato de la Corte
Constitucional, retomemos el segundo debate con altura, respeto por todas las voces, y

especial atenci6n a las propc sustantivas radicadas, muchas de las cuales —comolas

que presenté— aiin esperan ser discutidas con el decoro que exige el orden constitucional.

En constancia firma

Armando Zabarain D’Arce
Representante a la Cimara — Departamento del Atlintico

by AD

ARMARDO ZABARAIN D' ARCE
Roprasontante Dpto, dal Allntico

Propasicién Modificatoria

Modifiquese el Pardgrafo Transitorio del articulo 13 del Proyecte de Ley No, 433 de 2024
Cémara y 293 de 2023 Senado “Por medio de la cual se establece el Sistema de Proteccién
Social Integral para la Vejez, Invalidez y Muerte de Origen Comuin, y se Dictan Otras
Disposiciones™ de la siguiente manera:

ARTICULO 13. CARACTERISTICAS GENERALES FRENTE A LA
AFILIACION Y COTIZACION AL SISTEMA. Son caracteristicas generales en
materia de afiliacion y cotizacién del Sistema de Proteccién Social Integral para la
Vejez:

[}

Parfgrafo transitorio: Para quicnes a Ia entrada en vigor de la presente ley se
encucniren afiliados a COLPENSIONES y no estén cobijados por el Régimen de
Transicion consagrado el articulo 76 de cstd ley, que coticen por encima de los dos
punto tres (2.3) smimv deberdn una Administradora del Ct

Complementatio de Ahorro Individual dentro del afio siguiente (doce (12) meses),
contados a partir de 1a expedicion de Ja presente ley, Vencido el plazo, en caso de no
hacerlo, serén asignados a a]gnnn Administradora aléatedarmesnte; en fupcidn al

griterio de mejor ida_en Jos dltimos 18 afips, a4 del
meeanismo—que-establezen—el segin i6n_gxpedida por el Gobierno.
Nacional.

C i ini: i ion de contacto & las Administradoras del

Componente Complementario de Ahorro Individual para que bnndcn asesoria, con el
fin de que se tome JarAgjor decision fog parte de los afiliados,

Armando Zabarain D’ Ar
ala Camara -

Cémara de Representantes
Cra. 7 No. 8-68 Edificio Nuevo del Cangresu
oficina 525-526

Proposicién Modificatoria

Modifiquese cl Articulo 94 del Proyecto de Ley No. 433 de 2024 Camara y 293 de 2023
Senado "Por medio de la cual se establece el Sistema de Proteccién Social Integral para la
Vejez, Invalidezy Muerte de Origen Comin, y se Dictan Otras Disposiciones” de [a siguiente
‘manera:

ARTICULO 94. VIGENCIA, E| Sistema de Proteccién Social Integeal para la
Vejez, Invalidez y Muerte de origen coman, previsto cn Ia presente Ley, entrard en

vigot-el-01-dejulio-de-2025: vigencin de I siguiente formu;

3. A partir de Ia publicacion de la presente ley, entrarin en vigencia los articulos
1al 12, capitulos VIL, VII, IX, XTI, XTV, XV, XVIv XVII. Desde este promento,
¢l Gobierno Nacional contard con un afio para expedir toda Ja reglamentacion

correspondicnte al funcionamiento del Sistema previsto por Ia presente &

b. Una vez expedida Ia reglamentacién y a partir.del 1 de julio de 2025, entrarin
en_vigencia todo lo_correspondiente sl pilar solidario el_voluntario
reglamentado cn la presente ley.

¢. A partir del 1 de enero de 2026, entrarsin en vigencia todas las disposiciones
contenidas en la presente fe Iamentan el pilar contributivo.

d. A partir del 1 de julio de 2026, entrarin en vigencin fodas Jas disposiciones

Armando Zabarain D’Arce
Representante a Ia Cémara - Departamento del Atldntico

Cémara de Representantes
Cra. 7 No. 8-68 Edificio Nuevo del Congreso
oficina 525-526

Senado “POR MEDIO DE LA CUAL SE ESTABLECE EL SISTEMA DE PROTECCION}
INTEGRAL PARA LA VEJEZ, INVALIDEZ Y MUERTE DE ORIGEN COMUN, Y SE -
DICTAN OTRAS DISPOSICIONES” el cual quedari asf:

ARTICULO NUEVO:; Siempre y cuando los micmbros de una sociedad conyugal vigente
- por més de treinta afios - sumen més de 1400 semanas cotizadas, esa sociedad conyugal

podré acceder a los beneficios de la pensién, por paric de COLPENSIONES - o quien haga \
sus veces - en el momento en que fos dos miembros de esa sociedad conyugal tengan Ia N
edad requerida para acceder a la pension.

PARAGRAFO PRIMERO: El beneficiario de Ia pension serd s mujer cényuge de Ja
sociedad conyugal.

PARAGRAFO SEGUNDO: §i uno, o los dos miembros de la sociedad conyugal vigentc
no estin afiliados a COLPENSIONES; ¢, o los fondos privados a los que estén sfiliados, a
peticién de los iriteresados, deben trasladar a COLPENSIONES, o quien haga sus veces,
los dincros ahorrados - por los miembios de fa sociedad conyugal a la que nos referimos -
dentro de los noventa dias siguicnies a la solicitud del o de los afiliados, a efectos de que
COLPENSIONES - o quien haga sus veces - pueda atender oportunamtente el derecho
adquirido por la plurimencionada sociedad conyugal.

PARAGRAFO TERCERO: El presente articulo tendrd una vigencia de 3 afios.a partir de.
Ia promulgaci6n de la presente Ley.

Ny - agéfé? .éw e \“‘“L@
o0 (Gl
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El Presidente,
JAIME RAUL SALAMANCA TORRES.
El Primer Vicepresidente,
JORGE RODRIGO TOVAR VELEZ.
La Segunda Vicepresidente,
LINA MARIA GARRIDO MARTIN.
El Secretario General,
JAIME LUIS LACOUTURE PENALOZA.
El Subsecretario General,
RAUL ENRIQUE AVILA HERNANDEZ.

IMPRENTA NACIONAL DE COLOMBIA - 2025



