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ACTA NUMERO 13 DE 2025

(septiembre 23)
Legislatura 2025 - 2026

En Bogota, D. C., el dia martes 23 de septiembre
de 2025, siendo las 10:21 de la mafnana, se reunieron
los miembros de la Comision Primera Constitucional
Permanente de la Camara de Representantes, en el
Salon de Sesiones “Roberto Camacho Weverberg”,
previa citacion Presidida la Sesion por su honorable
Presidente Gabriel Becerra Yariez.

La sefiora Secretaria de la Comision Primera
Constitucional Permanente, doctora Amparo Yaneth
Calderon Perdomo, procede con el llamado a lista
y verificacion del quérum como primer punto del
orden del dia.

Presidente:

Buenos dias, a todas y a todos. Vamos a dar
inicio, le voy a pedir a la sefiora Secretaria, que haga
el llamado a lista.

Secretaria:

Si sefior Presidente. Muy buenos dias para todos.
Siendo las 10:21 de la mafana, procedo con el
llamado a lista para esta Sesion.

Contestaron a lista los honorables

Representantes:
Alban Urbano Luis Alberto
Becerra Yarnez Gabriel

Correal Rubiano Piedad

Cortés Duenas Juan Manuel
Diaz Matéus Luis Eduardo
Garcia Soto Ana Paola

Gomez Gonzales Juan Sebastian
Losada Vargas Juan Carlos
Peniuela Calvache Juan Daniel
Sanchez Arango Duvalier
Sanchez Leon Oscar Hernan
Suérez Vacca Pedro José
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer
Uscategui Pastrana José Jaime.

Con Excusa Adjunta los

Representantes:

Campo Hurtado Oscar Rodrigo
Castillo Advincula Orlando
Castillo Torres Marelen

Pérez Altamiranda Gersel Luis
Polo Polo Miguel Abraham
Quintero Ovalle Carlos Felipe
Rueda Caballero Alvaro Leonel

Sanchez Montes De Oca Astrid.

honorables

En el transcurso de la Sesion se hicieron

Arbeléez Giraldo Adriana Carolina
Ardila Espinosa Carlos Adolfo
Cadavid Marquez Hernan Dario
Caicedo Rosero Ruth Amelia

Cotes Martinez Karyme Adrana

presentes los honorables Representantes:

Isaza Buenaventura Delcy Esperanza
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Jiménez Vargas Andrés Felipe
Juvinao Clavijo Catherine

Landinez Suarez Heraclito

Manrique Olarte Karen Astrith
Mosquera Torres James Hermenegildo
Ocampo Giraldo Jorge Alejandro
Osorio Marin Santiago

Pedraza Sandoval Jennifer Dalley
Racero Mayorca David Ricardo
Sarmiento Hidalgo Eduard Giovanny
Triana Quintero Julio César

Uribe Muiioz Alirio

Wills Ospina Juan Carlos.

Sefior Presidente, la Secretaria se permite
informar que tenemos quoérum Deliberatorio, asi que
usted podra abrir la Sesion y ordenar la lectura del
orden del dia.

Presidente:

Sefiora Secretaria, se abre la Sesion por favor
leer el orden del dia.

Secretaria:
Si, Presidente.

HONORABLE CAMARA DE
REPRESENTANTES

COMISION PRIMERA CONSTITUCIONAL
Sesiones Ordinarias
Legislatura 2025 — 2026

SALON DE SESIONES DE LA COMISION
PRIMERA

“ROBERTO CAMACHO WEVERBERG”
ORDEN DEL DiA
Martes veintitrés (23) de septiembre de 2025
10:00 a. m.

I

Llamado a lista y verificacion del quérum
I

Negocios sustanciados por la Presidencia

Informe de la Subcomision de Presupuesto
en relacion con el Proyecto de Ley numero
102 de 2025 Camara por la cual se decreta el
presupuesto de rentas y recursos de capital y ley

de apropiaciones para la vigencia fiscal del 1° de
enero al 31 de diciembre de 2026.

Integrantes: honorables Representantes David
Ricardo Racero Mayorca - C, Duvalier Sanchez
Arango - C, Carlos Felipe Quintero Ovalle, Jorge
Eliécer Tamayo Marulanda, Juan Carlos Wills
Ospina, Adriana Carolina Arbeldaez Giraldo, Karen
Astrith Manrigue Olarte y Luis Alberto Alban
Urbano.

Informe de la Subcomision: https://www.camara.
oov.co/sites/default/files/2025 -09/Informe%20

PGN%202026 Comisi%C3%B3n%20primera%20
constitucional.pdf

El Informe de la Subcomision, esta publicado
en la pagina web y enviado para consulta de
todos los integrantes de la Comision. También fue
enviado a los correos de cada uno de los honorables
Representantes.

I

Discusion y votacion de Proyectos en Primer
Debate

1. Proyecto de Ley Estatutaria nimero 086
de 2025 Camara, por medio del cual se modifica la
Ley 1475 de 2011 en relacion a la doble militancia y
se dictan otras disposiciones.

Autores: honorables Representantes Oscar
Hernan Sanchez Leon, Carlos Felipe Quintero
Ovalle, Alvaro Leonel Rueda Caballero, Juan Daniel
Periuela Calvache, James Hermenegildo Mosquera
Torres, Jorge Eliécer Tamayo Marulanda, Karyme
Adrana Cotes Martinez, Juan Carlos Wills Ospina,
Juan Manuel Cortés Duernias, Monica Karina
Bocanegra.

Ponente: honorable Representante Oscar Herndn
Sanchez Leon.

Proyecto Publicado: Gaceta del Congreso

namero 1312 de 2025.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso
nimero 1622 de 2025.

2. Proyecto de Ley Estatutaria nimero 006
de 2025 Camara, por medio de la cual se regula el
acceso al derecho fundamental a la muerte digna
bajo la modalidad de muerte médicamente asistida
y se dictan otras disposiciones.

Autores: honorables Representantes Juan Carlos
Losada Vargas, Jorge Andrés Cancimance Lopez,
Eduard Giovanny Sarmiento Hidalgo, Duvalier
Sanchez Arango, Etna Tamara Argote Calderon,
Leider Alexandra Vasquez Ochoa, Erick Adrian
Velasco Burbano, Olga Beatriz Gonzdlez Correa,
David Ricardo Racero Mayorca, Santiago Osorio
Marin, Cristian Danilo Avendarnio Fino, Gabriel
Becerra Yarnez, Carolina Giraldo Botero, Jorge
Eliécer Tamayo Marulanda, Catherine Juvinao
Clavijo, Alvaro Leonel Rueda Caballero, Gildardo
Silva Molina, Jairo Reinaldo Cala Suarez, James
Hermenegildo Mosquera Torres, Carlos Felipe
Quintero Ovalle, Pedro José Suarez Vacca, Daniel
Carvalho Mejia, Jennifer Dalley Pedraza Sandoval,
Piedad Correal Rubiano, Herdclito Landinez
Suarez, Alirio Uribe Murioz Maria del Mar Pizarro
Garcia, Gloria Liliana Rodriguez Valencia, Jorge
Alejandro Ocampo Giraldo, David Alejandro Toro
Ramirez, Juan Sebastian Gomez Gonzales, Martha
Lisbeth Alfonso Jurado. Los honorables Senadores
Omar de Jesiis Restrepo Correa, Yuly Esmeralda
Herndndez Silva, Ariel Fernando Avila Martinez,
Angélica Lisbeth Lozano Correa, Edwing Fabian
Diaz Plata, Robert Daza Guevara, Imelda Daza
Cotes.
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Ponente: honorable Representante Juan Carlos
Losada Vargas.

Proyecto Publicado:
numero 1205 de 2025.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso
numero 1377 de 2025.

3. Proyecto de Ley Organica numero 088
de 2025 Camara, por medio de la cual se modifica
la Ley 5“ de 1992, se crea la unidad de servicios
generales de ambas Camaras Legislativas y se
dictan otras disposiciones.

Gaceta del Congreso

Autores: honorables Representantes Maria
Fernanda Carrascal Rojas, Gabriel Becerra Ydriez,
Jaime Raul Salamanca Torres y los honorables
Senadores Robert Daza Guevara, Ferney Silva
Idrobo.

Ponente: honorable Representante Pedro José
Suarez Vacca.

Proyecto Publicado:
numero 1321 de 2025.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso
numero 1693 de 2025.

4. Proyecto de Ley nimero 084 de 2025
Camara, por medio de la cual se modifica la Ley
906 de 2004, se reglamenta la garantia procesal de
doble conformidad judicial, se regula el recurso de
impugnacion especialy se dictan otras disposiciones.

Gaceta del Congreso

Autor: honorable Representante Alirio Uribe
Muiioz.

Ponente: honorable Representante Alirio Uribe
Muiioz.

Proyecto Publicado:
numero 1310 de 2025.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso
numero 1642 de 2025.

5. Proyecto de Acto Legislativo namero 030
de 2025 Camara, por medio del cual se modifica
el articulo 309 de la Constitucion Politica de
Colombia, se erige el nuevo departamento del
Litoral Pacifico y se dictan otras disposiciones.

Gaceta del Congreso

Autores: honorables Representantes Cristobal
Caicedo Angulo, Gerson Lisimaco Montario Arizala,
Orlando Castillo Advincula, Monica Karina
Bocanegra Pantoja, Haiver Rincon Gutiérrez, Gilma
Diaz Arias, Pedro Baracutao Garcia Ospina, John
Fredy Valencia Caicedo, German José Gomez Lopez,
John Fredy Nuniez Ramos, James Hermenegildo
Mosquera Torres, David Ricardo Racero Mayorca,
Gabriel Ernesto Parrado Duran, Heraclito
Landinez Suarez, Jorge Andrés Cancimance Lopez,
Mary Anne Andrea Perdomo, Pedro José Sudrez
Vacca, Gabriel Becerra Yarez, Alejandro Garcia
Rios, Gersel Luis Pérez Altamiranda, Erika Tatiana
Sanchez Pinto, Diogenes Quintero Amaya, Dolcey
Oscar Torres Romero, Alirio Uribe Mufioz, Eduard
Giovanny Sarmiento Hidalgo, Agmeth José Escaf
Tijerino, Carlos Alberto Carreiio Marin, Martha
Lisbeth Alfonso Jurado, Leyla Marleny Rincon
Trujillo, William Ferney Aljure Martinez, Gildardo

Silva Molina, German José Gomez Lopez, Luis
Alberto Alban Urbano, Jorge Méndez Hernandez,
Jairo Reinaldo Cala Sudrez, Santiago Osorio Marin,
John Jairo Gonzalez Agudelo. El honorable Senador
Paulino Riascos Riascos.

Ponente: honorable Representante Gersel Luis
Pérez Altamiranda.

Proyecto Publicado: Gaceta del Congreso

numero 1357 de 2025.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso
numero 1670 de 2025.

6. Proyecto de Acto Legislativo nimero 106
de 2025 Camara, por medio del cual se modifican
los articulos 207, 172 y 177 de la Constitucion
Politica de Colombia.

Autores: honorables Representantes Catherine
Juvinao Clavijo, Olga Lucia Veldsquez Nieto, Juan
Sebastian Gomez Gonzales, Santiago Osorio Marin,
Gloria Liliana Rodriguez Valencia, Elkin Rodolfo
Ospina Ospina, Olga Beatriz Gonzdlez Correa,
Juan Daniel Periuela Calvache, Saray Elena Robayo
Bechara, Carolina Giraldo Botero, Jennifer Dalley
Pedraza Sandoval, Oscar Rodrigo Campo Hurtado,
Jorge Méndez Hernandez, Daniel Carvalho Mejia,
Karyme Adrana Cotes Martinez. La honorable
Senadora Angélica Lisbeth Lozano Correa.

Ponente: honorable Representante Catherine
Juvinao Clavijo.

Proyecto Publicado: Gaceta del Congreso

namero 1329 de 2025.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso
numero 1693 de 2025.

7. Proyecto de Acto Legislativo numero
103 de 2025 Camara, por el cual se modifica
parcialmente el articulo 67 del Capitulo Il de la
Constitucion Politica de Colombia y se garantiza el
derecho fundamental a la educacion media.

Autores: honorables Representantes Jennifer
Dalley Pedraza Sandoval, Alejandro Garcia Rios,
Santiago Osorio Marin, Martha Lisbeth Alfonso
Jurado, Jorge Eliécer Tamayo Marulanda, Jorge
Alberto Cerchiaro Figueroa, Gilma Diaz Arias, Elkin
Rodolfo Ospina Ospina, Héctor David Chaparro
Chaparro, Hernando Guida Ponce, Wadith Alberto
Manzur Imbett, Catherine Juvinao Clavijo, Cristian
Danilo Avendario Fino, Alirio Uribe Muiioz,
Pedro José Suarez Vacca, Daniel Carvalho Mejia,
Carolina Giraldo Botero, Leyla Marleny Rincon
Trujillo, Leider Alexandra Vasquez Ochoa, Jorge
Andrés Cancimance Lopez. La honorable Senadora
Soledad Tamayo Tamayo.

honorable Representante Gabriel
Becerra Yanez -C-, Jennifer Dalley Pedraza
Sandoval -C-, Orlando Castillo Advincula -C-,
Karyme Adrana Cotes Martinez, Delcy Esperanza
Isaza Buenaventura, Julio César Triana Quintero,
Astrid Sanchez Montes de Oca, Miguel Abraham
Polo Polo, Luis Alberto Alban Urbano y Marelen
Castillo Torres.

Ponentes:
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Proyecto Publicado:
numero 1358 de 2025.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso
numero 1737 de 2025.

Gaceta del Congreso

v
Anuncio de Proyectos
(Articulo 160, Constitucion Politica)
v

Lo que propongan los honorables
Representantes

El Presidente,
Gabriel Becerra Yariez.
El Vicepresidente,
Orlando Castillo Advincula.
La Secretaria,
Amparo Y. Calderon Perdomo.
La Subsecretaria,
Dora Sonia Cortés Castillo.

Ha sido leido el orden del dia, sefior Presidente.
No tenemos ninguna modificaciéon al respecto,
igualmente manifestarle a usted y a la Comision,
que seguimos con quérum Deliberatorio, solo nos
faltan como unos cuatro o cinco, para conformar el
Decisorio.

Presidente:

Gracias, sefiora Secretaria. Vamos a dar un
espacio para constancias, mientras llegan los colegas
y conformamos el quérum Decisorio. Se ha inscrito
el doctor Alban, ;Quién mas se va a inscribir para
las constancias? Doctor Alban, tiene el uso de la
palabra hasta por tres minutos.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Luis Alberto Alban
Urbano:

Muchas gracias, sefior Presidente. Con el saludo
para todas y todos, quienes nos escuchan. Esta es una
constancia que tiene que ver con el funcionamiento
de las Juntas de Acciéon Comunal. Las Juntas
de Accion Comunal, son una expresion de la
democracia en los territorios, son pilar fundamental
del tejido sociopolitico. Incluso en este gobierno, se
ha intentado darles otro tipo de responsabilidades,
para que avancen en el tejido de comunidad y
gobierno.

Sin embargo, hay una dificultad que estan
afrontando ahora y es que, les dejaron a su cargo
los precios, los valores de los servicios publicos.
Las Juntas de Accion Comunal, no tienen ingresos
fijos y esa situacion, pues les esta cargando, les esta
doblando la espalda porque no tienen con qué pagar.
Ademas de eso, esta restringido el uso de los locales
de las Juntas de Acciéon Comunal, para desarrollar
actividades financieras, en algunos lugares los
prestan para realizar bingos, para hacer festividades,
celebrar primeras comuniones y cosas de esas, €so
genera algun ingreso minimo. Pero eso, lo tienen
restringido.

En ese sentido, entonces la constancia es para
llamar a las autoridades locales y nacionales, a
buscar soluciones que involucren a las Juntas de
Accion Comunal, que involucren a los vecinos, para
poder fortalecer la democracia en este pais. Muchas
gracias, seflor Presidente.

Preside la Sesion el honorable Representante
Luis Alberto Alban Urbano.

Presidente:
Tiene la palabra, Juan Carlos Losada.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Juan Carlos Losada
Vargas:

Gracias Presidente. Presidente, yo quiero dejar
aqui una constancia hoy sobre lo que esta sucediendo
con el maltrato animal en Colombia. Creo que, ya
viene siendo hora de que hagamos un debate grande
a lo mejor en esta Comision, sobre los ultimos
acontecimientos de maltrato animal en el pais, que
son catastroficos. Por todos lados Presidente, tiene
uno que ver como mutilan animales, cémo los
asesinan, como dejan a los animales a la deriva, como
permanentemente hay abuso sexual a los animales
en Colombia, hasta proxenetismo animal hemos
tenido que ver en los Gltimos meses en el pais. Y por
supuesto, que en parte estos escandalos recientes
que hemos visto, tienen que ver con el hecho de
que hoy, hay una sociedad que no acepta este tipo
de vejdmenes contra los animales, posiblemente en
otras épocas €ste era un tema que la gente callaba.
Hoy la sociedad no esta dispuesta a callar, cuando ve
como torturan a los animales en todos los rincones
del pais.

Nosotros, creamos el delito de maltrato animal en
el ano 2016 y creamos el Grupo de Lucha Especial
Contra el Maltrato Animal de la Fiscalia General de
la Nacion - el Grupo GELMA y podemos decir, que
el delito de maltrato animal, es uno de los que tiene
la tasa de impunidad mas baja de todos los delitos,
es una tasa de impunidad mas baja que los delitos de
feminicidio, por ejemplo, o que los delitos sexuales,
porque creamos una Entidad Investigativa que
se encarga directamente y Unica exclusivamente,
de los temas que tienen que ver con animales y
posteriormente este Congreso, endurecié las penas
para los casos en los cuales se pueden aplicar, si se
quiere, los agravantes punitivos. Y, sin embargo, los
Jueces de la Republica no estan metiendo a la gente
a la carcel por este delito.

Yo lo adverti aqui, que ponerle las semanas que
podia haber carcel a los agravantes punitivos en la
Ley Angel, no garantizaba de ninguna manera, la
carcel para los perpetradores de los delitos contra
los animales. Me quisieron funar en las redes por
decir la verdad, eso es lo que estamos viendo en la
accion de los jueces penales. Si usted me regala un
minuto mas, Presidente.

Gracias, me estan regalando por todos lados,
porque Ardila es animalista y me estd dando tiempo,
no es animalista yo nunca diria que Ardila es animal.
Al contrario, es muy humano, es un animal humano.
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Presidente, nosotros le queremos hacer un llamado
al Gobierno nacional, para que tome medidas en
los temas de maltrato animal, le queremos hacer un
llamado a la Fiscalia para que redoble los esfuerzos,
a los Jueces de la Republica, para que redoblen los
esfuerzos y se den cuenta, la legitimidad que el
delito de maltrato animal, tiene en nuestra sociedad.

Ahora, quiero cerrar con esta reflexion, nunca
esperen de mi, ser un animalista que se queja por los
perros en los balcones y no dice una palabra sobre
el genocidio en Gaza, eso si nunca lo esperen de mi,
Presidente. Uno no puede quejarse del maltrato a
los animales y no decir una palabra sobre los nifios
asesinados en Gaza, hay animalistas distintos en
este pais. Gracias.

Presidente:

Tiene la palabra Uscategui. Se alista, Catherine
Juvinao y luego Racero.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante José Jaime Uscategui
Pastrana:

Gracias, Representante Alban. Y saludando
a todos los colegas de la Comision Primera. Es
insistirle en la necesidad de que esta Comision, tome
cartas frente al secuestro, mas de trescientas familias
en Colombia desde que arrancd este gobierno por
afio, son victimas de este delito atroz. Es que hay que
recordar, los campos de concentracion de las FARC,
o los diferentes testimonios que hemos visto a lo
largo de décadas, de personas que son asesinadas en
vida, cuando se les arrebata lo mas preciado, que es
la libertad.

La semana pasada, presentabamos el caso de
estos siete uniformados que hoy siguen secuestrados
y claro que nos duele el secuestro de la Fuerza
Publica, porque si esto pasa con un uniformado que
tiene muchas veces las armas de la Republica para
defenderse, ;Qué sucede con esas familias de civiles
que hoy también viven la tragedia del secuestro en
Colombia? No hemos logrado, que el pais tenga
un registro publico de secuestrados. Yo radiqué un
proyecto en ese sentido, pero a veces los tramites
del Congreso, no permiten que se evacuen todos
€s0s proyectos, pero eso se cae de su peso que exista
o no una ley, las diferentes Entidades del Estado
colombiano, deberian llevar ese registro.

Hoy amanecemos con que el ELN, que tiene a dos
deestos Policias bajo supodery adicionalmente, tiene
a dos agentes del CTI secuestrados, esta planteando
dizque un canje o un intercambio humanitario,
porque a eso se acostumbraron los terroristas en
Colombia, que toman la vida de estas personas y
estas familias y las convierten en un trofeo, para
negociar dizque politicamente por su libertad. Y
cuando la Jurisdiccion Especial de Paz, le dijo al
Secretariado de las FARC, que no tienen que pagar
un solo dia de carcel después de haber secuestrado
mas de veinte mil personas en Colombia, pues estos
otros criminales ahora del ELN, se sienten con el
derecho adquirido, a exigir beneficios a cambio de la
libertad de estas personas. Y yo si hago un llamado,

para que el pais asuma ese debate con claridad,
transparencia y responsabilidad.

(De qué nos sirvio, o de qué nos ha servido,
pagarle 3,4 billones de pesos a la JEP? Porque ese ha
sido su Presupuesto durante estos tltimos afios, para
que simplemente emitan una Sentencia, haciéndole
un llamado de atencion simbolico a las FARC. Si
en eso iba a parar la Jurisdiccion Especial de Paz,
pues nos hubiéramos ahorrado esos billones de
pesos, que mas bien se le hubieran podido entregar
a las victimas y para hacer llamados de atencion
simbolicos, pues los hacemos desde estas Curules
politicas, que para eso hemos sido elegidos.

Asi que hago ese llamado respetuoso y espero que
la familia del Subintendente Hoyos, del Patrullero
Pérez, del Soldado Ruiz y de tanto otros, reciban una
pronta respuesta.

Presidente:

Muchas gracias José Jaime, pero yo solamente
quiero recordar que lo que hace la JEP, es un Tribunal
acordado en un Acuerdo de Paz y eso se sabia desde
que se firmo el Acuerdo, que no iba a haber carcel.
Y yo te recomiendo, que después de ocho afos por
fin, leas el Acuerdo, para que hagas intervenciones
atenidas a la realidad.

Tiene la palabra, la Representante Catherine
Juvinao.

La Presidencia concede el uso de la palabra
a la honorable Representante Catherine Juvinao
Clavijo:

Gracias, Presidente. Esta constancia, yo quiero
compartirla de manera muy especial, respetuosa, casi
que pidiéndole cooperacion a los colegas del Pacto
Historico, que hacen presencia en este Recinto.

Colegas del Pacto, yo los quiero poner al tanto
de una situacion muy grave que esta sucediendo en
este momento en el Icetex. Al parecer, al parecer el
Icetex se esta negando a la Reforma, porque tienen
un plan, 0jo, 0jo, de feriar, ciento veinte mil millones
de pesos. El Presidente del Icetex Alvaro Urquijo,
quiere saltandose las normas de contratacion,
saltindose el manual de contratacion de la misma
entidad y en contra, escichenme esto, en contra
del concepto de la misma Junta Directiva de la
Entidad, entregar a dedo ciento veinte mil millones
de pesos en visperas de elecciones, ;Saben para
qué? Representante Ana Paola, para un contrato de
tecnologia, para un contrato de tecnologia.

Como le vamos a decir Representantes, a
doscientos treinta y cuatro mil usuarios, que no hay
plata para los subsidios, que no hay plata para las
condonaciones, que no hay plata para los subsidios
de sostenimiento, pero si hay ciento veinte mil
millones de pesos para feriar. Yo recuerdo colegas,
cuando ambos, ustedes y yo saliamos a protestar por
los setenta mil millones de pesos, que se robaron en
Centros Poblados y en ese momento, yo recuerdo
bien ustedes diciendo, es que son setenta mil
millones de la plata del internet de nuestros nifios.
Pues ahora, yo les quiero decir, son ciento veinte
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mil millones de la plata de la educacion de nuestros
jovenes.

Queridos colegas, yo s¢ que muchos de ustedes
todavia tienen la causa de la lucha contra la
corrupcion y yo les pido, que pongan los ojos en el
Icetex, porque les voy a decir algo, tengo un grupo
de WhatsApp con cuatrocientos usuarios del Icetex,
que estan desesperados y yo no sé¢ como explicarles
a ellos, que este gobierno es mas benevolente con
los delincuentes, con los narcoparamilitares a los
que ahora ascienden a Gestores de Paz. No sé¢ como
explicarles a los jovenes, que tienen cincuenta mil
millones de pesos para los grupos armados.

Presidente:
Un minuto, para que termine.

Continta con el uso de la palabra la honorable
Representante Catherine Juvinao Clavijo:

En didlogos con el ELN, se han gastado treinta
mil millones, con las disidencias de las Farc e Ivan
Mordisco se han gastado veinte un mil millones,
con la Segunda Marquetalia siete mil millones y
puedo seguir, ;Saben cuanto cuestan, los subsidios
de los jovenes Icetex al mes? Catorce mil millones
de pesos.

Entonces, yo no puedo aceptar apreciados
colegas, que le enviemos el mensaje a los jovenes
de que el gobierno, esta dispuesto a tenderle la mano
amable a grupos terroristas que estan asediando a
la poblacion, mientras los jovenes que resisten con
libros, mientras los jovenes que madrugan a estudiar
se les da la espalda. No tenemos como sostener
eso ante los jovenes. Y al Icetex le quiero decir, ya
entiendo ;/Por qué se estan atravesando a la Reforma?
Claro es que la Reforma, le impone un régimen de
transparencia y de rendicion de cuentas, muy severo
a la Entidad y eso por supuesto, va en contra de la
politiqueria que por afos ha saqueado la Entidad,
pero que ustedes llegaron supuestamente a limpiar y
a corregir. No puede ser apreciados colegas.

Presidente:

Veinte segundos. Espere un segundo, espere un
segundo. Mire, por favor quienes tienen esos avisos
que faltan al respeto, les pido que los guarden o me
veré obligado a pedir que los retiren del Recinto.
Espero que me hayan escuchado, si no sefiores. Por
favor sefior Agente, haga el favor y retira a estos
sefiores, que aprendan a respetar. Bueno, Esperanza
Andrade.

Catherine, treinta segundos para que termine.

Continua con el uso de la palabra la honorable
Representante Catherine Juvinao Clavijo:

Colegas de gobierno, por favor se los suplico,
no le entreguen el Icetex a la politiqueria. Ustedes
llegaron con una promesa distinta, no permitan
que la politica tradicional saquee al Icetex, con
los recursos que tienen que ser para créditos de los
estudiantes.

Les pido que me acompaifien, a solicitar al
tiempo el acompaniamiento de la Contraloria y de la

Procuraduria, porque lo que esta buscando hacer el
Presidente Urquijo, es muy grave, acaban de echar
a la Secretaria General para no prestarse para esta
irregularidad y estan pidiendo mas renuncias. Les
pido a ustedes en los que yo confio, que me ayuden
a evitar el saqueo del Icetex y a los usuarios les pido,
que eleven la voz ante un Gobierno nacional, que
no solamente no puede dejarlos con mas deudas,
sino que tampoco puede terminar entregandole los
recursos de la educacion a la corrupcion.

Presidente:

Tiene la palabra el Representante David Racero.
Se alista el Representante Suarez Vacca, ;Va a hacer
uso de la palabra o va a hacer Réplica? Ya, ya Suarez
Vacca. Bueno.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Pedro José Suarez
Vacca:

Gracias, Presidente. Presidente, una constancia
en dos sentidos, la primera por supuesto unirme a
las voces incluyendo al compaifiero Juan Carlos,
que se ha referido a lo sucedido en Gaza. Es
verdaderamente inaceptable, que el mundo entero,
esté viendo este genocidio y no se esté¢ haciendo
nada. Como es posible que en dias pasados estaba
Israel diciendo, que tenian 24 horas para salirse los
Palestinos del territorio de Gaza, porque ellos iban
a llegar a bombardear indiscriminadamente y los
retiraron de su tierra y el mundo, sigue inerme y
callado. No podemos dejar que se apaguen las voces,
que exigimos respeto por las vidas, por la dignidad
humana del pueblo Palestino. Exigimos que el sefior
Netanyahu, vaya ya a la Corte Penal Internacional
y que ningun pais decente, porque indecentes si los
hay, definitivamente le dé albergue y lo esconda
al sefior Netanyahu, tiene que ir a la Corte Penal
Internacional, por el genocidio del pueblo Palestino
en Gaza.

Y la segunda parte de mi intervencion Presidente,
para dejar constancia sobre la grave situacion que
pasa en nuestro pais con las concesiones viales y lo
estamos viendo ahora mismo con la Via al Llano, o
con la via a la ciudad de Tunja de donde provengo
yo. Y es que como es posible, que esas concesiones
viales que se han firmado en otros gobiernos, por
supuesto han dejado algunos acépites juridicos
dentro de las mismas, en virtud de los cuales, los
concesionarios tienen hasta tres peajes de los que
se estan lucrando y llenando sus bolsillos, pero
no tienen la obligacion de arreglar, especialmente
aquellos puntos criticos de las vias.

En la ciudad de Tunja, después del tercer
peaje que hay entre Bogotd y Tunja, la via esta
absolutamente destrozada con la probabilidad
de que se sigan presentando, porque ya se estan
presentando, accidentes de transito en una doble
calzada, en donde estd lleno de huecos después
del municipio de Ventaquemada hasta la ciudad de
Tunja, Y es inaceptable, que alli se haya acordado,
que ese pedazo no lo arregla la concesion, a pesar de
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que ahi apenas a un par de kilometros, tiene uno de
los tres peajes entre las dos ciudades.

Y qué decir, lo que esta viviendo el territorio
del Meta con esta via al Llano, en donde también
la concesion vial firmada hace ya varios afos,
dispone que los puntos criticos, no son objeto de
arreglo por parte de la concesion vial, que eso tiene
que arreglarlo INVIAS. Entonces, para recoger los
dineros de los peajes si son los responsables de la
via, pero para arreglar los dafios en las vias, no son
los responsables, algo esta pasando.

Presidente:
Treinta segundos, para que termine.

Continta con el uso de la palabra el honorable
Representante Pedro José Suarez Vacca:

Algo ha venido pasando con las concesiones,
que firma el Estado Colombiano y alli estan
empobreciendo al Estado y fisicamente puede decir
uno, se estan robando los dineros del Estado a través
de esos peajes. Gracias Presidente.

Presidente:

Sigue en el uso de la palabra, el Representante
Eduard. Se alista Duvalier y termina Jennifer
Pedraza.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Eduard Giovanny
Sarmiento Hidalgo:

Gracias Presidente. Muy buenos dias a todas
y todos. En Colombia, sigue costando la vida,
defender el medio ambiente y uso esta constancia
para hacer un llamado a las autoridades ambientales,
porque los lideres y lideresas ambientales y sociales,
no pueden solos y solas con esta lucha.

En Puerto Wilches, avanza un proyecto de
exploracion, un piloto de Fracking. A pesar de que
hemos luchado muchisimo con esto y por supuesto,
entendemos que viene del gobierno anterior, luchar
contra los proyectos de Fracking que fracturarian
por supuesto el suelo cercano a la Ciénaga hacia
el Rio Magdalena, que contaminaria las fuentes
hidricas, que contaminaria el ecosistema del manati
y otras especies fundamentales endémicas del pais.
Pero ademas que, contaminaria el modo de vida de
muchos y muchas que viven del Rio Magdalena y
de las ciénagas.

Y es que, toca denunciar, que defender la vida
y defender el agua en el Magdalena Medio, ha
empezado o ha seguido costando la vida. En 2022
asesinaron a Robinson Jiménez, en 2023 asesinaron
a Carlos Rincén Silva, en 2024 fue asesinado
Emerson Reinel Pérez y hoy quince lideres y
lideresas del municipio de Puerto Wilches, que se
han enfrentado a estos proyectos extractivos estan
por fuera de su territorio, algunos incluso en el
exilio porque no ha habido garantias para su vida
sobre la lucha que estan presentando. Nos quieren
silenciar a punta de bala y de miedo, pero aqui sigue
la gente en Colombia defendiendo los ecosistemas,
defendiendo el agua y defendiendo la vida, cada dia
gritando mas fuerte.

Hoy necesitamos que este gobierno, el Gobierno
de la Vida, el Gobierno del Cambio, respalde esas
luchas, porque insisto, los liderazgos sociales no
pueden solos contra semejantes monstruos que son,
las multinacionales de la economia extractivista y de
la economia petrolera. Defender el agua, es defender
la vida; defender el Rio Magdalena, es defender la
dignidad de los pueblos que viven alrededor de élI.
Defender la Ciénaga, es defender a las especies que
viven de ¢l y por supuesto, también a la especie
humana.

Hoy decimos con fuerza: no mas muerte, no mas
exilio, no mas desarraigo de sus territorios a las
personas que defienden a los ecosistemas, el agua,
los territorios y la comunidad. Hoy decimos: Si a la
vida, NO al fracking, agua SI, petroleo NO. Gracias,
Presidente.

Presidente:

Sigue con el uso de la palabra, Duvalier y se
alista Jennifer.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Duvalier Sdnchez
Arango:

Gracias, Presidente. Miren, he recibido diferentes
mensajes de lideres sociales, defensores de derechos
humanos de Buenaventura, mensajes enviados a
las autoridades, al Presidente de la Republica, al
Ministro de Defensa, a la gobernadora del Valle y a
la alcaldesa de Buenaventura, para que hagan algo.
Este afio entre enero y marzo del 2025, los homicidios
en Buenaventura son cuarenta y nueve, el doble del
mismo Periodo del 2024, con la gravedad de que la
gente siente que Buenaventura, sigue abandonada, las
madres llorando a sus jovenes, los barrios sometidos
a la guerra violenta por el control del territorio,
entre hijos de ese mismo territorio. Bandas como
Los Shottas, Los Espartanos, que tienen sometida a
Buenaventura y que parece importarle muy poco a
las autoridades, al gobierno que prometio inversion
social y pacificar el Distrito Portuario, Turistico y
Gastronémico como es Buenaventura.

Pero esto, ademas, no le duele a nadie, no sale en
los medios de comunicacion, nadie se pronuncia, es
como si la vida de esos jovenes que termina tirada
en las calles, valiera menos, estudiantes, lideres
sociales. Es mas, nosotros hemos hecho un pedido
muy especial a la gobernadora, de los dos billones de
pesos que ha endeudado al departamento, ;Cuanto
ha generado en inversion social para Buenaventura?
Desde el ultimo Consejo de Seguridad hasta hoy, no
ha habido una respuesta sobre eso.

Asi que, pues yo si quiero levantar la voz, porque
tiene que importarnos las vidas en Buenaventura,
como en los otros territorios que hoy son violentados,
las dinamicas de los negocios ilicitos han cambiado,
hoy quieren controlar no sélo el narcotréfico,
hoy hay organizaciones transnacionales que la
dinamica del negocio ha cambiado, hoy les importa
la distribucion, la entrega de los narcoticos. Pero
también, controlar las economias y los negocios
alli locales, hoy importa la extorsion, controlar
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la extorsion y cuando ven que ya no, el negocio
digamos, pueden tenerlo para ellos, entonces lo que
hacen es desplazar los comerciantes y asumir ellos
mismos el control de los diferentes negocios.

En Buenaventura se paga la comida mas cara de
Colombia, porque todo, todo tiene el pago a estas
bandas criminales, en un lugar donde la pobreza
llega al 80%, donde el desempleo llega al 65%.
Asi que, pues yo quiero usar este micréfono y este
poder de representacion, para atender llamados que
me hace, por ejemplo, Kevin Mejia que estuvo en la
tarima con el Presidente y dice lo mismo que todos
los bonaverenses, que pare la masacre.

Presidente:

Tiene la palabra Jennifer Pedraza. Y con esto
cerramos las constancias, porque ya tenemos
quorum Decisorio.

La Presidencia concede el uso de la palabra
a la honorable Representante Jennifer Dalley
Pedraza Sandoval:

Gracias Presidente. Colegas, colegas, ustedes
saben que yo terminé metida en este cuento de la
politica, porque vengo del Movimiento Estudiantil,
porque a mi se me cayo el techo de la Facultad
de Derecho y Ciencia Politica de la Universidad
Nacional encima, en una ola invernal en Bogota,
porque al igual que miles de jovenes, hemos tenido
que ver clases en el piso, encontrar bafios sin papel
higiénico en donde incluso, el bafio de la Facultad
de Cine y Television de la Universidad Nacional, se
le cay6 una pared, igual que el techo de la Facultad
de Artes de la Universidad del Atlantico en el 2019,
porque la crisis de las Universidades publicas,
acumulada de los pasados 30 afios, nos ha dejado
con una deuda historica que el Sistema Universitario
Estatal, estim6 en el 2018, en 17.2 billones de pesos
y que si traemos a valor presente, se estima al dia
de hoy en 24.2 billones de pesos, ;Por qué estoy
hablando de esto? Porque hace un ano, radicamos
nuestro proyecto de ley para reformar los articulos
86 y 87 de la Ley 30, de manera que se actualizara
la formula de financiacion, de las instituciones de
educacion superior publicas.

Mejor dicho, de hecho, fue el primer proyecto
que yo radiqué cuando llegué al Congreso, pero se
hundi6é por falta de apoyo del gobierno, tuvimos
que volverlo a radicar y ya lleva un afo desde que
lo radicamos y apenas ha tenido uno de los cuatro
debates que ustedes saben que se necesita. Luego,
esta constancia es un llamado de alerta para el
Senado de la Republica, para pedirles que aprueben
en Segundo Debate nuestro proyecto para Reformar
la Ley 30 y también a los estudiantes, profesores
y trabajadores de la educacion superior publica,
porque ¢€sta es una sintesis de una lucha en la que
llevamos mas de 12 afios, por actualizar una ley que
quedo mal hecha y que ha dejado a las Universidades
Publicas, en una crisis cronica que por €so es que es
desacertado al menos, embutir y embutir estudiantes
como hoy estd presionando el gobierno y emitir

Decretos de Formalizacion, sin reformar estos dos
articulos.

Quiero hablarle especificamente, a la Senadora
Paloma Valencia y a los Congresistas del Centro
Democratico, éste no es un proyecto de ley
irresponsable fiscalmente. Nosotros planteamos
un horizonte desde el 2025 hasta el 2040, es decir
15 afios para saldar esta deuda historica, que es
coherente, que es consistente con el techo de gasto
publico que se ha planteado para el Ministerio de
Educacion. Estamos hablando de que el objetivo
es, de aqui al 2040 saldar esa deuda historica, nadie
esta diciendo que va a pasar de un dia para otro,
ni siquiera en un solo gobierno. Pero, es necesario
empezar en el camino de saldar esa deuda histdrica,
hasta alcanzar en el 2040, el 1% del producto interno
bruto, orientado a la educacion superior publica.

El impacto fiscal del proyecto, es de
aproximadamente veintidos billones de pesos en 15
afos, esto es completamente posible y plausible a
la luz de los recursos publicos que tenemos, porque
apenas representa entre el 1 y el 1.1% del techo de
gasto para el Sector de Educacion, entre el 2027
y el 2028. Esto ya lo ha planteado el Ministerio
de Hacienda, me permito proyectar solamente la
segunda diapositiva, que quiero que la, perdon la
tercera. La tercera diapositiva, que quiero que el
Congreso conozca y es que el impacto fiscal que
plantea nuestro proyecto de ley, es completamente
ponderado, mesurado, porque el horizonte temporal
estd digamos, en un horizonte y en mas de una
década. Pero, si no empezamos ese camino, nunca
vamos a saldar esta deuda histérica, nunca vamos
a resolver la crisis estructural y, sobre todo, no
podemos quedarnos de brazos cruzados.

Quiero sefialar, por ultimo, si el Presidente me lo
permite, que la Ley 30 de 1992.

Presidente:
Treinta segundos, para que termine.

Continta con el uso de la palabra la honorable
Representante Jennifer Dalley Pedraza Sandoval:

Que la Ley 30 del 92, en sus articulos 86 y 87,
queddé mal hecha, porque el indice con el que se
ajusta el Presupuesto afio a afio de las Universidades,
es el IPC al dia de hoy. Asi quedé mal hecha la ley.
O sea, qué tan cara se pone el chorizo, la papa, la
leche, la yuca y resulta, que las Universidades no
demandan esos bienes, las Universidades demandan
profesores, bases de datos, salidas de campo,
insumos de laboratorio. Y por eso, nuestra propuesta
es cambiar el IPC para que el principal indice con el
que se ajuste la base presupuestal sea el ICES, una
cosa completamente plausible que es increible como
escucho voces que se oponen a este proyecto, sin ni
siquiera haberlo leido y sin ni siquiera entenderlo
y sin estar en disposicion a un debate. Demos el
debate técnico y riguroso, porque €ste es un proyecto
construido.

Presidente:

(Otros treinta segundos? Quince, bueno quince.
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Continua con el uso de la palabra la honorable
Representante Jennifer Dalley Pedraza Sandoval:

Este es un proyecto, que construimos con
profesores, con estudiantes y que tiene todo el
sustento técnico y riguroso, de cara a un debate
en el Senado. Pero si hay algo claro, es que no
podemos dejar que el proyecto se hunda por falta
de debate, nos queda apenas una Legislatura para
dar tres debates. Y por eso le pido al Senado de la
Reptblica, que dé este debate con celeridad y que ojala
sea aprobado.

Presidente:

Bueno, listo. Entonces, ;Ya estd el orden del dia,
leido?

Secretaria:

Si sefior Presidente, puede ponerlo en consideracion
y votacion el orden del dia.

Presidente:

Entonces, en consideracion el orden del dia, anuncio
que se va a cerrar, ;APRUEBAN?

Secretaria:

Silo APRUEBAN, sefior Presidente por unanimidad.
Nominal, abriremos Registro para la votacion del orden
del dia.

La Ley 1431 dice, que el orden del dia se debe votar
de manera ordinaria, no. Pero, si hay una solicitud doctor
Wills, asi se hara.

Presidente:
(APRUEBA la Comision, el orden del dia?
Secretaria:

Si lo APRUEBA Presidente, por unanimidad de los
asistentes.

Presidente:
Primer punto del orden del dia.
Secretaria:

Si Presidente. En el tema de Negocios Sustanciados
por la Presidencia, la Subcomision Integrada por los
Representantes David Ricardo Racero Mayorca,
Duvalier Sanchez Arango - Coordinadores, Carlos Felipe
Quintero Ovalle, Jorge Eliécer Tamayo Marulanda,
Juan Carlos Wills Ospina, Adriana Carolina Arbeldez
Giraldo, Karen Astrith Manrique Olarte y Luis Alberto
Alban Urbano, para el estudio del tema del Presupuesto,
han presentado el Informe del Proyecto de Ley nimero
102 de 2025 Camara.

Este Informe, fue subido a la pagina, igualmente
se envio a los correos de todos los integrantes de la
Comision, este Informe se da conforme al articulo 4°
de la Ley 3* de 1992. Puede poner en consideracion el
Informe, sefior Presidente.

Presidente:

Se abre la discusion sobre el Informe de la
Subcomision de Presupuesto, anuncio que va a cerrarse,
queda cerrada, jAPRUEBA la Comision el informe?

Secretaria:

Si lo APRUEBA, Presidente por unanimidad de
los asistentes.

Presidente:
Siguiente punto del orden del dia, Secretaria.
Secretaria:

Si Presidente. Discusion y votacion de proyectos
en Primer Debate.

1. Proyecto de Ley Estatutaria nimero 086
de 2025 Camara, por medio del cual se modifica la
Ley 1475 de 2011 en relacion a la doble militancia y
se dictan otras disposiciones.

Autores: honorables Representantes Oscar
Hernan Sanchez Leon, Carlos Felipe Quintero
Ovalle, Alvaro Leonel Rueda Caballero, Juan Daniel
Periuela Calvache, James Hermenegildo Mosquera
Torres, Jorge Eliécer Tamayo Marulanda, Karyme
Adrana Cotes Martinez, Juan Carlos Wills Ospina,
Juan Manuel Cortés Duenas, Monica Karina
Bocanegra.

Ponente: honorable Representante Oscar Herndn
Sanchez Leon.

Proyecto Publicado:
numero 1312 de 2025.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso
numero 1622 de 2025.

Presidente, ha sido leido el punto 1 de la
Discusion 'y Votacion de proyectos. Quiero
manifestarle a usted doctor, que este proyecto y
a la Comision, fue discutido en la Sesion anterior
se Negaron Impedimentos a los Representantes
Heréclito Landinez, Gabriel Becerra y Gersel Pérez.
Se APROBO, la Proposicién con que termina el
Informe de Ponencia y se quedd, en la discusion y
votacion del articulado.

Gaceta del Congreso

Presidente:
Por favor, miremos el articulado, Secretaria.
Secretaria:

Presidente y Representantes, este proyecto consta
de cinco articulos la Ponencia. Tienen Proposiciones
los articulos 2°, 3°, el resto sin Proposiciones y
hay un articulo Nuevo de la Representante Piedad
Correal.

El articulo 2°, tiene Proposicion de Piedad
Correal, Astrid Sanchez, Karyme Cotes, que la ha
dejado como constancia, igual que Piedad, Rueda y
Juan Sebastian Gémez. Ah el doctor Juan Sebastian,
la mantiene.

El articulo 3°, el unico que la deja como
constancia, es Rueda ;Quién la dejo como
constancia? ;Y Piedad y Rueda?

Presidente:

Mientras miramos bien lo del articulado, damos
la palabra a David Racero.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante David Ricardo Racero
Mayorca:

Gracias, Presidente. Una constancia muy breve,
simplemente Secretaria, Presidente, dejo constancia
que me retiro de la votacion de este proyecto, en
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el sentido que el MAIS Partido al cual todavia
pertenezco, pero estamos en transicion de formar
un nuevo Partido Progresistas, el proceso esta en
el CNE y el proceso de unificacion consecuente del
Pacto Historico. Preferimos no participar del debate,
porque podemos incurrir en alguna situacion,
también tal vez de conflicto de interés.

Entonces, por prudencia ante el proyecto y
también por nuestros procesos que estan en tramite,
me retiro Presidente y dejo constancia. Gracias.

Presidente:

Queda en el acta, la constancia del retiro del
Representante Racero y los motivos. Por favor
Secretaria, aclarenos lo del articulado.

Secretaria:

Presidente como lo manifesté, este proyecto tiene
cinco articulos incluida la Vigencia.

El articulo 1°, no tiene Proposiciones.

El articulo 2°, tiene Proposicion de la
Representante Piedad Correal, igual que tiene una
Proposicion de la Representante Astrid Sanchez,
que la ha dejado como constancia. Y hay una
Proposicion de Karyme Cotes, Alvaro Rueda y
Piedad Correal, que han manifestado dejarla como
constancia y hay una Proposicion del Representante
Juan Sebastian Gomez, que también se mantiene y
no ha sido acogida.

Elarticulo 3°, tiene Proposicion de Piedad Correal,
que modifica el 1°, el 2° y el 3| de los numerales.
Igualmente, que Piedad Correal, a los Numerales 4.
Y Gabriel Becerra, Alirio Uribe, también tiene una
Proposicion de un Inciso Nuevo, no acogida.

Juan Carlos Losada, ahi también tiene una
Proposicion que esta acogida. Juan Sebastian
Gomez, tiene una Proposicion acogida.

El 4° y el 5° no tienen Proposicion y hay un
articulo Nuevo de la Representante Piedad Correal.

Asi que Presidente, ese es el Informe que tiene
que dar la Secretaria con relacion a los articulos. Si
usted considera, se podrian votar el 1°, el 4° y el 5°,
que no tienen Proposicion.

Preside la Sesion el honorable Representante
Gabriel Becerra Yaifiez.

Presidente:

Vamos a empezar entonces por ese primer
bloque, sefiora Secretaria. El articulo 1°,4°y 5°, que
no tienen Proposiciones. Abrimos Registro, cabina e
iniciamos la votacion, colegas y colegas.

Secretaria:

Asi se hara, sefior Presidente. Los articulos 1°, 4°
y 5°, no tienen Proposicion, asi que usted ha abierto
el Registro. Honorables Representantes, ya pueden
votar. doctor Oscar Sanchez ;Como vota, en su
curul?

Honorable Representante Oscar Hernan
Sanchez Leon:

Oscar Sanchez, vota Si e invita a votar Si.

Votaron los honorables Representantes:

Alban Urbano Luis Alberto Si
Arbelaez Giraldo Adriana Carolina Si
Ardila Espinosa Carlos Adolfo Si
Becerra Yanez Gabriel Si
Cadavid Marquez Hernan Dario No Voto
Caicedo Rosero Ruth Amelia Si
Campo Hurtado Oscar Rodrigo Excusa
Castillo Advincula Orlando Excusa
Castillo Torres Marelen Excusa
Correal Rubiano Piedad Si
Cortés Dueas Juan Manuel No Voto
Cotes Martinez Karyme Adrana Si
Diaz Matéus Luis Eduardo Si
Garcia Soto Ana Paola Si
Goémez Gonzales Juan Sebastian Si
Isaza Buenaventura Delcy Esperanza No Voto
Jiménez Vargas Andrés Felipe Si
Juvinao Clavijo Catherine Si
Landinez Suarez Heraclito No Voto
Losada Vargas Juan Carlos No Voto
Manrique Olarte Karen Astrith Si
Mosquera Torres James Hermenegildo Si
Ocampo Giraldo Jorge Alejandro No Voto
Osorio Marin Santiago No Voto
Pedraza Sandoval Jennifer Dalley Si
Peiiuela Calvache Juan Daniel No Voto
Pérez Altamiranda Gersel Luis Excusa
Polo Polo Miguel Abraham Excusa
Quintero Ovalle Carlos Felipe Excusa
Racero Mayorca David Ricardo No Voto
Rueda Caballero Alvaro Leonel Excusa
Sanchez Arango Duvalier Si
Sanchez Leon Oscar Hernan Si
Sanchez Montes De Oca Astrid Excusa
Sarmiento Hidalgo Eduard Giovanny No Voto
Suarez Vacca Pedro José No Voto
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César Si
Uribe Mufioz Alirio Si
Uscategui Pastrana José Jaime No Voto
Wills Ospina Juan Carlos Si

Secretaria:

Honorables, rogamos que voten desde sus
curules por favor, doctor Juan Carlos Wills ;Vot6?
(Honorables ya han votado todos? Presidente ya hay
decision, asi que usted puede cerrar la votacion.

Presidente:

Cerrar la votacion sefiora Secretaria y anunciar
el resultado.

Secretaria:

Presidente se ha cerrado la votacion y el
resultado es el siguiente y preguntado, a todos
los Representantes en el recinto pudieron votar
con decision y la Mayoria Absoluta exigida para
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el tramite de leyes estatutarias, el resultado es el
siguiente: Por el SI veintiuno (21) por el No cero
(0). Asi que han sido APROBADOS los articulos 1°,
4°y 5°.

Presidente:

El siguiente bloque de articulos sefiora Secretaria.

Secretaria:

Sefior Presidente, doctor Oscar, son dos articulos:
el articulo 2° ;no sé si quiere que sean de manera
individual cada uno o los dos al tiempo? El articulo
2° como lo manifesté, tiene Proposicion acogida de la
doctora Astrid Sanchez, Constancia de Proposicion
de Karyme Cotes, Piedad Correal y Rueda y una que
se mantiene del doctor Juan Sebastian Goémez.

Y el articulo 3°, tiene Proposiciones de Piedad
Correal dos, ambas acogidas; una de Juan Carlos
Losada, acogida; una de Juan Sebastidn Gomez,
acogida y una de Gabriel Becerra no acogida. Ese es
el Informe senor Presidente.

Presidente:

Tiene la palabra doctor Oscar Sanchez,

Coordinador Ponente.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Oscar Hernan Sanchez
Leon:

Gracias sefior Presidente. Respecto a la
Proposicion del doctor Alirio y del doctor Becerra,
en lo que hace referencia a la Sentencia de la
Corte Constitucional, respecto a un proceso de
doble militancia que cursaba en la Corte sobre
el Exsenador Alexander Lopez Maya, le hago la
invitacion a los compaieros, en este comunicado
del 3 de septiembre, la Corte Constitucional le
da la instruccion al Consejo de Estado revocar
la Sentencia, pero en su articulo 2° o 3°, ordena a
la Seccion Quinta del Consejo de Estado, que en
el término de treinta dias contados a partir de la
notificacion de esta providencia, emita de nuevo la
decision de fondo.

Yo los invitaria para que, estamos en curso
del proyecto, lograramos doctor Alirio dejarla de
Constancia y con el compromiso de que si antes del
Segundo Debate en Plenaria, ya se ha pronunciado el
Consejo de Estado, entrariamos nosotros con ustedes
a evaluar la Proposicion que hoy estan presentando,
o en el curso en el Senado de la Republica. Hoy
tan solo la Corte Constitucional ha manifestado
y le ha ordenado reitero al Consejo de Estado, es
volver a estudiar el expediente y por supuesto
valorar nuevamente las pruebas, para emitir un fallo.
Respecto a esa Proposicion.

Presidente:
Doctor Alirio, tiene el uso de la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Alirio Uribe Muiioz:

Presidente no, yo creo que vamos a acoger
entonces la propuesta del doctor Oscar Sanchez,
de dejar como Constancia la Proposicion al
articulo 2A sobre las conductas que generan doble

militancia, atendiendo que efectivamente la Corte
Constitucional da el derecho para que cuando no
haya coaliciones territoriales, los candidatos de
buena fe puedan apoyar otro candidato.

Entonces, esperamos un poquito a ver como falla
en los treinta dias el Consejo de Estado en su Seccion
Quinta y solicitariamos que por consecutividad, nos
permitan luego para la Ponencia ya en Plenaria,
de acuerdo a como lo haya hecho el Consejo de
Estado, incluir esta conducta para clarificar el tema
de la doble militancia y para que los candidatos y
candidatas, no queden expuestos a las circunstancias
y que quede este tema regulado. Gracias Presidente.

Presidente:

Gracias Alirio. Si, la mia qued6 como Constancia
(Cierto? Doctor Oscar.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Oscar Hernan Sanchez
Leon:

Gracias sefior Presidente. Y respecto a las
Proposiciones que hay al articulo 2° del proyecto,
sobre la militancia en los Partidos, se han presentado
creo tres Proposiciones: una que habla de eliminar
totalmente el articulo, que se mantiene por parte de
Juan Sebastian Goémez; una de eliminarlo por parte
de Karyme Cotes que la deja como Constancia y la
doctora Piedad Correal deja una, o mejor hace una
Proposicion para que no sea seis meses sino tres
meses de militancia en los Partidos.

Yo quiero sefor Presidente con su venia, hacer
dos o tres apreciaciones sobre estas Constancias y,
en primer lugar, manifestarles a los compaiieros que
han presentado las Proposiciones, que en el ejercicio
constitucional por supuesto de la disciplina, de
la coherencia democratica, pero también de la
transparencia que busca que la doble militancia pues
se respete en el ejercicio, o mejor se defina en el
ejercicio de la politica. Y la Corte Constitucional lo
ha dicho, en Sentencia 490 del 2011, que insta al
Congreso de la Republica, para desarrollar y precisar
los alcances del concepto de pertenencia partidista y
yo creo, que ahi es donde tiene el origen este articulo,
que permita la disciplina en los Partidos. Hoy, hoy,
unos Partidos que estan participando de consultas
internas, estan siendo si me permiten el término, no
victimas, sino explorados por muchos movimientos
o por muchas personas que quieren participar dentro
de esas consultas, cuando no tienen ni medio dia de
militancia.

Yo creo que debemos de garantizarle a la
democracia de los Partidos, una democracia sin
Partidos seria muy dificil, garantizar los Partidos
se requiere de disciplina y de seriedad partidista.
Por supuesto, hoy en un Estado donde hay mas de
treinta y tres o treinta y dos Partidos con personeria
juridica, buscamos que cada dia se pueda generar
la participacion de los ciudadanos en cada uno de
ellos, pero con un minimo de requisitos y aqui no
estamos violando los derechos fundamentales de
nadie, sino estamos buscando es darle seguridad
juridica en los procesos electorales. Pero también,
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proteger el derecho de los electores en la coherencia
politica, porque en la gran mayoria con el respeto, se
busca es ubicarse en un Partido donde sus célculos
electorales le sirvan, mas no la ideologia y yo
creo que para prevenir, para prevenir doctor Alban
la doble militancia y el transfuguismo electoral,
debemos de fortalecer los Partidos.

Yo creo, que esa es la institucionalidad de la
democracia y los invito a mis compafieros que han
dejado, o mejor que haninstalado estas proposiciones,
con el mayor carifio y respeto si las pudiéramos dejar
como Constancias y vamos avanzando en el debate,
que permita generar los argumentos jurisprudenciales
que en repetidas ocasiones la Corte Constitucional
ha demostrado, como la anteriormente mencionada
en esta intervencion. Gracias sefior Presidente.

Presidente:
Doctor Juan Sebastian, ha pedido la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Juan Sebastian Gémez
Gonzales:

Muchas gracias sefior Presidente. Este es un
proyecto sin duda importante y un proyecto que yo
entiendo de buena fe, con el fin de fortalecer nuestra
democracia, asi lo hemos entendido sefor Ponente
y Autor y por eso hemos hecho algunos aportes,
pero yo quiero plantearles una conversacion en
torno a esto, cuando uno mira en los sondeos de las
entidades con mayor desfavorabilidad, siempre esta
el Congreso de la Republica y los Partidos Politicos
en la ultima instancia. Entonces, yo entiendo que
un proyecto como éste lo que pretende es fortalecer
los Partidos, para que la gente vuelva a creer en
los Partidos y estamos de acuerdo, pero a mi si me
parece importante doctor Oscar, que es que hay
que diferenciar las instancias, los momentos y los
actores de una posible doble militancia.

Porque es que no es lo mismo que alguien tenga
una curul, tenga una dignidad de un partido y vaya
por debajo de cuerda a votar por candidato de otro,
en eso estamos de acuerdo, que en los Partidos no
nos deberia pasar eso. Otro caso que usted acaba de
plantear, el que yo si creo que hay que cerrar, es que
en las consultas internas de los Partidos solo puedan
votar militantes de los Partidos, para que los otros
Partidos o los otros ciudadanos no intervengan en
las consultas de los demas Partidos, porque termina
siendo una situacion irreal para el mismo partido
que de buena fe quiere elegir sus candidatos, pero es
totalmente permeada por actores externos.

Pero un tercer caso, es el de los militantes y
si bien comparto que para por ejemplo votar las
consultas de los Partidos, uno debiera tener cierta
permanencia en el tiempo, porque si no entonces
vaya inscriba cien militantes nuevos en un Partido
para que le voten una consulta a otro, pero ojo,
ojo sefior Ponente, yo le voy a contar un caso,
cumpliendo con la ley yo renuncié¢ al Partido al
cual pertenecia antes, del cual fui fundador, doce
meses antes, el Partido Nuevo Liberalismo para ese
entonces no tenia personeria juridica y yo empecé

a hacer mi tramite para entrar a un Partido Politico
y aspirar al Congreso de la Republica. Lo primero
que me dijo ese partido al cual yo queria ingresar
fue, lo primero es inscribase como militante y yo
me inscribi como militante y estuve unos dias como
militante del Partido y el Partido inicialmente me
dio el aval y posteriormente me lo retird, era una
cosa digamos como muy particular, si esta norma
estuviera vigente, yo no hubiera podido hacer nada.

Entonces, esto es lo que no se puede volver es una
trampa, para que los Partidos primero para que usted
y yO nos sentemos a conversar es que se inscriba
como militante y luego le digo no, usted no va a tener
el aval y yano le dé tiempo a la persona a ejercer ese
derecho constitucional de elegirse y ser elegido. Por
eso lo invito a que mantengamos la conversacion,
en torno a que el tema de la militancia si hay que
revisarlo, sobre todo en el caso de ser estrictos
para que se voten las consultas con militancia con
tiempo, pero para el caso de la eleccion protejamos a
que la gente no se vaya a quedar sin la posibilidad de
no tener una posible aspiracion, porque un Partido
Politico lo hizo meter, lo dejo atrapado y luego no le
dio el aval. Muchas gracias.

Presidente:

Doctor Tamayo, mis excusas, usted tiene el uso
de la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Jorge Eliécer Tamayo
Marulanda:

Gracias Presidente, un saludo para todos los
miembros de la Corporacion y los asistentes. A
ver, éste es un tema importante Juan Sebastian,
para que tenga en cuenta Juan Sebastidn, nosotros
lamentablemente en un intento de reformar
le llamamos la Reforma Politica, intentamos
precisamente que se corrigieran esos errores y fuera
integral, fuera integral el asunto de la militancia
con los temas de democracia entre los Partidos, ese
es el deber ser como deberiamos de haberlo hecho
Juan Sebastian. Ese es el deber ser, porque hay que
garantizar que exista democracia entre los Partidos,
para poder reglar adecuadamente la militancia.

Fue el tema de discusion si no recuerda
Amparito, cuando esta Comision en Conjuntas con
la Comisién Primera del Senado, discutiamos la
Reforma al Codigo Electoral, pero también decia
Reforma Politica cuando en periodo del Covid yo
me enfermé y desde la clinica defendia varios temas
de estos, entre ese, este tema de la doble militancia
de la militancia, ;En qué consistia esa afirmacion
mia? Y era precisamente lo que hoy uno de los
candidatos presidenciales, o precandidato para una
consulta ya estd denunciando que otro colega que
aspira dentro de su propia colectividad, estd siendo
impulsado por otros Partidos no al cual €l pertenece,
0 sea, van a meter las narices y las manos de otros
Partidos en una consulta de un Partido, ;Para qué?
Para elegir un candidato, mire la perversidad, para
poder elegir de pronto un candidato que sea mas
facil derrotarlo en una Segunda Vuelta. Mire usted
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la perversidad que puede tener una cosa de estas,
o sea, le metemos la mano de otros Partidos a un
candidato, a un candidato vulnerable para poderlo
atacar, eso no tiene presentacion.

Doctora Piedad Correal, el tema que estamos
tratando aqui es de fondo, a mi me gustaria que la
doctora Piedad la dejara como Constancia ;Por qué
razén? Porque hay que mirar las argumentaciones,
cuando yo defiendo minimo seis meses, yo planteo
un afio, igual que el que tenga credencial, porque
vuelvo y repito, cambiarse los Partidos que tienen
que ser claros en sus postulados, en sus principios y
tenerlos publicados y que la militancia las conozca
y que la gente se afilie por esos postulados, por esos
principios, porque se identifica con ellos. Luego
no hay lugar, a que una persona por la mafiana se
identifique con unos principios de libertad, unos
principios por ejemplo del Partido Liberal y por la
tarde se inscribe renunciando al Partido Conservador,
por decir algo, eso no tiene coherencia, eso es lo que
estd fracasando en nuestra sociedad y deslegitima a
los Partidos.

Presidente:
Un minuto mas, doctor Tamayo.

Continua con el uso de la palabra el honorable
Representante Jorge Eliécer Tamayo Marulanda:

Gracias sefioria. Eso es muy grave, ustedes no
saben las implicaciones que eso tiene. Entonces, yo
por eso doctora Piedad le pediria, que si la votamos
ahora no alcanzamos a abordar y veo que hay
limitacion en la asistencia, pero a mi me parece tan
importante discutir este punto, que lo pudiéramos
seguir avanzando en la discusién misma porque es
un tema de fondo, de verdad que de fondo. Juan
Sebastian, de verdad que le digo que el tema va atado
a la democracia interna de los Partidos, no puedes ir
suelto ;Me entiendes? Pero lamentablemente solo
nos han dejado este fragmento de una posibilidad de
Reforma Politica, esa es la cosa grave que tiene esto,
deberiamos estar estudiando una verdadera Reforma
Politica que abordara todos esos temas, pero no nos
dejaron camino para eso, el gobierno no insistio en
una propuesta de esas y hoy, estan siendo victimas
Partidos de Gobierno de ese cocinado, imaginense
ustedes cosa grave, no hay, sino que escuchar hoy
la W, para que vean ustedes a lo que me refiero.
Gracias Presidente.

Presidente:
Gracias doctor Tamayo. Doctora Piedad.

La Presidencia concede el uso de la palabra
a la honorable Representante Piedad Correal
Rubiano:

Gracias senor Presidente. Miren colegas, yo
personalmente no acompano eso de los seis meses,
a mi me parece que eso va a coartar totalmente la
participacion y es clavarse el pufial el mismo Partido,
que muchas veces no se consiguen candidatos
buenos, porque es que estamos hablando no de
las causales de la prohibicion de doble militancia,
estamos hablando es de la inscripcion de cargos

uninominales como es alcaldias, gobernacion y
muchas veces se consigue una persona buena, con
todos los requerimientos que se exigen para poder
salir a una candidatura y se va a coartar que tiene
que ser militante de seis meses. Yo inclusive habia
retirado esa Proposicion, porque yo me ajusto mas
a lo que mi colega Karyme Cotes habia planteado y
era eliminarlo, eliminarlo del totazo y no dejar nada.

Estoy de acuerdo con mi colega Sebastian,
también que ¢l habla de eliminarlo, porque es que
también se pone el riesgo al revés colegas, es que hay
que mirar que estoy militando, me exigen seis meses
de militancia, mi propuesta es bueno al menos un
intermedio de tres y en un momento dado el Partido
dice no, no le vamos a dar el aval y quedo la persona
manicruzada y no le dieron el aval y no pudo aspirar,
colegas eso también es coartar. Yo personalmente
no retiro la Proposicion, la someto a votacion y de
todas maneras no estoy de acuerdo, porque es que
estamos legislando es en contra hasta del mismo
Partido, yo estoy de acuerdo en la estabilidad, estoy
de acuerdo en todo lo que se esta planteando que me
parece un buen proyecto de ley, a Oscar lo quiero
felicitar, pero no llevar las cosas a los extremos,
que en un momento dado estamos es coartando la
participacion democratica de personas con ideales
afines a un Partido.

Colega ya para terminar. Yo no era militante
del Partido Liberal, porque ademds yo estuve en
un organismo de control, entonces yo no podia
militar y cuando renuncié al organismo de control
aspiré, aspiré, pero no tenia el aval del Partido
Liberal aun, porque uno no sale y eso es ya, que
ya estd organizado y que eso ya venga para aca, yo
era militante, pero tenia mis acercamientos con el
Partido, igualmente ideologicamente con el Partido
y me acompafaron, entonces, pero yo lo pongo es
un ejemplo que no vale la pena. Lo que si quiero
decir acéd es, no coartemos la organizacion de los
Partidos en un momento dado, para darle también
esa participacion a organizar las listas de alcaldias,
gobernaciones y por €so yo me voy por la mitad,
tres meses y la quiero someter a votacion. Muchas
gracias sefor Presidente.

Presidente:

A usted doctora Piedad. /No hay mas
intervenciones seflora Secretaria? Procederiamos
entonces, el Coordinador Ponente quiere hacer,
Oscar.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Oscar Hernan Sanchez
Leo6n:

Gracias Presidente. Tengo entendido doctor
Juan Sebastidn, que usted deja su proposicion como
Constancia, se le agradece en el alma. Entonces,
nosotros para seguir construyendo el texto, para
seguir construyendo el texto compafieros y espero
quienes estan en desacuerdo con esta Proposicion,
nos permitan avalarla para, la Proposicion de la
doctora Piedad de los tres meses, para poderla
construir de mejor forma para el Segundo Debate.
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Entonces quedaria avalada la Proposicion de los tres
meses sefiora Secretaria, senor Presidente.

Presidente:

Listo, Secretaria por favor abrir el registro.
Ah bueno, leer antes lo que se va a colocar a
consideracion y abrir el registro para votar.

Secretaria:

Presidente, deja la Proposicion del doctor Juan
Sebastian Gomez como Constancia y acogida
la Proposicion de la doctora Piedad Correal del
Ponente. Asi que para el articulo 2° le queda una
Proposicion acogida de la Representante Astrid
Sanchez, que hace una adicion en el Inciso 2° en la
parte final y le coloca.

Proposicion:

Articulo 2°. Prohibiciones de Doble Militancia.
El reemplazo del cargo se regira por la normativa
aplicable.

Y el siguiente Inciso lo deja:

La militancia es un Partido Politico y adiciona
“o Movimiento Politico para la inscripcion a cargos
uninominales o a corporaciones publicas, debera ser
al menos (...).

Y la Proposicion de la doctora Piedad es:
Proposicion:

De al menos tres (3) meses de permanencia. La
militancia.

Entonces ahi hay una adicion de la doctora Astrid
y una modificacion de la doctora Piedad. Igual en el
siguiente Inciso la doctora Piedad dice:

En caso de que se presente la renuncia antes de
cumplir con este plazo, se entendera como aceptada
a partir del dia siguiente de haber transcurrido los y
modifica seis por “tres meses de militancia”.

Ha sido leido el articulo como quedaria, con la
Proposicion de la doctora Piedad y la doctora Astrid
Sanchez.

El siguiente articulo y esta ha quedado como
Constancia. El siguiente articulo el articulo 3°, hay
una Proposicion de Piedad Correal que modifica:

Proposicion:

El primer Numeral después de “o movimientos
politicos”, se adiciona “o grupo significativo de
ciudadanos”.

Y el Numeral 2 en el Inciso 2° “El elemento
temporal de esta conducta aplica desde la inscripcion
del candidato”.

Suprime todo el Numeral 3 y lo cambia por:
“La inscripcion como candidato para la siguiente
eleccion por un Partido o Movimiento Politico
distinto de aquel que lo avald, con dos excepciones,
primera, que renuncie a la curul antes de los 12
meses que preceden al primer dia de inscripciones
y segunda, que la colectividad sea disuelta o pierda
la personeria juridica por causas diferentes a una
sancion.

Igualmente, en el mismo articulo 3° en el
Numeral 4, en 4.2 modifica:

Quienes y suprime la expresion “hayan sido o0”.
Entonces queda, “Quienes aspiren a ser elegidos”.

En el 4.3 hace igual manera, suprime “hayan sido
0"y queda “Quienes aspiren ser elegidos”.

Esas son las dos modificaciones de la

Representante Piedad.

Juan Carlos Losada, hace una modificacioén al
4.2.2 y lo deja:

En caso de existir un acuerdo de coalicion
formalmente constituida, y le cambia “0” por “y”
acuerdos programaticos.

Y Juan Sebastian en el 4.2 lo modifica y lo deja
de la siguiente manera:

4.2. Quienes hayan sido o aspiren ser elegidos
en cargos uninominales o corporaciones de eleccion
popular se regiran bajo las siguientes reglas: el resto
como viene en la Ponencia.

Presidente, puede poner en consideracion y
votacion el articulo 2° y 3° con las modificaciones,
supresiones leidas y el articulo Nuevo queda como
Constancia, puede abrir registro Presidente.

Presidente:
Abrir registro y votacion sefiora Secretaria.
Secretaria:

Asi sera Presidente, ya pueden votar honorable
Representante los articulos 2° y 3°, con las
modificaciones y supresiones leidas, ya esta abierto
el registro, un minuto por favor, un segundo, ya
pueden votar Representantes.

Honorable Representante Oscar Hernan
Sanchez Leodn:

Oscar Sanchez vota SI e invita a votar ST doctor
Suarez Vacca.

Votaron los honorables Representantes:

Alban Urbano Luis Alberto Si
Arbelaez Giraldo Adriana Carolina No Voto
Ardila Espinosa Carlos Adolfo Si
Becerra Yanez Gabriel Si
Cadavid Marquez Hernan Dario Si
Caicedo Rosero Ruth Amelia Si
Campo Hurtado Oscar Rodrigo Excusa
Castillo Advincula Orlando Excusa
Castillo Torres Marelen Excusa
Correal Rubiano Piedad Si
Cortés Duefias Juan Manuel No Voto
Cotes Martinez Karyme Adrana Si
Diaz Matéus Luis Eduardo Si
Garcia Soto Ana Paola Si
Gomez Gonzales Juan Sebastian Si
Isaza Buenaventura Delcy Esperanza No Voto
Jiménez Vargas Andrés Felipe Si
Juvinao Clavijo Catherine No Voto
Landinez Suarez Heraclito No Voto
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Losada Vargas Juan Carlos Si
Manrique Olarte Karen Astrith Si
Mosquera Torres James Hermenegildo No Voto
Ocampo Giraldo Jorge Alejandro No Voto
Osorio Marin Santiago No Voto
Pedraza Sandoval Jennifer Dalley Si
Peiiuela Calvache Juan Daniel Si
Pérez Altamiranda Gersel Luis Excusa
Polo Polo Miguel Abraham Excusa
Quintero Ovalle Carlos Felipe Excusa
Racero Mayorca David Ricardo No Voto
Rueda Caballero Alvaro Leonel Excusa
Sanchez Arango Duvalier Si
Sanchez Leon Oscar Hernan Si
Sanchez Montes De Oca Astrid Excusa
Sarmiento Hidalgo Eduard Giovanny No Voto
Suarez Vacca Pedro José Si
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César No Voto
Uribe Mufioz Alirio Si
Uscategui Pastrana José Jaime Si
Wills Ospina Juan Carlos Si

Presidente:

Se cierra la votacion, por favor anuncie el
resultado sefora Secretaria.

Secretaria:

Presidente, pregunto, Juan Carlos Losada vota de
manera manual, vota SI.

Presidente:
Se habilita el voto manual del doctor Juan Carlos.
Secretaria:

Asi se hard Presidente. Cerrada la votacion y
con el voto manual del Representante Juan Carlos
Losada, han sido APROBADOS con veintidds (22)
votos los dos articulos con la Mayoria Absoluta
exigida en la Constitucion y la ley.

Presidente:

Titulo y Pregunta sefiora Secretaria.

Secretaria:

Si Presidente. Titulo “Por medio del cual se
modifica la Ley 1475 de 2011 en relacion a la
doble militancia y se dictaran otras disposiciones”.
Y pregunto a la Comision ;Si quieren que este
proyecto de ley estatutaria pase a la Plenaria de la
Camara y se convierta en ley de la Republica? Puede
abrir registro Presidente.

Presidente:

Se abre el registro para votar Titulo y Pregunta.

Secretaria:

Asi se hara Presidente, se ha abierto el registro
para votar el Titulo y la Pregunta, ya pueden votar
honorables Representantes.

Honorable Representante Oscar Hernan
Sanchez Leon:

Oscar Sanchez vota SI, invita a votar SI.

Secretaria:

Esta abierto el registro Representantes ya pueden
votar, por favor rogamos a quienes estan en el
recinto votar.

Votaron los honorables Representantes:

Alban Urbano Luis Alberto Si
Arbelaez Giraldo Adriana Carolina No Voto
Ardila Espinosa Carlos Adolfo Si
Becerra Yafiez Gabriel Si
Cadavid Marquez Hernan Dario Si
Caicedo Rosero Ruth Amelia Si
Campo Hurtado Oscar Rodrigo Excusa
Castillo Advincula Orlando Excusa
Castillo Torres Marelen Excusa
Correal Rubiano Piedad Si
Cortés Dueiias Juan Manuel No Voto
Cotes Martinez Karyme Adrana No Vot6
Diaz Matéus Luis Eduardo Si
Garcia Soto Ana Paola Si
Goémez Gonzales Juan Sebastian Si
Isaza Buenaventura Delcy Esperanza No Voto
Jiménez Vargas Andrés Felipe Si
Juvinao Clavijo Catherine Si
Landinez Suarez Heraclito No Voto
Losada Vargas Juan Carlos Si
Manrique Olarte Karen Astrith Si
Mosquera Torres James Hermenegildo No Voto
Ocampo Giraldo Jorge Alejandro Si
Osorio Marin Santiago No Voto
Pedraza Sandoval Jennifer Dalley Si
Pefiuela Calvache Juan Daniel Si
Pérez Altamiranda Gersel Luis Excusa
Polo Polo Miguel Abraham Excusa
Quintero Ovalle Carlos Felipe Excusa
Racero Mayorca David Ricardo No Voto
Rueda Caballero Alvaro Leonel Excusa
Sanchez Arango Duvalier Si
Sanchez Leon Oscar Hernan Si
Sanchez Montes De Oca Astrid Excusa
Sarmiento Hidalgo Eduard Giovanny No Voto
Suérez Vacca Pedro José Si
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César No Voto
Uribe Mufioz Alirio Si
Uscategui Pastrana José Jaime Si
Wills Ospina Juan Carlos Si

Presidente ya hay decision de la Comision, falta
por votar el doctor Luis Eduardo Diaz, si usted me
autoriza puedo tomar el voto manual.

Presidente:

Se autoriza tomar el voto manual y posteriormente
cerrar y anunciar el resultado.

Secretaria:

Asi se hara senor Presidente. Doctor Luis Eduardo
(Como vota? Vota SI, Luis Eduardo Diaz vota SI.
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Cerrada la votacion el resultado es el siguiente: Por
el Si veintidds (22) mas uno (1) manual para un total
de veintitrés (23) votos y cero (0) votos por el No.
Asi que ha sido APROBADO el Titulo y la Pregunta,
con la Mayoria Absoluta exigida en la Constitucion
y la ley. Ponente Presidente.

Presidente:
El mismo.
Secretaria:

Asi sera Presidente, queda notificado el doctor
Oscar Sanchez, como Ponente para Segundo Debate
en la Plenaria de la Camara.

Presidente:
Siguiente punto del orden del dia.
Secretaria:

Si sefior Presidente, el siguiente punto del orden
del dia es el siguiente:

Proyecto de Ley Estatutaria niimero 006 de
2025 Camara, por medio de la cual se regula el
acceso al derecho fundamental a la muerte digna
bajo la modalidad de muerte médicamente asistida
y se dictan otras disposiciones.

Autores: honorables Representantes Juan Carlos
Losada Vargas, Jorge Andrés Cancimance Lopez,
Eduard Giovanny Sarmiento Hidalgo, Duvalier
Sanchez Arango, Etna Tamara Argote Calderon,
Leider Alexandra Vasquez Ochoa, Evick Adrian
Velasco Burbano, Olga Beatriz Gonzalez Correa,
David Ricardo Racero Mayorca, Santiago Osorio
Marin, Cristian Danilo Avendano Fino, Gabriel
Becerra Ydnez, Carolina Giraldo Botero, Jorge
Eliéecer Tamayo Marulanda, Catherine Juvinao
Clavijo, Alvaro Leonel Rueda Caballero, Gildardo
Silva Molina, Jairo Reinaldo Cala Sudrez, James
Hermenegildo Mosquera Torres, Carlos Felipe
Quintero Ovalle, Pedro José Suarez Vacca, Daniel
Carvalho Mejia, Jennifer Dalley Pedraza Sandoval,
Piedad Correal Rubiano, Heraclito Landinez
Suarez, Alirio Uribe Muiioz Maria Del Mar Pizarro
Garcia, Gloria Liliana Rodriguez Valencia, Jorge
Alejandro Ocampo Giraldo, David Alejandro Toro
Ramirez, Juan Sebastian Gomez Gonzales, Martha
Lisbeth Alfonso Jurado, Los honorables Senadores
Omar de Jesis Restrepo Correa, Yuly Esmeralda
Herndandez Silva, Ariel Fernando Avila Martinez,
Angélica Lisbeth Lozano Correa, Edwing Fabian
Diaz Plata, Robert Daza Guevara, Imelda Daza
Cotes.

Ponente: honorable Representante Juan Carlos
Losada Vargas.

Proyecto publicado,
numero 1205 de 2025.

Ponencia Primer debate. Gaceta del Congreso
numero 1377 de 2025.

Ha sido leido el siguiente punto del orden del dia
sefior Presidente.

Gaceta del Congreso

Presidente:

Secretaria, lea la Proposicion con la que termine
el Informe de Ponencia.

Secretaria:

Si sefior Presidente, la Proposiciéon con que
termine el Informe de Ponencia dice de la siguiente
manera:

Proposicion: Con fundamento en las anteriores
consideraciones, presento Ponencia Positiva sin
modificaciones para Primer Debate y solicito a
los honorables Representantes que integran a la
Comision Primera de la Camara de Representantes,
dar Primer Debate al Proyecto de Ley Estatutaria
numero 006 de 2025 Camara, por medio de la
cual se regula el acceso al derecho fundamental
a la muerte digna bajo la modalidad de muerte
médicamente asistida y se dictan otras disposiciones,
conforme al texto propuesto.

Ha sido leida la Proposicion con que termina el
Informe de Ponenciasefior Presidente. Anteriormente
debo decir que, se someti®d a consideracion y
votacion de la Comision dos Proposiciones de
Archivo, suscritas por el Representante José Jaime
Uscategui y la Senadora Karina Espinosa y fueron
leidas y el doctor Juan Carlos Losada pidi6 que se
aplazara la votacion de esas dos Proposiciones de
Archivo. Y en este momento sefior Presidente, hay
cuatro Proposiciones de Archivo del proyecto, del
doctor José Jaime Uscategui, la Senadora Karina
Espinosa, Luis Eduardo Diaz y Juan Manuel Cortés.

Presidente:

Como usted nos ha informado que hay
cuatro Proposiciones de Archivo, procedamos a
colocarlas a consideracion. No, los que radicaron
las Proposiciones si van a explicar, pues les damos
el uso de la palabra, si no procedemos a votarlas.
Procedamos a votarlas, ah ya pidi6 la palabra doctor
Uscategui, vale, tiene la palabra doctor Uscategui.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante José Jaime Uscategui
Pastrana:

Presidente muchas gracias. A todos los colegas
de Comision, hemos sido reiterativos en puntos
estructurales de esta propuesta, con los que no
estamos deacuerdoy yo he planteado insistentemente
tres puntos que lamentablemente el proyecto se
vuelve a presentar, pero sigue incurriendo en esas
fallas, que a mi modo de ver no permiten que este
proyecto avance.

Uno, tiene que ver con el tratamiento que se les
da a los menores de edad, quisiéramos que en este
proyecto no se hiciera alusion a los menores de 18
afios, pero nuevamente vemos en el articulo que se
da esa potestad, para que incluso por fuera de la
responsabilidad que tienen los padres de familia,
se pueda practicar este tipo de procedimientos a
nifios y nifias menores de 18 afios. Yo sé que frente
a este proyecto cada quien tiene su posicion y es
absolutamente respetable, pero ;Por qué se insiste
en practicar este tipo de procedimientos a menores
de edad? Seria una primera pregunta y un primer
interrogante, asi que aqui estamos para dar ese
debate.
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En segundo lugar, el consentimiento sustituto
Presidente y compaiieros, ;Por qué incluso personas
por fuera del ntcleo familiar pueden tomar esa
decision en nombre del paciente? Entendemos que
si una persona no estd en condiciones de expresar
su consentimiento, lo debe poder hacer su ntcleo
familiar, pero tal y como estd reglamentado el
consentimiento sustituto, cualquier persona, incluso
sin que se verifique la cercania con el paciente, va
a terminar tomando una decision de vida o muerte,
frente a un paciente que como sabemos para el
Sistema de Salud siempre serd mas rentable dar
por terminada su vida anticipadamente, que luchar
hasta el Gltimo momento con los conocimientos de
la medicina por garantizar su subsistencia.

Y en tercer lugar Presidente, hemos insistido
en que el pais tome el paso de avanzar en la
reglamentacion de la objecion de conciencia
institucional, aqui en esta Comisién y no estd
el doctor Alirio Uribe para que confirme esta
aseveracion, pero se ha hablado incluso de asignarle
responsabilidad penal a las personas juridicas en
determinados casos y deberiamos hacer lo propio,
para garantizar que una institucion de salud, un
hospital publico pueda alegar razones de conciencia
o de objecion de conciencia institucional. Y yo
creo que si quisiéramos ser progresistas en esta
materia, dariamos ese debate, porque si uno llega
a un hospital publico en el que cada habitacion,
hospital privado no necesariamente publico, en el
que cada habitacion tiene un crucifijo, o un elemento
de confesion religiosa, por qué no respetar esa
cosmovision de una institucion que ha sido creada
bajo unos principios misionales, éticos, morales,
religiosos confesionales y resulta que llega el Estado
de forma arbitraria, a exigir el cumplimiento de unos
procedimientos que va en contra de esos valores
fundacionales.

Entonces, ya que los Ponentes y Autores de
esta iniciativa no han querido que generemos un
consenso en torno a esos tres componentes, que a
mi modo de ver son estructurales y criticos, el tema
de los menores de edad, del consentimiento sustituto
ampliado y no verificable y de no reconocer una
objecion de conciencia, que ahora si dicen que es
inconstitucional, cuando sabemos que se puede
avanzar en esa direccion para que tengamos un
régimen juridico en el que quepamos todos, pero
desafortunadamente esa no ha sido la tonica de
los promotores de este proyecto de ley. Asi que
respetuosamente Presidente le pido a la Comision,
que, si estan de acuerdo en cualquiera de esas
tres circunstancias, acompafien la Proposicion de
Archivo porque por parte de los promotores no ha
habido el interés de hacer esas enmiendas.

LY por qué digo que no lo ha habido? Porque
este proyecto ha sido debatido en numerosas
oportunidades en el pasado y vuelven a radicar
practicamente el mismo texto con el mismo
articulado, sin entrar a hacer esas consideraciones
que un sector de la poblacion colombiana coincide
con nosotros en esa vision que tenemos frente a

la eutanasia, o el suicidio asistido, o el homicidio
por piedad, que serian términos que de pronto
estarian mejor aplicados que ese eufemismo de
la eutanasia, que pareciera decir mucho, pero que
estd enmascarando el homicidio de un paciente
por razones no siempre de piedad, sino incluso
por razones comerciales que son las que abogan
algunos sectores en Colombia. Asi que dejo eso a
consideracion y pediria respetuosamente el apoyo
de la Comision bajo esos fundamentos. Gracias.

Presidente:

(Las otras Proposiciones se van a argumentar?
(Quiénes son los de las otras? No esta, ;Quién es
el otro? Juan Manuel no esta, bueno le vamos a dar
entonces la palabra al doctor Cadavid, que quiere
intervenir, no es quien esta haciendo la Proposicion,
pero entonces con su intervenciéon procedemos
después a votar las de Archivo.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Hernan Dario Cadavid
Marquez:

Presidente gracias por su deferencia sefior. Mire,
José Jaime Uscategui toca un elemento que es
esencial en la Ponencia y que ha sido discutido en
ocasiones anteriores y me voy a referir de manera
puntual al articulo 56, en el entendido que yo estoy de
acuerdo con la discusioén que aqui tuvimos con Juan
Carlos Losada, que la propia Corte Constitucional ha
estimado que el concepto de objecion de conciencia
institucional no existe, no es posible, entendido bajo
esa acepcion o bajo esa interpretacion.

Sin embargo, Juan Carlos y lo que hemos
planteado acd desde discusiones anteriores, es que
en la libertad de configuracion del Legislador le es
dado no solamente crear una distancia dentro de la
relacion social, sino encontrar canales legales o figuras
que permitan que una institucion prestadora de salud,
un hospital, para el caso de nosotros en Antioquia lo
que conocemos como la Congregacion Mariana, o
la Fundacion Cardiovit, que tienen su generacion, su
idea, su misionalidad sobre el concepto del respeto a
la vida, se les deberia permitir en el proyecto de ley
una alternativa, no lo llame objecion de conciencia
institucional, pues la Corte Constitucional lo
derribaria inmediatamente si se le da ese tratamiento,
pero usted le podria brindar una figura de excepcion
misional.

Hay gran cantidad de instituciones prestadoras de
los servicios de salud, en donde cualquier ciudadano
no se le restringiria ese derecho ya desarrollado
por la Corte Constitucional, pero protejamos esa
garantia que tienen las instituciones de la prestacion
de servicios de salud, que han creado o que nacieron
bajo esa misionalidad y decirle no los obliguemos a la
Fundacion Cardiovit, o a otras, o al hospital san Juan
de Dios, o0 a otras que hayan tenido su planteamiento
inicial en la proteccion de la vida, no los llevemos a
contradecir, ni a contrariar los aspectos de credo, o fe,
o respeto a la vida en uno sera de contenido religioso
en otros no, pero bajo el pretexto de que no haya
objecion de conciencia institucional, que insisto lo
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entiendo, comprendo que no se le puede dar esa
denominacion, pero nada nos excluye a nosotros
en el Congreso de la Republica crear una figura
de excepcion para quienes quieran acogerse a esa
misionalidad institucional con la que nacieron y no
contradecir esos principios.

Sobre el proyecto mucho que decir, pero me
quiero centrar en ese articulo 56, que ya Juan Carlos
en algin momento habiamos discutido aqui en
ocasiones anteriores. Gracias Presidente.

Presidente:

Listo doctor Cadavid. Doctor Pefiuela y se
prepara el doctor Luis Miguel, tres minutos cada
uno, aqui los tengo apuntados, agrego al doctor
Alirio que me falta, si, estamos en la discusion de las
Proposiciones de Archivo, no todavia en el debate
mismo del contenido del articulado, entonces le
pido a los compafieros que se circunscriban a eso y
ahorita damos el debate del articulado si les parece.
doctor Pefiuela.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Juan Daniel Pefiuela
Calvache:

Gracias Presidente. No, de igual manera
acompafiando la Proposicion de Archivo de este
proyecto de ley estatutaria, no porque seamos
insensibles frente al derecho a morir dignamente
que se plantea, sino porque estamos convencidos
que la tnica forma de morir dignamente no es
a través de la eutanasia, también aqui hay unos
atrasos muy grandes en Colombia en materia de
cuidados paliativos, si tuviésemos un buen Sistema
de Cuidados Paliativos, si el Estado se enfoca
en fortalecer estas posibilidades para todos los
pacientes en Colombia, que tienen enfermedades
graves y que estd en estado terminal, ese también
es un camino para morir dignamente y garantizar
que la vida pueda terminar de manera natural, no de
manera inducida.

No puede existir en Colombia vidas descartables,
la Constitucion Politica dice que la vida es inviolable
y mientras eso esté vigente, no podemos nosotros
defender que exista ni siquiera la posibilidad de
la terminacion de la vida de manera inducida. Las
fallas estructurales en el Sistema de Salud, las fallas
estructurales en un Sistema De Cuidados Paliativos,
no puede ser el camino para que nosotros aprobemos
aqui iniciativas como la de la eutanasia.

Y en segundo lugar, estoy de acuerdo con lo
que plantea Cadavid y lo que plantea Uscategui, no
podemos invitar a que instituciones de salud que
tienen una mision institucional vocacional, pues
puedan realizar procedimientos que van en contra
de su misionalidad institucional como es proteger la
vida, si bien es cierto la denominacion de la objecion
de conciencia institucional puede ser discutible,
pero si es necesario buscar una forma en donde
quede protegida esa mision institucional que tienen
muchas entidades en Colombia confesionales, que
tienen como proposito la defensa de la vida y que a

través de esta ley si se llegara a aprobar pues va en
contra de esas vocaciones. Gracias Presidente.

Presidente:
Listo doctor Pefiuela. Doctor Luis Miguel.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Luis Miguel Lopez
Aristizabal:

Presidente muchas gracias, un saludo colegas
y siempre por la amabilidad de recibirnos aqui en
la Comision Primera, en este tema tan importante
porque estamos hablando de la vida y le agradezco
a cabina si nos ayuda con la presentacion. Miren,
yo creo que el primer punto que hay que decir es
que el Congreso de Republica ha hecho su tarea, en
el afio 2000 se legislo sobre este tema en el Codigo
Penal y se habl6 alli del homicidio por piedad, en
Colombia no es legal la eutanasia, lo que pasa es que
nuevamente la Corte Constitucional en una Corte
pudiera decirse progresista, pues ha despenalizado la
eutanasia, por eso el Congreso de la Republica tiene
que mantener su postura a favor de la vida y tendra
que ver como solucionar el problema de la Corte
Constitucional, pues no solamente ha legislado o ha
querido hacer de Legislador en estas materias, sino
en otras.

Pero miren, yo creo que aqui la idea central
colegas es el tema de la vida y lo bonito que es la
vida, nos han querido vender la eutanasia como
compasion, pero la compasion es la que acompafia
hasta el final de la vida, no la que quita la vida. Ahi
ustedes ven un caso dificil, pero miren lo que dice
Luis Fernando, yo simplemente quiero venir a esta
Comision a decirles lo que es la eutanasia, porque la
realidad es que eso es la eutanasia, es un asesinato
por solicitud del paciente en manos del médico, esa
es la realidad, no es ninguna libertad, es que viene
alguien a pedir la muerte y es que alguien le asiste
y alguien le causa la muerte a una persona, por
diferentes razones. Pero miren, yo voy a hablar sobre
todo de la realidad, de los pacientes, esto ha sido
un debate que no es nuevo, pero quiero centrarme
en un testimonio que me hicieron ver y que muchos
pacientes me escribieron, miren me ofrecieron
la eutanasia y decidi que no, miré¢ a mi familia le
ofrecieron la eutanasia y lo mejor fue haber decidido
la vida, de acompaiar la vida de mi padre, de mi
madre hasta el final.

Y untestimonio muy lindo, el de Jennifer Vazquez,
quiero que lo vean en un podcast que se llama Vos
Podes, una mujer que tuvo una enfermedad rara, que
se llamaun Sindrome de Enclaustramiento, ocho afios
esta mujer vivio sin poder mover nada y parecia que
estaba en coma, pero lo sentia todo y lo escuchaba
todo, varias veces varios médicos le dijeron que
a esta mujer habia que aplicar la eutanasia y ella
decia por dentro y le pedia a su madre que no fuera
a decidir, que no fuera a tomar esa decision, mama
por favor y la mama la cuid6 estos ocho afios (Y
saben qué? Esta mujer se desperto de este sindrome,
donde parecia que no habia vida, donde parecia que
no estaba, ahi esa mujer estaba escuchando todo y su
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madre la acompaii6 hasta el final. Esa es la realidad,
esta mujer se levantd, ;Qué sociedad queremos?
(La que acompana hasta el final, la que tiene una
verdadera compasion o la que acaba lastimosamente
con la vida de sus pacientes? Y es que miren, cuando
un paciente viene su vida es valiosa y qué lastima
decirle, mire le acabamos su vida con una inyeccion,
ustedes ;Qué creen? ;Qué pensard ese paciente en
ese momento?

Presidente:
Siga doctor Luis Miguel.

Continta con el uso de la palabra el honorable
Representante Luis Miguel Lopez Aristizabal:

Gracias Presidente. Miren, decia Laura en una
frase y quiero retratar algunas frases de una Comision
que tuvimos aca, de una Audiencia Publica, decia
Laura que su padre se dio cuenta de este proceso,
que no aceptaran la eutanasia y dijo la eutanasia no
acompana ni alivia el dolor del paciente, sino que
mata al paciente, en cambio los cuidados paliativos
acompafan y lo decia Juan Daniel, solamente tres
de cada diez pacientes reciben cuidados paliativos,
(Como es posible que queramos tener eutanasia
donde no hay cuidados paliativos? El incentivo mas
facil es acabar con la vida, porque es lo mas barato
y lo menos costoso. Por eso colegas les pido que
por favor tengamos conciencia de lo que se esta
haciendo, la eutanasia es un fracaso, no es libertad
y es una discriminacion también a los pacientes que
estan en dificultades, es una realidad, cuando llega
un paciente en dificultades lo que quiere es que
se le atienda, no que se le rechace, ;Jennifer qué
pensaba en ese momento cuando le iban a ofrecer
la eutanasia? Pues ella estaba ahi sin poder decir
absolutamente nada y alli ofreciéndole esto y asi
muchos pacientes, por eso hay que pensar en esos
pacientes.

Pero miren, aqui nos han vendido la eutanasia
como un tema terminal, o en casos terminales, pero
lastimosamente aqui a través de Sentencias y este
proyecto lo quieren legalizar, volverlo ley de la
Republica y es que ya no se necesitan enfermedades
terminales, sino que simplemente una mujer, un
hombre llega con una depresion severa y entonces
podra acceder a la eutanasia. Y asi, esto es una
pendiente resbaladiza, empieza voluntario, es decir,
el paciente es el que tiene que decidir, pero luego
no voluntario, ya los familiares y ya luego ni los
familiares, luego los médicos son los que dicen, si
puede o no morir. Como en Inglaterra, un bebé que
tenia curacion de una enfermedad y saben ;Qué?
En Italia lo iban a atender y saben ;Qué pas6? Un
juzgado de Inglaterra, dijo el mayor bien del nifio,
es que no se vaya a atender, no, €l esta sufriendo
mucho y entonces lo desconectaron y le aplicaron
la eutanasia.

Eso es lo que pasa, cuando realmente no se
acompafia y cuando no hay compasion. Por eso es
que nuevamente repetimos, colegas y es un llamado
de atencion, la eutanasia no es ningiin progreso, nos
llevaafios atras, porque ademas miren el temamédico,

con la eutanasia se acaba la posibilidad de nuevos
tratamientos, porque entonces, enfermedades raras,
por ejemplo, entonces si le acabamos la vida a este
paciente no tratamos, no tratamos de acompafarlo
y de generar nuevos medicamentos, no ayudamos a
que el sistema de salud crezca. El Sistema de Salud
estd para cuidar y no para matar.

Colegas, yo creo que, con esa reflexion profunda,
yo les pido que este proyecto no deberia pasar,
deberia Archivarse y lo que tenemos que fortalecer
aqui son los Cuidados Paliativos, la ley que hay
aqui, de Consuelo Devis Saavedra, sobre cuidados
paliativos debe implementarse. Se aprobd aqui
en el Congreso, el Congreso hizo su tarea, pero
nuevamente al Ejecutivo le ha faltado realmente
sacar adelante esta Ley de Cuidados Paliativos. Ojo,
solo tres de cada diez pacientes, reciben Cuidados
Paliativos y eso es una injusticia, deberia ser diez
de diez.

Y finalizo con esto. La causal de alguien que pide
la eutanasia, no es ni siquiera por el dolor, saben
(Por qué es? Porque se siente solo, porque se siente
una carga y esta sociedad lo que debe decirles es,
su vida es valiosa hasta el final y ;Cuanto podemos
aprender, de alguien en una enfermedad terminal?
(Cuanto se reconcilian las familias? ;Cuéanto se
despiden las familias? Miren, la belleza de un
momento de esos es impresionante, asi que colega
les pido por favor, que este proyecto se Archive y
no pase aqui en el Congreso de la Republica. Dios le
pague, Presidente.

Presidente:

Doctor Suérez Vacca y se prepara, el doctor
Tamayo.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Pedro José Suarez
Vacca:

Gracias, Presidente. Volvemos aqui a discutir
sobre esa confusion constante que hay entre la moral
y la ética, una cosa es la moral que da fundamento a
construcciones sociales determinadas, pero la ética
si es el concepto universal que nosotros venimos a
defender aca. Porque nosotros no podemos defender
la moralidad de cualquier otro sector social,
politico, cultural y/o religioso. Entonces, yo quiero
partir de esta idea, para decir que, aqui nosotros no
estamos discutiendo sobre la compasion, que es un
sentimiento fundamentalmente vertical, que mira
con lastima al ser humano. Aqui estamos hablando
del Principio Constitucional y fundamental de la
solidaridad humana. Luego estamos hablando de dos
temas completamente diversos, que no se pueden
confundir, para hablar de eutanasia.

Porque este proyecto lo que pretende, sin la menor
duda es garantizar ese principio Constitucional en el
que se sostiene la estructura de un Estado Social de
Derecho, que es la dignidad humana y eso es lo que
nosotros venimos a defender cuando hablamos de
la eutanasia. Y, por tanto, considero con el absoluto
respeto por supuesto de los criterios diversos
que hay, qué es que precisamente lo que nosotros
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extractamos de las varias sentencias de la Corte
Constitucional, es que la Corte lo que ha llamado
es a que el Congreso tiene ya, estamos en mora de
reglamentar y regular el derecho fundamental a la
vida digna, a través de la garantia de una muerte
digna.

Ciertamente hay situaciones excepcionales y eso
uno no lo puede desconocer, hay casos en donde la
persona pudo haber tenido una reaccion después de
mucho tiempo distinta, pero la ciencia médica, es la
que debe determinar ;Cuales son esos casos? Y para
ello esta previsto precisamente, la excepcionalidad
de la aplicacion de la eutanasia. Lo que si nosotros
¢ticamente no podemos seguir defendiendo, es
que tenemos que o tenemos el derecho mejor, de
mantener viva a una persona que esta sufriendo
dolores, que lesionan su dignidad como ser humano
y obligarlo, porque existen tratamientos paliativos
y que podemos por momentos mantenerlos sin
ese dolor, pero ese sufrimiento intenso resulta
incompatible con la dignidad humana, que es lo que
precisamente se regula aca, es un desproposito es un
irrespeto para con ese criterio que nosotros tenemos
del modelo de Estado que hoy nos concibe desde
1991.

Y, por tanto, pues considero que nosotros
debemos de negar e invito en ese sentido a esta
Comision, a votar negativamente la Proposicion
de Archivo. Y terminaria con esto compaieras y
compaiieros, respecto del tema de la objecion de
conciencia institucional, para referirme a otro de
los temas. Y es que yo creo que esa objecion de
conciencia institucional, tiene una.

Presidente:
Un minuto, doctor Vacca.

Continta con el uso de la palabra el honorable
Representante Pedro José Suarez Vacca:

Esa objecion de conciencia institucional, lo
habiamos hablado la vez pasada, compafiero
Cadavid, tiene una respuesta en la capacidad de que
esas instituciones, contraten personas que tengan
la objecion o la disposicion de asumir la objecion
de conciencia individual personal. Yo creeria desde
esa perspectiva, que resolveria ese inconveniente,
porque estamos de acuerdo, como usted bien lo
anotaba, en que objecion de conciencia institucional
no existe, pero si esa institucion contrata personas
que van y que expresamente sefialan su objecion de
conciencia personal, lo que si es verdaderamente
valido. Yo creo que por esta via podriamos estar
resolviendo esa pretension que ustedes plantean en
ese sentido.

Y con esto cierro, Presidente. Definitivamente lo
que nosotros estamos dejando de hacer aca, lo va a
seguir haciendo la Corte Constitucional, porque ese
es el papel de los Jueces de Control Constitucional,
en un Estado Social de Derecho. Gracias, Presidente.

Presidente:

Doctor Tamayo y se prepara, la doctora Piedad.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Jorge Eliécer Tamayo
Marulanda:

Gracias, sefor Presidente. Yo pienso precisamente
reconociendo, miren lo importante ideolégicamente,
cuando las personas se ubican desde esas trincheras
de la ideologia y eso es valido es legitimo. A Luis
Miguel siempre se lo he ponderado, porque es un
auténtico Conservador, es maduro politicamente,
hay madurez politica, ¢l tiene coherencia ya, en lo
que dice y en lo que practica y en sus principios
que tiene, el tema de politica. Como también
Cadavid y todos, por eso son Partidos, que nosotros
consideramos de Derecha o Conservadores.

Entonces ;Por qué? Porque ellos parten de un
presupuesto, de una creencia religiosa, “Dios da
la vida y solo €l la puede quitar”. Y entonces, para
quienes pensamos de otra manera, no estamos ahi
en ese marco y eso es lo bonito de la politica, yo
quiero vivir la politica de esa manera. Discutir con
gente que tenga claridad politica frente a los temas.
Eso me parece a mi qué es lo legitimo, por e€so yo no
milito en el Partido Conservador, no militaré en el
Partido Conservador ni mucho menos en el Centro
Democratico, por esas diferencias ideoldgicas.
Asi deberia ser y no cambiarse de camiseta por la
mafiana y por la tarde ser de otro Partido.

Es por ese tipo de cosas, por eso defiendo este
proyecto y lo acompaiio como Coautor, porque
considero que cuando el ser humano no tiene
opcion diferente, al sufrimiento, al padecimiento
de una enfermedad y no quiere continuar con ese
sufrimiento y pide ¢l, inclusive declaraciones
anticipadas, que, si sufre un tipo de enfermedad,
cuando comienzan a diagnosticarlo y que tiene
capacidad todavia de decidir, pide ¢l que, no lo
sometan a esos procedimientos, que ¢l no va a
aceptar.

Recientemente enterré a un companero de estudio,
donde €l se queria morir, tenia una enfermedad
y €l se queria morir y yo lo recriminaba a él ;Por
qué? consumia mas azdcar y consumia mas cosas
que le hacian dafo y ¢l decia, yo me quiero morir y
como no existe la posibilidad que sea, entonces el
personaje se fue muriendo por partes. O mi suegro
que estuvo seis meses postrado, viendo como su
cuerpo se iba adormeciendo, por una polineuropatia
y una neuropatia y lo fue matando, lo fue matando y
lo ultimo que ¢l movia eran los ojos, ya.

Terrible, o mi sefiora madre que por un precepto
también de creencia religiosa, nunca se dejo hacer
una endoscopia, una colonoscopia, nunca se la dejo
hacer y soportd seis meses con un cancer, por no
dejarse hacer un examen médico, yo le suplicaba
que se hiciera el examen, para que pudieran
diagnosticarla y todas esas cuestiones. No, no hubo
poder humano que le pudieran hacer a ella esa parte.
Ella tenia su creencia religiosa: Dios me da la vida,
Dios me la quita. Hay otros que pensamos diferente
y yo pienso que eso hay que arreglarlo, hay que
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permitir que quienes, en una sociedad democratica,
quienes.

Presidente:
Un minuto, doctor Tamayo.

Continta con el uso de la palabra el honorable
Representante Jorge Eliécer Tamayo Marulanda:

Que quienes tenemos esa posibilidad de creer
diferente, que hay unaevoluciondelavida, que somos
materia, que esos que creemos eso, sabemos que hay
un limite de la materia y que vamos necesariamente a
deteriorarnos de manerasignificativa, perder nuestras
capacidades funcionales, una vida vegetativa, donde
no hay conciencia, no hay racionalidad, donde uno
no se da cuenta. Yo que padeci y que colocaron una
Psicologa para que trabajara mi familia, porque
me iba a morir, estuve en ese escenario y desperté
nuevamente y aqui estoy, pero son circunstancias.

Y a pesar de eso, creo que la gente tiene derecho
a escoger un camino, entre quedar postrado
vegetalmente o quedar con una enfermedad que
lo limita y arrastra econdmicamente a la familia,
porque es que arrastra y empobrece a la familia,
a causa de una enfermedad incurable y que no
haya oportunidad de quitar esa situacion, ¢l
conscientemente de hacerlo y poder limitar su vida.
Muchas gracias, Presidente.

Presidente:

Gracias, doctor Tamayo. Tiene la palabra, la
doctora Piedad.

La Presidencia concede el uso de la palabra
a la honorable Representante Piedad Correal
Rubiano:

Gracias, sefior Presidente. Con el mayor respeto
de mis colegas que han presentado Ponencia de
Archivo, a los que quiero muchisimo, respeto
muchisimo, pero yo si me aparto de votar obviamente
esa Ponencia de Archivo. Colegas, hoy en dia
es una realidad y en eso el mundo ha avanzado y
efectivamente la misma Corte Constitucional ha
conminado el Congreso, tienen que legislar, porque
la Corte ya lo estd haciendo, inclusive hasta personas
que no han padecido enfermedades. Tengo casos, que
les han aplicado eutanasia por unas enfermedades
raras y que lo han hecho a base de tutelas y eso,
el Poder Judicial mismo, ha venido fallando tutelas
y la Corte pronuncidndose, porque es una realidad
del pais y por eso con el mayor respeto, yo si digo
que ademas es Constitucional, la dignidad humana
colegas.

Eso es un derecho fundamental de la persona y
el hecho de estar postrado, donde cientificamente ya
se ha dicho que no tiene cura su enfermedad y esta
padeciendo dolores y sufrimientos permanentes,
tenerlo alli conectado a esa persona y donde
cientificamente se ha dicho, porque igualmente
es ético, hablando ahora de la ética y la moral,
es ¢tico igualmente que los médicos tratantes
cientificos le hablen con la realidad a una familia
del mismo paciente. Y no tenerlo alli conectado con
sufrimientos y haciendo unos cuidados que no lo

van a llevar a ningun lado. Estoy de acuerdo que
hay excepciones, si las hay, pero colegas abramos
el corazon son cientos de familias que sufren y de
pacientes que sufren.

Entonces, yo anuncio mi voto negativo a ese
Archivo y lo que propongo es, colegas que nos
pongamos de acuerdo Juan Carlos, yo soy coautora
del proyecto igualmente, de pronto con algunas
inquietudes que hay, colega Hernan, lo que tiene
que ver con la objecion de conciencia, esa debe
ser personal no debe ser institucional, se lo digo
con el mayor carifio ;Por qué? Porque es que ahi
es donde empieza la, que cogen al paciente y lo
mandan para un lado, lo mandan para el otro y
empieza precisamente a agravarse ese sufrimiento
del paciente y de la familia.

Pero pues personalmente si un médico no lo
quiere hacer, yo estoy de acuerdo y ahi nos ponemos
de acuerdo y lo mismo mirar como hacemos con la
parte de los menores de edad, que inquieta tanto,
pero no es para hundir el proyecto, es pongdmonos
de acuerdo Juan Carlos y miramos como podemos,
las inquietudes que tienen nuestros colegas poderlas.

Presidente:

Gracias, doctora Piedad. Doctor Juan Sebastian y
Alejandro Ocampo y el doctor Alirio Uribe.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Juan Sebastian Gomez
Gonzales:

Muchas gracias, sefior Presidente. Miren
colegas, éste es uno de los proyectos de ley que
hacen que valga la pena estar en la Comision
Primera Constitucional, justamente para desarrollar
la Constitucion. Cuando se le hacen criticas a lo que
hace la Corte Constitucional, normalmente tiene
que ver con la incapacidad del Congreso para tomar
decisiones en la materia. Y decisiones pueden ir en
un sentido o en otro, pero si hay que tomarlas y ésta
es una oportunidad para tomarla, por eso no quiero
que se Archive este proyecto, sino que lo debatamos
hasta el final y busquemos algunos puntos medios.

Porque a diferencia de lo que pueden pensar
otros colegas y lo digo con el mayor respeto, yo no
considero que cuando se aprueban o se autorizan
libertades individuales, se estén imponiendo.
Lo que si considero, es que cuando por asuntos
morales, algunos Partidos politicos o colegas en su
ejercicio valido, nos tratan de imponer su religion
o su ideologia al resto de colombianos, creo que el
asunto esta funcionando es al revés. Porque el hecho
de que, por ejemplo, yo tenga mi mayor, ya ;Cual
es la mayor expresion, de la autonomia individual?
Decidir que no quiero sufrir mas. Y no me quiero
meter en los asuntos morales, ni religiosos de los
demas colegas, por el respeto absoluto que les
tengo. Pero yo a veces me pongo a pensar como
un ciudadano del comun, si en la mayoria de las
creencias de quienes se oponen a Proyectos como
éste, creen que hay un mas alla y hay un cielo, donde
todos cabemos y es tranquilo, ;Por qué no dejar que
la gente que esté sufriendo llegue antes y deje de
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sufrir en este lugar terrenal, que a veces es un poco
incomodo y dificil?

Pero no voy a ahondar en ese tema, lo que les
quiero decir es que, no maquillemos, no disfracemos
el tema de la objecion de conciencia institucional,
porque si bien yo entiendo y respeto profundamente
que una entidad de salud, prestadora de salud,
tenga una génesis en una comunidad, por ejemplo,
religiosa, estd prestando un servicio de salud
publico, que estd por encima de cualquier creencia.
Entonces, valida la objecion de conciencia médica
individual, donde el médico dice: yo por mi creencia
no lo hago, otro tendra que hacerlo, u otro, u otro,
pero lo que no podemos decir es que las personas en
Colombia, no tengan un derecho a morir dignamente
bajo unas condiciones especiales.

Y si nos vamos a la casuistica, con el fin de
conmover y de mover la opinion de los colegas que
es muy valido, mire hay casos mas alla, hay personas,
hay mujeres y tenemos casos para poner también
aca, que estan sufriendo y padeciendo enfermedades
tan dolorosas y tan terribles, como la endometriosis.
Mujeres para las que ya no hay un tratamiento, que
ya les afectd sus demdas organos, que padecen y
viven bajo un dolor constante y que dicen no quiero
vivir mas, pero hoy mi enfermedad ni siquiera esta
catalogada como enfermedad terminal y tengo que,
seguir sufriendo por el resto de mis dias.

Yo los invito a que no veamos que cuando se
aprueban libertades individuales como el aborto,
como reglamentemos el consumo de sustancias, es
que estemos obligando a la gente a que lo haga, no,
es una libertad netamente individual.

Presidente:
Un minuto, doctor.

Continua con el uso de la palabra el honorable
Representante Juan Sebastian Gémez Gonzales:

Pero por favor, no nos impongan una creencia
religiosa totalmente valida, porque aqui lo que
tenemos es un asunto optativo, mas no un asunto
obligatorio. Muchas gracias, Presidente.

Presidente:

Gracias, doctor Juan. doctor Ocampo y se prepara
Alirio.
La Presidencia concede el uso de la palabra

al honorable Representante Jorge Alejandro
Ocampo Giraldo:

Yo quiero hablar de las incoherencias en este
debate, los escucho decir que estan en contra la
eutanasia, pero también he escuchado en este
Recinto, cuando estan a favor de las masacres que
pasan en Palestina. Escucho que la eutanasia es un
asesinato, pero también he escuchado en este Recinto,
cuando dicen que los asesinatos y bombardeos en la
Franja de Gaza son acciones legitimas. De hecho,
he escuchado aqui decir, que bombardear el campo
colombiano para matar a tres o cuatro guerrilleros,
sin importar cuantos nifios o campesinos caigan, es
una accion legitima.

Escucho aqui que las EPS seguramente van a
matar las personas y quieren matar las personas,
pero cuando debatimos la Reforma a la Salud, lo
escucho defendiendo a las EPS y diciendo que son
lo mejor que tiene el sistema de salud, que ;Como se
nos ocurre atacar una EPS? Y la verdad tienen razon,
las EPS terminan acabando la vida de personas, por
ahorrarse los dineros que deben invertir para cuidar
su salud.

No puede ser que estén en contra, de que una
persona tome la decision de terminar su vida, que
es un hecho doloroso, dificil de hacer, porque esta
enfermo, porque siente dolor, porque no aguanta
mas. Pero que, al mismo tiempo, puedan estar de
acuerdo que otras personas decidan cuando terminan
con la vida de otras personas. La eutanasia debe ser
un derecho para cualquier colombiano, debemos
estar de acuerdo en que cualquier colombiano pueda
tomar la decision, de cuando no quiere continuar
con su vida. Lo que tenemos que hacer es vigilar que
las EPS no influyan. no lo lleven, no lo obliguen, por
no invertir la plata en la salud.

Yo los invito a que apoyen la Reforma a la Salud,
a que pongamos las EPS en cintura y no sigan
matando la gente como ustedes lo han denunciado
aqui. No puede ser que haya un discurso para
defender la vida, cuando alguien toma la decision
de manera autonoma y haya uno para defender la
muerte desde el mismo micr6fono, cuando alguien
toma la decision de matar o asesinar a otros. Yo
quiero invitar a esta Comision, a que le demos un
paso a este proyecto de ley, a que no lo archivemos
y que pongamos todas las alertas y vigilancias, para
que sea un derecho reglado, normado y vigilado en
Colombia. Muchas gracias.

Presidente:
Gracias, doctor Ocampo. doctor Alirio.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Alirio Uribe Muiioz:

Bueno, muchas gracias, Presidente. Yo creo
colegas, que éste es un debate muy, muy importante
y que tiene que ver con la vida digna de las
personas. Cuando uno se pregunta por qué la gente
toma la decision de una muerte asistida, pues hay
una combinacion de sufrimientos fisicos, de dolor
severo, de angustia psicologica de los pacientes,
de pérdida de autonomia, de pérdida de la calidad
de vida, de pérdida de la dignidad humana. Y por
eso desde hace mas de veinticinco afos, la Corte
Constitucional ha garantizado el acceso a la muerte
médicamente asistida y el derecho a una muerte
digna, que permita a las personas ejercer ese libre
desarrollo, de su libre albedrio, de su personalidad
para mantenerse en una situacion que cada dia le trae
dolor y sufrimiento, a ¢él, a su familia, a la persona.

Como Autor de este proyecto, invito a que
votemos negativamente las proposiciones de
Archivo, aclarando que respeto profundamente las
convicciones religiosas, porque nadie que tenga una
conviccion religiosa, que considere que la eutanasia
es un pecado o que no se debe aplicar, a nadie lo
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obliga la ley. Aqui estamos es regulando un Derecho
Fundamental, que es el Derecho a la muerte digna.
Un Derecho que tiene una cantidad de vacios legales,
que da una inseguridad juridica a los pacientes, a los
familiares, a los médicos y precisamente de eso se
trata, de que la ley regule el ejercicio de derechos y
libertades y un derecho tan sagrado, tan fundamental,
como es el Derecho a la vida misma.

Este proyecto de ley, permite que haya un rigor
médico en la aplicacion de estos procedimientos.
Desde 1997 se despenalizo la eutanasia en Colombia,
el Derecho a morir dignamente hoy, no es accesible
para todos los colombianos. El afio pasado fueron
mas de trescientas cincuenta eutanasias, casi una por
dia y eso hace que sea necesario regular y superar
esas barreras. Aqui en la Comisiéon Primera, no
estamos en una iglesia, aqui estamos en un Estado
de Derecho, en un Estado no confesional, que
respeta por supuesto la libertad religiosa, hay que
dar claridad y seguridad en los procedimientos. Esto
no es un suicidio, eso es otra figura, la eutanasia es
un acto de solidaridad humana, es una regla.

Presidente:
Un minuto, doctor Alirio.

Continta con el uso de la palabra el honorable
Representante Alirio Uribe Muiioz:

Menos, Presidente. Es un acto de solidaridad, es
una eutanasia constitucional, que no sea discrecional,
que regule los derechos de los nifios y las nifias, que
regule la objecion de conciencia de los médicos,
del personal de salud, que considere que no debe
intervenir en estas practicas y por supuesto que haya
una decision libre e informada de los ciudadanos
colombianos, ciudadanas colombianas, que quieran
acceder a la figura de la eutanasia.

Yo insisto en que muchos paises, en Estados
Unidos, en Suiza, en Islandia, en muchos paises,
en Espana, Canada, Bélgica, Chile, Australia, ya
estd regulada esta practica. Lo que no se regula, se
presta para abusos, para arbitrariedades. Gracias,
Presidente.

Presidente:
Réplica, doctor Cadavid.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Hernan Dario Cadavid
Mairquez:

Presidente, gracias. Mire, simplemente por
alusion en unos temas y valido la discusion en estos
términos, pero yo quiero hacer una precision. Este
debate no se puede reducir a lo confesional versus
los liberales, unos retrogrados y que otros muy de
avanzada, no. Aqui cuando hemos expresado un
detalle sobre las figuras de objecion institucional,
claro que es valida la responsabilidad de las personas
juridicas. Aqui van a traer un proyecto de ley, sobre
la responsabilidad en materia de derechos humanos
de las personas juridicas. Claro que podemos dar una
discusion sobre las figuras de excepcion en materia
de objecion institucional y no es, Representante
Juan Sebastian como lo planteas, en el sentido de

que, si hay un cielo, entonces que todos estemos
juntos en el cielo. De mi parte y creo que Luis
Miguel tampoco lo expreso asi y yo creo que ha sido
un debate donde estamos dando nuestras visiones.
En el nuestro, caso particular nunca establecimos
una figura confesional para venir a plantear las
objeciones sobre este proyecto, en ese sentido la
Réplica. Gracias, Presidente.

Presidente:

Sefiora Secretaria, abramos la votacion. Doctor
Juan Carlos, Coordinador Ponente.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Juan Carlos Losada
Vargas:

Gracias, Presidente. En primer lugar, Presidente,
decir que, pues es evidente que las ultimas veces
que hemos querido discutir este proyecto, pues
basicamente se han levantado los Congresistas y se
han salido, esa es la realidad. Presidente, mire usted
(Donde estan, las sillas vacias de este Recinto? Y
usted vera que aqui lo que hay ya, después de dos o
tres Sesiones, de intentar sacar este proyecto, pues
es una estrategia deliberada de los Congresistas, que
no quieren estar presentes.

Usted va a tener que someter a consideracion la
Proposicion de Archivo y se hundira la Proposicion
de Archivo, no porque la hundamos con votos, sino
porque no se llegard a la mayoria requerida para
tomar una decision. Y en ese momento, usted tendra
que levantar la Sesion. Yo le ruego Presidente,
que vuelva a agendar este proyecto de primero en
el orden del dia y yo creo que mafiana no deberia
ninguno de los Parlamentarios aqui, tener ningun
tipo de excusa, para no venir a debatir y a votar.
Bueno, eso ya es otra cosa querida Delcy, si no se
puede sesionar, pues no se puede sesionar, yo no me
refiero a eso. Usted tiene ganas de pelear, pues pelee
solita, porque pues yo le doy la razon, si, si nos citan
a Plenaria ni modo, si, asi funciona el Congreso.
Pero si tenemos aqui, si estamos de primeros en el
orden del dia, yo no veo ;Cual es la disculpa? Para
que los Congresistas no asistan a un debate, que es
de importancia y de trascendencia nacional, no lo
entiendo.

Segunda cosa, Presidente. A mi me gustaria, ya
que no le veo futuro a esta discusion hoy, hacer dos o
tres claridades rapidamente, Presidente. Lo primero
es que la mayor ética publica que uno puede tener en
una discusion en este escenario, se llama la defensa
de la Constitucion. Aqui tenemos que dejar de lado
las discusiones religiosas, las discusiones que tienen
que ver con nuestras propias creencias éticas o
morales, eso es lo primero. Aqui quien se posesiono
en una Curul como esta, jur6 sobre la Constitucion
nacional, que la defenderia y es la Constitucion de
este pais, por via de una Sentencia hace veinticinco
afos, ratificada multiples veces. Ademas, Sentencias
que han ido avanzando en el tiempo, planteando la
problematica desde una vision mucho mas abierta,
que lo que planteaban hace veinticinco afos en la
primera Corte Constitucional.
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Segunda cosa, Presidente. Y es que asi, como aqui
lo que hay que hacer es defender a la Constitucion,
no puede quedar en el aire, como lo dice algin
Representante, al que le estaba yo mandando ahorita
corazoncitos, que la eutanasia, que aqui estamos
discutiendo, si hay o no que hacer eutanasia. Por
favor lean, yo solo les ruego aqui no estamos
estableciendo la eutanasia como un derecho, esta
establecida la modalidad de la eutanasia, esta
avalada por la Corte Constitucional, dentro del
derecho a la muerte digna, hay tres modalidades de
ese derecho, la eutanasia es uno de ellos, el unico
que no esta regulado. Para los cuidados paliativos
hay una regulacion, para la interrupcion del esfuerzo
médico, hay regulaciones, no hay una regulacion
para la eutanasia. Ha habido algunas que se han
quedado cortas, que vienen no del Congreso, sino
del Ministerio de Salud y eso es, porque el Congreso
le ha fallado permanentemente a este tema.

Y lo altimo que quiero decir Presidente y con esto
cierro, porque no voy a hacer toda mi exposicion
ahora, pero le voy a contar lo siguiente. Segun los
datos de la Secretaria Técnica del Comité Res 4006
de 2016, en Colombia hay mil ciento trece peticiones
de eutanasia ;Usted sabe lo que eso significa? Que
hay mil ciento trece familias que estan sufriendo el
dolor insoportable de una persona, que no quiere
continuar con vida en esas circunstancias, porque
considera que ese dolor menoscaba su criterio
de dignidad humana. De esos mil ciento trece
casos, escuchen esto, ochocientos treinta son por
una enfermedad oncoldgica, ochocientos treinta
personas que tienen algin tipo de cancer, que les
esta generando un dolor insoportable para ellos.

Las otras doscientas ochenta y tres, estan
repartidas entre varias enfermedades mas. La primera
de ellas: la esclerosis lateral amiotrofica, que es una
enfermedad degenerativa tremendamente dolorosa.
Sabe (Cuantos casos hay de esos? Ochenta y dos.
Entonces, cuando usted suma, ochocientos treinta
mas ochenta y dos, solo entre dos enfermedades
estd el 90% de las peticiones de eutanasia. Las
otras, enfermedad pulmonar obstructiva crénica,
veintiocho casos; enfermedad de Parkinson,
diecisiete casos; secuelas de enfermedades
cardiovasculares, doce casos y asi sucesivamente,
hasta la artritis reumatoidea degenerativa, que
también es tremendamente dolorosa, que tiene
cuatro casos. No hay en este reporte, un solo caso de
enfermedad mental, no hay uno solo, para todos los
que aqui durante todos los otros debates Presidente,
han dicho o han expresado su preocupacion con el
tema de las enfermedades mentales, no hay un solo
caso de peticion de eutanasia por enfermedades
mentales, todas corresponden a enfermedades que
generan dolores fisicos insoportables.

Yo queria dejar eso ahi simplemente, Presidente,
como un insumo para pedirle a mis compafieros
que votemos negativamente este Archivo, asi no
haya quorum para ello, me parece en el Recinto.
Presidente, queria dejar simplemente esos tres
puntos, antes de que continuemos en otra Sesion con
este debate. Muchas gracias.

Presidente:
Abramos registro y votemos.
Secretaria:

Asi se hard sefor Presidente, se abre registro
para votar las cuatro Proposiciones que tienen el
mismo sentido, de Archivar este proyecto. Una
firmada por la Senadora Karina Espinosa, otra por el
Representante Uscategui, otra por el Representante
Luis Eduardo Diaz y la otra por Juan Manuel Cortés.
Esta abierto el registro honorable Representantes,
quien vote SI quiere el Archivo, quien vote NO
quiere que se continte con la discusion y votacion
de este proyecto.

Votaron los honorables Representantes:

Albéan Urbano Luis Alberto No
Arbelaez Giraldo Adriana Carolina No Voto
Ardila Espinosa Carlos Adolfo No Voto
Becerra Yanez Gabriel No
Cadavid Marquez Hernan Dario Si
Caicedo Rosero Ruth Amelia No Voto
Campo Hurtado Oscar Rodrigo Excusa
Castillo Advincula Orlando Excusa
Castillo Torres Marelen Excusa
Correal Rubiano Piedad No
Cortés Duefias Juan Manuel No Voto
Cotes Martinez Karyme Adrana No
Diaz Matéus Luis Eduardo No Voto
Garcia Soto Ana Paola No Voto
Goémez Gonzales Juan Sebastian No
Isaza Buenaventura Delcy Esperanza Si
Jiménez Vargas Andrés Felipe Si
Juvinao Clavijo Catherine No
Landinez Suarez Heraclito No
Losada Vargas Juan Carlos No
Manrique Olarte Karen Astrith No Voto
Mosquera Torres James Hermenegildo No Voto
Ocampo Giraldo Jorge Alejandro No
Osorio Marin Santiago No
Pedraza Sandoval Jennifer Dalley No Voto
Pefiuela Calvache Juan Daniel Si
Pérez Altamiranda Gersel Luis Excusa
Polo Polo Miguel Abraham Excusa
Quintero Ovalle Carlos Felipe Excusa
Racero Mayorca David Ricardo No
Rueda Caballero Alvaro Leonel Excusa
Sanchez Arango Duvalier No
Séanchez Leon Oscar Hernan No
Sanchez Montes De Oca Astrid Excusa
Sarmiento Hidalgo Eduard Giovanny No
Suarez Vacca Pedro José No
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer No
Triana Quintero Julio César No Voto
Uribe Muifioz Alirio No
Uscategui Pastrana Jos¢ Jaime No Voto
Wills Ospina Juan Carlos No Voto
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Presidente:
Doctor Oscar ¢ Ya vot6? No.

Sefiora Secretaria, cierre la votacion y anuncie
el resultado.

Secretaria:

Si Presidente, ha cerrado usted la votacion y el
resultado es el siguiente: con quérum Decisorio
en el recinto, por el Si cuatro (4) votos, por el
No diecisiete (17). Asi que ha sido NEGADA la
Proposicion, las Proposiciones de Archivo, de
los Representantes José Jaime Uscategui, Juan
Manuel Cortés, Luis Eduardo Diaz y la Senadora
Karina Espinosa.

Presidente:

Colegas, como ustedes conocen, se nos ha
informado que mafiana la Plenaria sera a las 8 a.
m. Entonces, levantamos la Sesion y convocamos
por Secretaria, para el proximo martes. Anuncie
proyectos.

Secretaria:

Asi se hard sefnor Presidente, se anuncian
por instrucciones suyas, los proyectos que se
discutiran y votaran en la proxima Sesion.

* Proyectode Ley Estatutaria nimero 006
de 2025 Camara, por medio de la cual se
regula el acceso al derecho fundamental
a la muerte digna bajo la modalidad de
muerte médicamente asistida y se dictan
otras disposiciones.

* Proyecto de Ley Organica nimero 088
de 2025 Camara, por medio de la cual
se modifica la Ley 5 de 1992, se crea la
unidad de servicios generales de ambas
Cdamaras legislativas y se dictan otras
disposiciones.

*  Proyecto de Ley numero 084 de
2025 Camara, por medio de la cual
se modifica la Ley 906 de 2004, se
reglamenta la garantia procesal de doble
conformidad judicial, se regula el recurso
de impugnacion especial y se dictan otras
disposiciones.

* Proyecto de Acto Legislativo nimero
030 de 2025 Camara, por medio del
cual se modifica el articulo 309 de la
Constitucion Politica de Colombia, se
erige el nuevo departamento del Litoral

’

Pacifico y se dictan otras disposiciones”.

* Proyecto de Acto Legislativo nimero
106 de 2025 Camara, por medio del cual

se modifican los articulos 207, 172 y 177
de la Constitucion Politica de Colombia.

* Proyecto de Acto Legislativo nimero
103 de 2025 Camara, por el cual se
modifica parcialmente el articulo 67 del
Capitulo Il de la Constitucion Politica

de Colombia y se garantiza el derecho
fundamental a la educacion media.

* Proyecto de Ley numero 023 de 2025
Camara, por medio del cual se regula el
cannabis de uso adulto y se dictan otras
disposiciones.

Presidente, esos son los proyectos que usted
ha dado instruccion de anunciar para la proxima
Sesion, que a bien tenga la Comision citar, para
discusion y votacion de Proyectos. Puede usted
levantar la Sesion y dejo la Constancia que se ha
anunciado, con quorum Deliberatorio.

Presidente:

Sefiora Secretaria, se levanta la Sesion y se
convoca por Secretaria.

Secretaria:

Si, Presidente, ha usted levantado la Sesion,
siendo la 1:08 p. m. y se convocard por
Secretaria, para la proxima Sesion de la misma.
no sin antes manifestarles que el jueves, hay dos
Audiencias Publicas, a las 2 p. m., en Manizales,
sobre el Proyecto de Sometimiento, igualmente,
disculpeme el proyecto. Un proyecto de ley,
del Representante Pedro Suarez Vacca, que se
haréd aqui en la Comision Primera de la Cédmara,
sobre Proteccion de Datos. Y ese mismo jueves,
el doctor Juan Daniel Pefiuela, harda una Mesa
Técnica, en la ciudad de Pasto, también sobre
el Proyecto de Sometimiento. Muchas gracias para
todos.

ANEXOS: Cuarenta y cinco (45) folios.

LLAMADO A LISTA
H.R. MIEMBROS DE LA COMISION PRIMERA CONSTITUCIONAL 2022 - 2026

PRIMER
LLANADY
Comunes v
Cambio Radical
Partido Liberal *
Pacto Histérico Vv

APELLIDOS Y NOMBRES PARTIDO POLITICO weGos. | JredO | wzcos.

ALBAN URBANO LUIS ALBERTO
ARBELAEZ GIRALDO ADRIANA CAROLINA
ARDILA ESPINOSA CARLOS ADOLFO
BECERRA YANEZ GABRIEL

[CADAVID MARQUEZ HERNAN DARIO

Centro Democratico

[CAICEDO ROSERO RUTH AMELIA

Partido Conservador

ANERN

CAMPO HURTADO OSCAR RODRIGO

Cambio Radical ~ MIRA|

wn

v

[CASTILLO ADVINCULA ORLANDO
CASTILLO TORRES MARELEN

Consejo Comunitario del Rio Naya

4

Er o

Liga de Gobernantes Anticorrupcién

ESONN

[CORREAL RUBIANO PIEDAD

Partido Liberal

v,

[CORTES DUENAS JUAN MANUEL

Liga de

[COTES MARTINEZ KARYME ADRANA

Partido Liberal

N

DIAZ MATEUS LUIS EDUARDO

Partido Conservador

GARCIA SOTO ANA PAOLA

Partido de la U

GOMEZ GONZALES JUAN SEBASTIAN

Juntos por Caldas

NN

ISAZA BUENAVENTURA DELCY ESPERANZA

Partido Conservador

[IMENEZ VARGAS ANDRES FELIPE

Partido Conservador

JUVINAO CLAVIIO CATHERINE

Alianza Verde

LANDINEZ SUAREZ HERACLITO

Pacto Histérico

LOZADA VARGAS JUAN CARLOS

Partido Liberal

MANRIQUE OLARTE KAREN ASTRITH

Asociacién de victimas Intercultural
v Regional

\
N N\ER

[MOSQUERA TORRES JAMES HERMENEGILDO

(Consejo Comunitario Mayor de
Novita - COCOMAN

[OCAMPO GIRALDO JORGE ALEJANDRO

Pacto Histdrico

0SORIO MARIN SANTIAGO

Pacto Histérico y Verdes

NR[S

[PEDRAZA SANDOVAL JENNIFER DALLEY

Coalicién Centro

PENUELA CALVACHE JUAN DANIEL

Partido Conservador

PEREZ ALTAMIRANDA GERSEL LUIS

Cambio Radical

Efenfn

POLO POLO MIGUEL ABRAHAM

Consejo Comunitario Fernando Rios
Hidalgo

Eecad SA

[QUINTERO OVALLE CARLOS FELIPE

Partido Liberal ~Colombia Justa Libres

EroPs D

[RACERO MAYORCA DAVID RICARDO

Pacto Histérico

RUEDA CABALLERO ALVARO LEONEL

Partido Liberal

SANCHEZ ARANGO DUVALIER

Alianza Verde

EAqush
(%

SANCHEZ LEON OSCAR HERNAN

Partido Liberal

v

SANCHEZ MONTES DE OCA ASTRID

Partido de la U

Excpib o

|SARMIENTO HIDALGO EDUARD GIOVANNY

Pacto Histérico

[SUAREZ VACCA PEDRO JOSE

Pacto Histérico

v,

Partido de la U

[TAMAYO MARULANDA JORGE ELIECER
[TRIANA QUINTERO JULIO CESAR

Cambio Radical

T4

URIBE MUROZ ALIRIO

Pacto Histérico

7

USCATEGUI PASTRANA JOSE JAIME
WILLS OSPINA JUAN CARLOS

ACTA NUMERQ =1

Centro Democrdtico

v

Partido Conservador

g

recia_Maaks SepKemlare 22\ 0S,

HORA DE INICIACION _ 10 ¢ t &M
HORA DE TERMINACION _ 120® B+
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CLA-CS-0535-2026
Bogota D.C, 26 agosto de 2025

Honorable Congresista
OSCAR RODRIGO CAMPO HURTADO
Representante a la Camara

ESD

Asunto: al IV Fe d Africa, Europa, América Latina y el Caribe.

Respetado Doctor,

Reciba un cordial y respetuoso saludo de parte del Honorabie Represemanm Gersel Luis Pérez Altamiranda,
Presidente de la Comision Legal Afro del junto a todos sus Honorables
Miembros, asi como de la Organizacion Annemaclonal MENA Latina Natwork.

Nos una cordial invi para participar en el IV Foro Internacional de Partamentarios: Africa,
Europa, América Latina y el Caribe, que se celebrara en la ciudad de Barranquilla, Colombia, del 22 al 25 de
septiembre de 2025. Su participacién seria de gran valor para este importante encuentro internacional, cuyo ob)ebvo

es continuar i los lazos de y i6n entre nuestras regiones, promoviendo espacios de
dialogo polltico, i de ias e i ion entre nuestros pueblos.

Este i reunira a i Ildmea sociales, mdémk:ot y repmamamea de
més de 60 palses, y como un para

de alianzas y la ion de iniciati de mrmovlal regional y global. En esta omslén seria

un verdadero honor contar con su valiosa presencia y participacién donde podra compartir su vision legislativa
y la proyecci6n internacional de su territorio para aunar esfuerzos para su desarrollo.

En cuanto a los aspectos loglsticos, informamos que la organizacion del evento asumir4 los gastos de alojamiento de
los participantes. Por su parte, los tiquetes aéreos y demés gastos de viaje deberan ser cubiertos por las instituciones
invitadas.

Para confirmar su asistencia, le agradecemos realizar su registro antes del 10 de septiembre haciendo clic agui. Para
cualquier informacion adicional, puede comunicarse con nuestra funcionaria Susadry Valencia al numero telefénico

+57 302 451 0509 o al correo electronico comision.legalafro@camara.gov.co , donde estaremos atentos a resolver
cualquier inquietud.
Cordiaimente,

= 7oL e
GERSEL LUIS PEREZ ALTAMIRANDA JORGE LUIS UTRIA PINO
Presidente Comisién Legal Afrocolombiana Comision Legal

MARELEN
e N l' |"|“|' DE COLGMBIA CASTILLO TORRES
"lll" UTL-680-2025
2 ( OQSEP 2025 ) DE 2025 Bogotd, D.C., 23 de septiembre de 2025
N . B
“POR LA CUAL SE AUTORIZA LA UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA
. - 2 : ' Honorable
- LAMESA DIRECTIVA DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES ) GABRIEL BECERRA YANEZ
En uso de las facultades legales y en especial las que le confiere la Ley 52 de 1992, y Presideqte
COMISION PRIMERA CONSTITUCIONAL PERMANENTE
. CONSIDERANDO CAMARA DE REPRESENTANTES
el articuo 90 de Ia.Ley 5 de1992, -De las,excusas aceptabes. *Son excusas que ermiten justificar a ausencia Ciudad
Qu Eewum Iasw ademés del mmm,ﬁmnmwralhssglg‘e:hs . numeral 3°: La
por la Mesa Directiva o el en los casos Indicados en e}
. Reciba un cordial saludo, apreciado Presidente:

qmdnmmuhdmm,mmmwmmmmmmmmwde
septiembre de 2025, soficita ante la Mesa a inasistencia Congresual
que se llegare a convocar entre Jos dias lunes veintidés'(22) y jueves veinticinco )desqﬂumnddl gﬂn, . »
en razén a que por Iz Comision Legal v Foro de De manera atenta, me permito presentar la resolucion 004 de 2025 “Por la cual se
P e, o, A a1 G, et e 5 v o o St H adopta el FORO INTERNACIONAL PARLAMENTARIO AFRICA, EUROPA, AMERICA
Que, conforme a los considerandos anteriores, es viable autorizar al a la Camara, doctor ORLANDO | LATINA'Y DEL CARIBE, el cual se desarrollara del 22 al 25 de septiembre 2025 en la

ciudad de Barranquilla como evento oficial de la Comision Legal para la Proteccion

Cotishitucional, Legal, Especial y Ateide liegare mamhsdi_shmwiﬂ;ﬁs'(n)vlm ¢ o :
mem” ? T de los Derechos de las Comunidades Negras o Poblacién Afrocolombiana,

velnticinco (25) de septiembre i

Quele de la presentd " parte del 3 i S~ } “Comisién Legal Afro” del Congreso de la Republica y se dictan lineamientos para
establecidas en la Resolucién de Mesa m N° MD 1473 de 2012, segtin haul d SaaehrbGemal solo firma, | su realizacién”, con ello dejé soporte de mi inasistencia en las sesiones de Comisién
enumera y lleva el registro (inico de todos Ids actos fedaloactuado, sin | Primera Constitucional Permanente programadas para los dias de 23 y 24 de

que esta actiaddn le mploue ejercicio 48 ’Wmmﬁhm’"wm“’ 1992 en e atcuio septiembre de 2025, con lo anterior adjunto soporte anteriormente mencionado.

315 de la ley 4ta de 1913.
Que, en mérito de lo expuesto, i
RESUELVE: ! Agradezco la acostumbrada gestién y atencién a la presente.
o ala dmara, doctor ORLANDO CASTILLO
Ammﬁ;u, para que Se ayseiite con excusa véiida de la Actividad Congresual
Comision Primera Constitucional, Legal, &mymm qQue se llegare Cordialmente,

mmu-ﬁsmmﬂﬂsm&ym de septiembre
R dé 2025, de conformidad con lo expuesto en la parte mativa dé la presente resolucién,
PARAGRAFO: L at General,

,mmmmamuyahmmammmmum
Corporacién, con el propésito de justificar validamente la inasistencia del referido

ARTICULO SEGUNDO: La presente resolucién rige a partir de la fecha de su expedicién,

MARE Emsnu:o TORRES

Représentante a la Cdmara
Anexo I lo enunciado en 1 folio

Prayecto: DYAD
Revizo RAVS
Aprobs, RAVS

@CastilloMarelen
@dramarelencastillo §+57) 3203207758
@MarelenCastillo marelen.castillo@camara.gov.co
@marelencastillotorres Calle 10 N° 7-50 - Capitolio Nacional - Sétano Uno
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RESOLUCION N2 004 DE 2025
“Por la cual se adopta el FORO INTERNACIONAL PARLAMENTARIO AFRICA, EUROPA, AMERICA LATINA ¥
DEL CARIBE, el cual se desarrollara del 22 al 25 de septiembre 2025 en la ciudad de Barranquilla como
evento oficial de la Comisidn Legal para fa Proteccion de los Derechos de las Comunidades Negras o
Poblacién Afrocolombiana, “Comision Legal Afro” del Congreso de la Republica y se dictan lineamientos
para su realizacién”

LA MESA DIRECTIVA DE LA COMISION LEGAL PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS DE LAS
COMUNIDADES NEGRAS O POBLACION AFROCOLOMBIANA "COMISION LEGAL AFRO" DEL CONGRESO
DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA

En uso de sus facultades legales, en especial las que le confiere la Ley 52 de 1992, Reglamento del
Congreso y la Ley 1833 del 04 de mayo de 2017,

CONSIDERANDO

Que el articulo 3 de la ley 1833 de 2017 establece que esta Comisién, es de corte pluralista, étnica y
democratica, |a cual tiene por objeto trabajar conjunta y coordinadamente para la generacion de propuestas
normativas y politicas que contribuyan a la superacion de las grandes desigualdades que separan a los
afrocolombianos del resto de la sociedad: propendiendo por el respete y garantia de la diversidad étnica y
cultural de la Nacién; la defensa de su patrimonio; !a generacién de espacios y canales efectivos de
participacion y la visibilizacion de la pobiacién en el contexto local, nacional e internacional.

Que, en el marco de su mision sostiene relaciones parlamentarias bilaterales con los paises hermanos de
Africa, Europa, América Latina y el Caribe con los cuales estd trabajando juntos por la consolidacién de una
agenda conjunta que incluyan propuestas legislativas, sociales, académicas y culturales que garanticen los
derechos generales y especiales de las Comunidades negras o poblacion afrocolombiana, acorde a la
Constitucion Politica y a los Tratados Internacionales que reconocen a los pueblos afrocolombianos de
especial proteccion.

Que, por ello, se han desarrollado diferentes encuentros internacionales en nuestro pais y el mundo,
buscando aunar esfuerzos para fomentar la inclusion, la equidad y la erradicacién del racismo con el fin de
asegurar la proteccion de los derechos colectivos e individuales en el mejoramiento de sus condiciones y
calidad de vida a partir de la gestion legislativa, institucional y organizativa. Dichos encuentros han tenido
lugar en Marruecos y Bogoté en los afios 2024 y 2025.

Que, este afio la comisién realizard el Foro internacional Parlarentario Africa, Europa, América Latina y el
Caribe en la ciudad de Barranquilla del 22 al 25 de septiembre de 2025 que reunira a parlamentarios
diplométicos, iideres sociales, académicos y representantes de mas de 60 paises, que se consolidara como

GlE
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un escenario estratégico para el intercambio de experiencias, la construccion de alianzas y la promocion de
iniciativas conjuntas de desarrollo regional y global.

Que, teniendo en cuenta que la Comisién Legal Afrocolombiana del Congreso de la Republica, en sesion del
4 de septiembre 2025 aprobé la proposicién No. 03/25 segin consta en el acta No.02 Legislatura 2025 —
2026, en la cual la Comisién se desplazard a la ciudad de Barranquilla del 22 al 25 de septiembre de 2025,
como organizadora del Foro internacional Parlamentario Africa, Europa, América Latina y el Caribe.

Que, en mérito de lo expuesto, la Mesa Directiva,
RESUELVE

ARTICULO 12, Adoptar el FORO INTERNACIONAL PARLAMENTARIO AFRICA, EUROPA, AMERICA LATINA Y EL
CARIBE, el cual se desarrollara del 22 al 25 de septiembre 2025 en la ciudad de Barranquilla como evento
oficial de la Comisién Legal para la Proteccién de los Derechos de las Comunidades Negras o Poblacién
Afrocolombiana, “Comisién Legal Afro” del Congreso de la Replblica

ARTICULO 2°. Solicitar a las Mesas Directivas de la Honorable Cimara de Representantes y Senado de [
Republica conceder comisién oficial para los Congresistas que participaran en el Foro Internacionat
Parlamentario de Africa, Europa, Americe Latina y el Caribe del 22 al 25 de septiembre de 2025 de
conformidad con lo expuesto en la parte motivada de esta resolucion.

Paragrafo: La asistencia por parte de los honorables representantes a la Cémara comisionados, no genera
gastos del presupuesto de la corporacion.

ARTICULO 3°. Solicitar a las Mesas Directivas de la Honorable Cdmara de Representantes y Senado de la
Republica que reconozca como excusa aceptable la invitacién y la asistencia al Foro Internacional
Parlamentario de Africa, Europa, Americe Latina y el Caribe del 22 al 25 de septiembre de 2025.

ARTICULO 4°. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota, D.C, a los cuatro (4) dias del mes de septiembre de dos mil veinte y cinco.

l<ameW Llopez

GERSEL LUIS PEREZ ALTAMIRANDA KAREN JULIANA LOPEZ SALAZAR
Viicgpresidenta

Presidente
%07 4 Zﬁv
e ﬂ‘,, "

JORGE LUIS UTRIA PINO
Coordinador
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CLA-CS-0551-2025
Bogotd D.C. 20 de agosto de 2025

Doctor(a):
MIGUEL ABRAHAM POLO POLO
Representante a la Cdmara - Sucre

Asunto: Invitacién al IV Foro de Africa,
Europa, América Latina y el Caribe.

Respetado(a) doctor(a).

Dando alcance a la circular No. 55 enviada el dfa de hoy, nos complace extenderle
una cordial invitacién para participar en el Foro Internacional de
Parlamentarios: Africa, Europa, América Latina y el Caribe, que se celebrard en
la ciudad de Barranquilla, Atldntico, Colombia, del 22 al 25 de septiembre de 2025.
Su participacion sera de gran valor para este importante encuentro internacional,
cuyo objetivo es continuar fortaleciendo los lazos de fratemidad y cooperacién entre
nuestras regiones, promoviendo espacios de didlogo politico e intercambio de
experiencias entre nuestros pueblos.

Este importante encuentro reunird a parlamentarlos, diplométicos, lideres sociales,
académicos y representanhes de més de 30 paises, y se consolidard como un
io de experiencias, la construccién de alianzas
y la promocién de Inldatlvas conjuntas de desarrolio regional y global. En esta
ocasién, es un verdadero honor contar con su valiosa presencia, ya que estamos
convencidos que, desde su rol de Representante podrd aportar de manera
significativa a la agenda del evento y enriquecer las discusiones y reflexiones que se
llevaran a cabo en este espacio internacional.

Es importante poder contar con su presencia en este evento de intercambio de
ideas, fortalecimiento en la cooperacién, promomén del desarrotlo global y

n de otras I En cuanto a los aspectos
logisticos, nos permitimos informar que la organizacién del evento asumiré el
alojamiento.

Para c su realizar el registro antes del 1 de
sam:iamhre través del siguiente enlace:
htty ‘docs.google. com forms/d/e; lFAI LScVAiwGK6RI4CGmMFF1505902PK9

Ikl*X;ZthCbHYQ 74nu8Xg/viewform?pli=

=&
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Para cualquier informacion adicional, por favor comunicarse con la Comision
Legal Afro a través de los canales oficiales.

Correo énico: ision. To@camara.gov.co

Estaremos atentos a resoiver cualquier inquietud y brindar el acompafiamiento
necesario.

Cordialmente,

.
. %’7&,@‘4 Ui +
JORGE LUIS UTRIA PINO
Comisién Legal

GERSEL LUIS PEREZ ALTAMIRANDA
Presidente Comisién Legal

Proyecté:  Sheyla Marcela Vergara Covelli - Contratista CPS_1902_2025
Revisé: Gizette Mosquera Mosquera- Contratista CPS_2083_2025
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RESOLUCION N2 004 DE 2025
“Por la cual se adopta el FORO INTERNACIONAL PARLAMENTARIO AFRICA, EUROPA, AMERICA LATINA Y
DEL CARIBE, el cual se di lfara del 22 al 25 de 2025 en la ciudad de Barranquilla como

evento oficial de la Comisién Legal para la P 6n de los hos de las € idades Negras o
Poblacién Afrocolombiana, “Comisién Legal Afro” del Congreso de la y se dictan |i
para su realizacién”

LA MESA DIRECTIVA DE LA COMISION LEGAL PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS DE LAS
COMUNIDADES NEGRAS O POBLACION AFROCOLOMBIANA "COMISION LEGAL AFRO" DEL CONGRESO
DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA

En uso de sus facultades legales, en especial las que le confiere la Ley 52 de 1992, Reglamento del
Congreso y la Ley 1833 del 04 de mayo de 2017,

CONSIDERANDO

Que el articulo 3 de la ley 1833 de 2017 establece que esta Comisidn, es de corte pluralista, étnica y
democrética, la cual tiene por objeto trabajar conj y la ion de pi
normativas y politicas que contribuyan a la superacién de las grandes desigualdades que separan a los
del resto de la pl por el respeto y garantia de la diversidad étnica y
cultural de la Nacién; la defensa de su patrimonio; la generacién de espacios y canales efectivos de

participaciény la ilizacién de la pob en el contexto local, nacional e internacional.

Que, en el marco de su misién sostiene 1; con los paises hermanos de
Africa, Europa, América Latina y el Caribe con Ios cuales estd juntos por la lid de una
agenda que incluyan pi i sociales, y culturales que icen los

y de las C idades negras o i acorde a la
Constitucion Politica y a Jos Tratados Internacionales que reconocen a Jos pueblos afrocolombianos de
especial proteccién.

Que, por ello, se han diferentes en nuestro pafs y el mundo,

aunar para la inclusién, la equidad y la erradicacién del racismo con el fin de
asegurar la i6n de los d i e en el mej i de sus y
calidad de vida a partir de la gestién i y i Dichos han tenido

lugar en Marruecos y Bogota en los afios 2024 y 2025.

Que, este afio la comisién realizara el Foro internacional Parlamentario Africa, Europa, América Latina y el
Caribe en la ciudad de Barranquilla del 22 al 25 de septiembre de 2025 que reunird a parlamentarios,
diplomaticos, lideres sociales, académicos y representantes de més de 60 pafses, que se consolidard como

b Afn@

EEEEEEE5551E
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rit parael d la de alianzas y la promocién de

lnlcmivas conjuntas de desarrollo regional y global.

Que, teniendo en cuenta que la Comisién Legal del Conge de la Republica, en sesi6n del
4 de septiembre 2025 aprobé la proposicién No. 03/25 segun consta en el acta No.02 Legislatura 2025 —
2026, en la cual la Comisién se ala ciudad de del 22 al 25 de de 2025,
como i del Foro i Africa, Europa, América Latina y el Caribe.

Que, en mérito de lo expuesto, la Mesa Directiva,
RESUELVE

ARTICULO 12, Adoptar el FORO INTERNACIONAL PARLAMENTARIO AFRICA, EUROPA, AMERICA LATINA Y EL
CARIBE, el cual del 22 al 25 de 2025 en la ciudad de Barranquilla como evento
oficial de la Comisién Legal para la Proteccién de los Derechos de las Comunidades Negras o Poblacién
Afrocolombiana, “Comisién Legal Afro” del Congreso de la Repdblica.

ARTICULO 22, Solicitar a las Mesas Directivas de la Honorable cémara de Representantes y Senado de la
Reptblica conceder comisién oficial para los C i en el Fol

Parlamentario de Africa, Europa, Americe Latina y el Canbe del 22 al 25 de sephemhre de 2025 de
conformidad con lo expuesto en la parte moﬁvada de esta resolucion.

Pardgrafo: La asistencia por parte de los h ala Camara It no genera
gastos del presupuesto de la corporacién.

ARTICULO 3°. Solicitar a las Mesas dela ble Cémara de Rep y Senado de la
Republica que reconozca como excusa la invitacién y la asi al Foro
Parlamentario de Africa, Europa, Americe Latina y el Caribe del 22 al 25 de septiembre de 2025.

ARTICULO 4%, La presente resolucién rige a partir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y COMPLASE
Dada en Bogot3, D.C, a los cuatro (4) dfas del mes de septiembre de dos mil veinte y cinco.

= k<am=meW lopez

GERSEL LUIS PEREZ ALTAMIRANDA KAREN JULIANA LOPEZ SALAZAR
Presidente \lirgpresidenta
cf¥rJ2;l%Ar
JORGE LUIS UTRIA PINO

Coordinador
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CAMARA O LPREENTANTS
Bogota, septiembre 19 de 2025

Doctor X

JULIAN DAVID LOPEZ TENORIO
Presidente Camara de Representantes
Ciudad

Asunto: Solicitud de Permiso y/o Autorizacion del 22 al 25 de
septiembre

Distinguido sefior presidente.

Reciba usted un cordial saludo, solitito a usted y a la mesa directiva de la
corporacion, permiso y/o autorizacion del 22 al 25 de septiembre de 2025, para
excusarme validamente de no asistir a las sesiones de Comisién y Plenaria que
llegaren a ser citadas.

Lo anterior, con el fin de desplazarme, atender, cumplir y participar como panelista
la invitacién emitida por parte “IV Foro Internacional de Parlamentarios: Africa,
Europa, América Latina y el Caribe”, que se celebrara en la ciudad de
Barranquilla, Atlantico, Colombia, del 22 al 25 de i e de 2025, [ ]
como evento oficial de la Comision Legal Afro mediante la Resolucién No. 004 de
2025. Este importante encuentro reunira a parlamentarios, diplomaticos, lideres
sociales, académicos y representantes de més de 30 paises, y se consolidara como
un escenario estratégico para el intercambio de experiencias, la construccion de
alianzas y la promocién de iniciativas conjuntas de desarrolio regional y global.

Se hace necesario contar con la autorizacién mediante resolucién por parte de la
mesa directiva que usted preside, a fin de dar cumplimento a lo estipulado en el
articulo 90 de la ley 5a de 1992 en su numeral 3o.

Agradezco de antemano la atencién prestada a esta solicitud y quedo a la espera
de cualquier requerimiento adicional.

Atentamente,

s gehe foo clro e
&sﬁé’m SERERESMIRAES e ocA
H. Representante/por el Choco
Comision Primera Constitucional

Anexos:04 folios

AQUIVIVE LA DEMOCRACIA
Carrera 7 No. 8-68 Email: astrid.sanchezm@camara.gov.co
Of. MZ SUR 201 ] @AstridsanchezM

Conmutador (+51) (601} 8770720 Ext. 3160- 3161 B astrid sanchez Montes de Oca
Edificio Nuevo del Congreso @ @astrid_sanchez_m
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Inforaie Subcomision w proyecto de Proyecto de Ley No. 102 de 2023 Cmara *Por la cual se decreta el Presupnesio de
Rentas y Recursos de capital y Ley de Apropiaciones para la vigencia fiscal del ro de enero al 31 de dicienbre de
2026°

Bogotd D.C. 17 de septiembre de 2025

=
. 0 Al K D Rk HeSENTANTES
Honorable Representante
GABRIEL BECERRA YANEZ
Presidente
Comisién Primera Constitucional Permanente
Cémara de Representantes
Congreso de la Reptiblica

SEP 205

Referencia: Informe Subcomisién al proyecto de Proyecto de Ley No. 102 de 2025
Cémara “Por la cual s¢ decreta el Presupuesto de Rentas y Recursos de capital y Ley de
Apropiaciones para la vigencia fiscal del 1ro de enero al 31 de diciembre de 2026”

Respetada Mesa Directiva Comisién Primera de la Cémara de Representantes,

Por medio de la presente rendimos el informe encomendado por ustedes, al Proyecto de Ley No.
102 de 2025 Cémara “Por la cual se decreta el Presupuesto de Rentas y Recursos de capital y Ley
de Apropiaciones para la vigencia fiscal del Iro de enero al 31 de diciembre de 2026”.

El presente informe se en las si

1. Introduccién

Generalidades Presupuesto General de la Nacién 2026

. Presupuesto, generalidades y observaciones en materia presupuestal de las entidades cuyo
objeto estd relacionado con la actividad de la Comisién Primera.

ot ? : 4

delos
D@%

. Recomendaciones
Representante a la Cdmara
Coordinador comisi6n accidental

W

S

David Ricardo Racero Mayorca
Representante a la Cémara
Coordinador comisién accidental

23 5EP 205
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Infurnie Subcomisidn al privecto de Proyecto de Ley No. J02 de 2023 Camaru “Por lu cual se decreta ol Presupuesio de
Rentus y Recrrsos de capital v Ley de Apmpiaciones para la vigencia fiscal del 1ro de enero al 31 de diciembre de
20267

Carlos Felipe Quintero Ovalle
Representante a la Cmara
Integrante comisi6n accidental

TN S d

ina Arbelaez Giraldo
Representante a 1a C4mara

Integrante comisi6n accidental

‘Will Ospina Adriana
esentante a la Cdmara
Integrante comisién accidental

Luis Alberto Alban Urbano
Cémara Representante a la Cimara
Initegrants comisiénlaccidental Integrante comisién accidental

QA - o @mms

ALEJANDRO OCAMPO

REPRESENTANTE A LA CAMARA
Bogota D.C., 23 de septiembre de 2025

Proposicién de No Aprobaci

En el marco del debate del Proyecto de Ley No. 102 de 2025 Cdmara, “Por la cual se decreta el
Presupuesto de Rentas y Recursos de capital y Ley de Apropiaciones para fa vigencia fiscal del 1ro
de enero al 31 de diciembre de 2026”, p Ia sigui proposicion:

NO APROBAR Ia partida presup | asignada al Consejo Nacional Electoral (CNE), contenida en
el mencionado proyecto de ley.

La presente solicitud de no aprobacién se fundamenta en las graves denuncias que he presentado,
fas cuales un de derroche, sobrecostos sistémicos, costos
injustificados y una alarmante falta de auditoria y certeza sobre los resultados electorales,
convirtiendo las elecciones en un "negocio multimillonario" a expensas del erario pdblico.

Expuse pruebas d que an una gestién de recursos, por parte del CNE, que
atenta contra los ipios de lidad, eficiencia y transparencia que deben regir la
racién publica. A cc ién, detallo los principales hallazgos:
bi Exort en Logistica Ele I: Se ha documentado una diferencia abismal entre
los costos oficiales ¢ porlac izacion electoral y los precios reales del mercado.

o Sillas: Se pagan a $15,295 por unidad, cuando su costo en el mercado es de
proxima $900, lo que rep un sobrecosto cercano al 6.
s Mesas: Se contratan por $41,181, mientras que su valor de mercado es de
$20,000, un sabrecosto del 106%,
e Carpas: Se pagan a $703,009, cuando su precio en el mercado oscila entre
$100,000 y $200,000, implicando un sobrecosto de hasta el 600%.
o El sobrecosto total calculado solo en estos ftems de alquiler de indumentaria
de a una cifra jalosa de entre $4,6 billones y $5,3 billones de pesos.

Costos Injustificados y A 6micos en Bi El modelo de ec on para la
identificacién biométrica es financieramente perjudicial para a Nacidn.

El costo de alquilar cada dispositivo biométrico es de $7,436,566, mientras que el costo

de comprar un equipo nuevo, incluyendo la contratacién de la persona que lo opera, es de
$1,700,000.

Esta decisién de alquilar en lugar de comprar ha generado una diferencia econdmica de més de

$333,404 millones de pesos en detrimento del patrimonio puiblico, tan solo considerando las
proyecciones para el Congreso y las elecciones presidenciales de 2026.




Pégina 30

Miércoles, 1° de octubre de 2025

GACETA DEL CONGRESO 1848

ALEJANDRO OCAMPO

R
REPRESENTANTE A LA CAMARA
Digitalizacién con Precios Inflades: El proceso de digitalizacién de los formularios E-11 y £-14
presenta costos que carecen de justificacién técnica y financiera.

para la digitali del formutario E-14 y 37,648

Se estima un costo total de 92,
millones para el E-11.

Esto se traduce en un costo por mesa de:

731,250 para el E-14y 296,445 para el £-11, cifras desproporcionadas para la simple digitalizacién
de unos pocos docurmentos, El costo total por la digitalizacién de ambos formularios suma més
de i e 2505 ybrecostos.

y Falta de T P La recurrente adjudicacion de contratos
electarales a una sola firma, Thomas Greg & Sons {52 contratos desde 2007 por un valor
acumulado de $5.8 billones de pesos), ha consolidado un monopolio que impide la competencia,
la idad de ylaok ién de precios ma: para el Estado.

Grave Riesgo para la por Falta de Te Mi revela un
hecho de méxima gravedad: el CNE y el Estado colombiano no tienen control real sobre el
software con el que se realizan las elecciones. Se informa que, de 11 componentes tecnoldgicos
cruciales, solo uno entregard el cédigo fuente para su auditoria (el del preconteo). Esto significa
gue la mayor parte del proceso electoral operara sin una supervisién independiente, generando
un manto de duda sobre la transparencia y la certeza de los resultados, [o cual es inadmisible en
una democracia.

Aprobar el presupuesto solicitado por el Consejo Nacional Electoral en estas condiciones serfa
validar un modelo de contratacion que favorece el derroche y los sobrecostos, y que ademés pone
en grave riesgo la ii yla en is demacrdtico.

Por lo expuesto, solicito a esta Comisién no aprobar la partida presupuestal para el CNE hasta que
dicho organismo presente un plan claro y detallado que garantice:

que eliminen los

* Procesos de abiertos, itivos y i
sobrecostos.

e Lasoberania tecnolégica del Estado sobre el software electoral, permitiendo auditorias
completas e independientes.

®  Una justificacidn técnicay
mercado.

Cordialmente,

Bogota D.C., 22 de septiembre de 2025

Doctora

Amparo Yaneth C: Perd:
Secretaria

Comision Primera

Céamara de Representantes
Ciudad

A "

itud de ion al Informe
Subcomisién al proyecto de Proyecto de
Ley No. 102 de 2025 Camara “Por la cual se
decreta el Presupuesto de Rentas y
Recursos de capital y Ley de Apropiaciones
para la vigencia fiscal del 1ro de enero al 31
de diciembre de 2026™

De manera f yde d con lo establecido en la Ley 5 de 1992, me
permito solicitar que se me adhiera mi firma al informe p do por la suk isio
de la cual hice parte mediante el cual rendimos informe del proyecto de ley de
referencia.

Cordialmente.

CARLOS'FELIPE QUINTERO OVALLE
Representante a la Camara
Departamento de Cesar

VOTACION 1

Nombre de Ia votacién: P.L.E. 086/25C Articulos 1, 4 y 5 (Ponencia)
Inicio de la votacién: 23/09/2025 11:12:56

Resultados de la Votacldn:
Si 21 100%

1. ALBAN URBANO LUIS ALBERTO
2. ARBELAEZ GIRALDO ADRIANA CAROLINA
8. ARDILA ESPINOSA CARLOS ADOLFO
4. BECERRA YANEZ GABRIEL
5. CAYCEDO ROSERO RUTH AMELIA
6. CORREAL RUBIANO PIEDAD
Z. COTES MARTINEZ KARYME ADRANA
8. DIAZ MATEUS LUIS EDUARDO
X GARCIA SOTO ANA PAGLA
10. GOMEZ GONZALES JUAN SEBASTIAN
11. JIMENEZ VARGAS ANDRES FELIPE
12. JUVINAO CLAVUO CATHERINE
13. MANRIQUE OLARTE KAREN ASTRITH
14. MOSQUERA TORRES JAMES HERMENEGILDO
15. PEDRAZA SANDOVAL JENNIFER DALLEY
16. SANCHEZ ARANGO DUVALIER
iZ. SANCHEZ LEON OSCAR HERNAR
18. TAMAYO MARULANDA JORGE ELIECER
19, TRIANA QUINTERO JULIO CESAR
20. URIBE MUNOZ ALIRIO
21, WILLS OSPINA JUAN CARLOS

Nombre de la votacién: P.L.E. 086/25C Articulos 2 y 3 {Con proposiciones leidas)
Inicio de la votacidn: 23/09/2025 11:41:59

Resultados de la Votacién:

RErvoNouprwNR
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VOTACION 2

Si 21 100%
ALBAN URBANO LUIS ALBERTO St
ARDILA ESPINOSA CARLOS ADOLFO Si
BECERRA YANEZ GABRIEL St
CADAVID MARQUEZ HERNAN DARIO Si
CAYCEDO ROSERO RUTH AMELIA Si
CORREAL RUBIANO PIEDAD Si
COTES MARTINEZ KARYME ADRANA Si
DIAZ MATEUS LUIS EDUARDO Sf
GARCIA SOTO ANA PAOLA i
GOMEZ GONZALES JUAN SEBASTIAN St
JIMENEZ VARGAS ANDRES FELIPE s
MANRIQUE OLARTE KAREN ASTRITH St
PEDRAZA SANDOVAL JENNIFER DALLEY SI
PENUELA CALVACHE JUAN DANIEL Si
SANCHEZ ARANGO DUVALIER St
SANCHEZ LEON OSCAR HERNAN st
SUAREZ VACCA PEDRO JOSE i
TAMAYO MARULANDA JORGE ELIECER Si
URIBE MUNOZ ALIRIO Si
USCATEGU! PASTRANA JOSE JAIME sf
WILLS OSPINA JUAN CARLOS st
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0w W REPRESENTANTE A LA CAMARA
PROPOSICION

Madifiquese el articulo 3. del Proyecto de Ley Estatutaria No. 086 de 2025 Camara
“Por medio del cual se modifica la Ley 1475 de 2022 en relacion a la doble militancia
y se dictan otras disposiciones”, el cual quedara asi:

Articulo 2: Modifiquese el articulo 2 de la ley 1475 de 2011, el cual, quedara asi:

Articulo 2°. Prohibicién de doble militancia. En ninglin caso se permitira a los
ciudadanos pertenecer o afiliarse simultaneamente a mas de un partido o movimiento
politico. La militancia o pertenencia a un partido o movimiento politico, se establecera
con la inscripcién que haga el ciudadano ante la respectiva organizacion politica,
seglin el sistema de identificacion y registro que se adopte para tal efecto el cual
debera establecerse conforme a las leyes existentes en materia de proteccion de
datos.

En el caso de estar ejerciendo un cargo de eleccién popular y desee inscribirse por
otro partido o movimiento politico al que pertenece debera renunciar como minimo
doce (12) meses antes a la fecha de inscripcion; y se su reemplazo se realizara de
conformidad con la normatividad vigente.

La militancia en un partido politico, para la inscripcién a cargos uninominales o a
corporaciones plblicas, debera ser de al menos seis—{6) fres (3) meses de
permanencia.

En caso de que se presente la renuncia antes de cumplir con este plazo, se
entendera como aceptada a partir del dia siguiente de haber transcurrido los seis-(6)
tres (3) meses de militancia.

Paragrafo: Los partidos o movimientos politicos deberan actualizar la base de datos
de afiliados o militantes dentro de los treinta (30) dias siguientes a la aceptacién de
afiliacién o de renuncia,

Edificio Nuevo del Congreso: Carrera 7 N° 8 - 68 — Oficinas 225b y 227b
Teléfono: Tet (57+1) 4325100 (57+1) Extensiones: 4206 - 4207
Email: piedad.correal@camara.gov.co

m 'm'] m Piedad CORREAL Rubiano
i gl REPRESENTANTE A LA CAMARA

En caso que no se haya efectuado la actualizacién correspondiente en la base de
datos, se entendera que la militancia ha sido aceptada o ha cesado de pleno derecho
después de trascurrido este término.

Pl D CORREAL R
Represe Camara/por el Quindio.

AQUI VIVE LA DEMOCRACIA

e —
Edificio Nuevo del Congreso: Carrera 7 N° 8 - 68 — Oficinas 225b y 227b
Teléfono: Tel (57+1) 4325100 (57+1) Extensiones: 4206 - 4207

Email: piedad.correal@camara.gov.co

#UnidosParaAvanzar
Bogota, 17 de septiembre de 2025

PROPOSICION

Modifiguese el articulo 2 del del Proyecto de Ley Estatutaria No. 086 de 2025 Camara
“Por medio del cual se modifica la Ley 1475 de 2011 en relacion a la doble militancia y
se dictan otras disposiciones”, el cual quedar asi:

Articulo 2: Modifiquese el articulo 2 c= la ley 1475 de 2011, el cual, quedara asi:

Articulo 2°. Prohibicién de doble militancia. En ningin caso se permitira a los
ciudadanos pertenecer o aflliarse sinultdneamente a méas de un partido o movimiento
politico. La militancia o pertenencia a un partido o movimiento politico, se establecera
con la inscripcidn que haga el ciudadzno ante la respectiva organizacién politica, segun
el sistema de identificacion y registio que se adopte para tal efecto el cual deberd
establecerse conforme a las leyes existentes en materia de proteccion de datos.

En el caso de estar ejerciendo un carco de eleccién popular y desee inscribirse por otro
partido o movimiento politico al que pertenece debera renunciar como minimo doce (12)
meses antes a la fecha de inscripcién. El reemplazo del cargo se reqird por la
normativa aplicable.

La militancia en un partido politico, © movimiento politico para la inscripcion a cargos
uninominales o a corporaciones publicas, debera ser de al menos seis (6) meses de
permanencia.

En caso de que se presente la renuncia antes de cumplir con este plazo, se entendera
como aceptada a partir del dia siguiente de haber transcurrido los seis (6) meses de
militancia.

Parégrafo: Los partidos o movimientos politicos deberan actualizar la base de datos de
afiliados o militantes dentro de los treinta (30) dias siguientes a la aceptacion de afiliacion
o de renuncia. En caso que no se haya la izaci pondi enla
base de datos, se entendera que la militancia ha sido aceptada o ha cesado de pleno
derecho después de trascurrido este (érmino.
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PROPOSICION

Modifiquese los numerales 1, 2 y 3 del articulo 3 dei Proyecte de Ley Estatutaria No.
086 de 2025_Qémara “Por medio del cual se modifica la Ley 1475 de 2022 en relacion
a la doble militancia y se dictan otras disposiciones”, el cual quedara asi:

Articulo 3: Adicidnese un articulo nuevo 2A de la ley 1475 de 2011, el cual,
quedara asi: .

Articulo 2A: Conductas que generan doble militancia: Se entenders las
siguientes conductas como causal de doble militancia.

1. Pertenecer simulténeamente a mas de un partido o movimiento politico grupos

significativo de ciudadanos.

2. Quienes‘ participen en consultas intemas o interpartidistas y se inscribiesen por
ofro partido 0 movimiento politico en el mismo proceso electoral.

El elemento temporal de esta conducta aplica desde el-nicio-deta—etapa—de
ér—et i hasta—el-dia—de—elecei la_inscripcion_del

RSEHP

candidato,
3. Quienes-siend: i k de—yn iy bl H 1Y) a-una
- " yRa-comp : inseribieser na
lectividad-distint: la-guelos-apovd-sinr IReiara- 4
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FH ! t plica—durante 2 Hes—del
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La inscripcién como candidato para la siguiente eleccién por un partido o
movimiento politico distinto de aquel que lo avald, con dos excepciones,
primera, que renuncie a la curul antes de los 12 meses que preceden al

AQUI VIVE LA DEMOCRACIA

. o —cm i
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primer dia_de inscripciones y segunda, que la colectividad sea disuelta o
pierda la personeria juridica por causas diferentes a una sancién.
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PROPOSICION

Modifiquese los numerales 4.2 y 4.3 articulo 3 del Proyecto de Ley Estatutaria No.
086 de 2025 Camara “Por medio del cual se modifica la Ley 1475 de 2022 en relacién
a la dobie militancia y se dictan otras disposiciones”, el cual quedara asi:

Articulo 3: Adiciénese un articulo nuevo 2A de la ley 1475 de 2011, el cual,
quedara asi:

Articulo 2A: Conductas que generan doble militancia: Se entendera las
siguientes conductas como causal de doble militancia.

()

4.2 Quienes hayan-side—o aspiren ser elegidos en cargos o corporaciones de eleccion
popular de caracter plurinominal, se regiran bajo lac siguientes reglas:

4.2.1 En caso de encontrarse avalados por parte de un solo partido o movimiento
politico, no podran apoyar candidatos distintos a los inscritos por el partido o movimiento
politico al cual se encuentren afiliados para cualquier eleccién a celebrarse en la misma
fecha.

4.2.2 En caso de existir un acuerdo de coalicién formalmente constituido o acuerdos
programaticos, los candidatos podran apoyar libremente las listas o candidatos de
cualquiera de los partidos o movimientos politicos que hagan parte del acuerdo de
coalicién para cualquier eleccion a celebrarse en la misma fecha.

El apoyo a candidaturas de partidos o movimientos politicos distintos Unicamente podra
realizarse una vez formalizado el acuerdo de coalicién o acuerdo programaético; cualquier
acto de apoyo previo a esta suscripcion se consideraréd como doble militancia.

4.3 Quienes hayan-side—o aspiren ser elegidos en cargos o corporaciones de eleccion
popular de cardcter plurinominal, se regiran bajo las siguientes reglas:

AQUI VIVE LA DEMOCRAGIA
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4.31 En caso de encontrarse avalados por parte de un solo partido o movimniento

politico, no podran apoyar candidatos distintos a los inscritos por el partido o movimiento
politico al cual se encuentren afiliados para cualquier eleccién a celebrarse en la misma
fecha. N .

4.3.2 En caso de hacer parte de una lista de circunscripcion nacional en donde
confluyan mediante acuerdo de coalicién diferentes partidos o movimientos politicos, sin
existir coalicion de caracter territorial del partido politico al cual se encuentre afiliado, el
miembro podra apoyar libremente las listas o candidatos de cualquiera de los partidos
o movimientos politicos que formen parte del acuerdo de coalicién para cualquier
eleccion que se realice en la mistra fecha.

El apoyo a candidaturas de partidos 0 movimientos politicos distintos tnicamente padra
realizarse una vez formalizado el acuerdo de coalicién; cualquier acto de apoyo previo
a esta suscripcion se consideraré como doble militancia.

4.3.3 En caso de que un miembro integre una lista de circunscripcion territorial en
donde confluyan diferentes partidos y movimientos politicos mediante un acuerdo de
coalicion, y dicho acuerdo tenga caracter territorial que incluya al partido o movimiento
al cual esta afiliado, el miembro podra apoyar libremente las listas o candidatos de
cualquiera de los partidos o movimientos politicos que formen parte del acuerco de
coalicién para cualquier eleccion que se realice en la misma fecha.

El apoyo a candidaturas de partidos o movimientos politicos distintos inicamente podra
realizarse una vez formalizado el acuerdo de coalicion; cualquier acto de apoyo previo
a esta suscripcion se considerara como doble militancia.

PIEDAD CORREAL RUBIA e
sentante a la Camara por el Quindio.”™ -
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JUAN CARLOS

LOSADA

REPRESENTANTE

COMISION PRIMERA
CAMARA DE REPRESENTANTES

PROYECTO DE LEY ESTATUTARIA No. 086 pE 2025 CAMARA
“POR MEDIO DEL CUAL SE MODIFICA LA LEY 1475 DE 2011 EN RELACION CON LA DOBLE
MILITANCIA ¥ SE DICTAN OTRAS DISPOSCIONES”

PROPOSICION MODIFICATIVA

Modifiquese el Arﬁcul;(zﬂ:

S 4.2.2 En caso de existir un acuerdo de coalicién formalmente
o b Fpeirer 3

JUSTIFICACION:

No dejar el acuerdo programatico desligado del acuerdo de coalicién formalmente
constituido.

P

“\\

Cordialmente,

%//ﬂ

JUAN CARLOS LOZADA VARGAS
Representante a la Camara
Partido Liberal

#EVOLUCION SOCIAL
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PROPOSICION

Modifiquese el numeral 4.2 del atticulo 3 del Proyecto de Ley Estatutaria No. 086 de
2025 Camara “Por medio del cual se modifica la ley 1475 de 2011 en telacién a la doble
militancia y se dictan otras disposiciones”, el cual quedara asi:

Articulo 3: Adicidnese un articulo nuevo 2A de laley 1475 de 2011, el cual, quedard
asi:

Articulo 2A: Conductas que generan doble militancia: Se entenderd las siguientes
conductas como causal de doble militancia.

()

42 Quienes hayan sido o aspiren ser elegidos en cargos_uninominales o
corporaciones de eleccion popular de-eatdeter-uninominales se regirin bajo las
siguientes reglas:

Cordialmente,

JU. SQS AN GOMEZ GON/'/lljs

Representante a la Cimara por Caldas
Nuevo Libetalismo

@O e

) cra7ne.s-ss.

VOTACION 3

Nombre de la votacién: P.L.E. 086/25C Titulo y Pregunta
Inicio de fa votacién: 23/09/2025 11:47:25

Resultados de la Votacion:

si 2 100%

1. ALBAN URBANO LUIS ALBERTO st
25 ARDILA ESPINOSA CARLOS ADOLFO Si
3. BECERRA YANEZ GABRIEL si
4, CADAVID MARQUEZ HERNAN DARIO Si
5. CAYCEDO ROSERO RUTH AMELIA st
6. CORREAL RUBIANO PIEDAD Si
7 GARCIA SOTO ANA PAOLA M
8. GOMEZ GONZALES JUAN SEBASTIAN Si
9. JIMENEZ VARGAS ANDRES FELIPE Si
10. JUVINAOD CLAVIIO CATHERINE Si
11. LOZADA VARGAS JUAN CARLOS Si
12, MANRIQUE OLARTE KAREN ASTRITH si
13, OCAMPO GIRALDO JORGE ALEJANDRO Si
14. PEDRAZA SANDOVAL JENNIFER DALLEY St
15, PENUELA CALVACHE JUAN DANIEL St
16. SANCHEZ ARANGO DUVALIER St
17. SANCHEZ LEON OSCAR HERNAN S’
18. SUAREZ VACCA PEDRO JOSE St
19. TAMAYO MARULANDA JORGE ELIECER Si
20, URIBE MUNOZ ALIRIO St
21. USCATEGUI PASTRANA JOSE JAIME St
2. WILLS OSPINA JUAN CARLOS si

\}0 Moawales
ToS
. —_
Lo Blads Din =
o D= 28
N = O
23,

COMISION PRIMERA KARY
CONST ITUCIONAL PERMA NL‘\i _— - COTES MARTINEZ

SUCRE

PROPOSICION MODIFICATIVA

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 113 al 115 de la Ley
5 de 1992, respetuosamente presento ante la Honorable Comision
Primera Constitucional Permanente de la Camara de Representantes
la siguiente proposicién modificativa al articulo 2 del Proyecto de
Ley 086/25 Camara “Por medio del cual se modifica la ley 1475 de
2011 en relacion a la doble militancia y se dictan otras
disposiciones”

el cual quedara asf:

Articulo 2: Modifiquese el articulo 2 de la ley 1475 de 2011, el cual,
quedara asi:

Articulo 2°. Prohibicién de doble militancia. En ningin caso se
permitira a los ciudadanos pertenecer o afiliarse simultaneamente
a mas de un partido o movimiento politico. La militancia o
pertenencia a un partido o movimiento politico, se establecera con
la inscripcion que haga el ciudadano ante la respectiva
organizacion politica, segtin el sistema de identificacion y registro
que se adopte para tal efecto el cual debera establecerse conforme
a las leyes existentes en materia de proteccién de datos.

En el caso de estar ejerciendo un cargo de eleccién popular y desee
inscribirse por otro partido o movimiento politico al que pertenece
debera renunciar como minimo doce (12) meses antes a la fecha de
inscripcion; y se su reemplazo se realizard de conformidad con la
normatividad vigente.

‘)V)\l

I H a
se a—part i) Ge—

wder 2
de-rilitancia:

4 wrride-los-seis{(8)
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Paragrafo: Los partidos o movimientos politicos deberan actualizar la
base de datos de afiliados o militantes dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la aceptacion de afiliacion o de renuncia. En caso que no
se haya efectuado la actualizacion correspondiente en la base de datos,
se entendera que la militancia ha sido aceptada o ha cesado de pleno
derecho después de trascurrido este término.

,_ﬁ N
L / ” 0 yg
KARYME ADRANA COTES MARTINEZ (/7’ v

Representante a la Camara
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PROPOSICION

Modifiquese el articulo 2 del Proyecto de Ley Estatutaria No. 086 gé 2025 Camara
“Por medio del cual se modifica la ley 1475 de 2011 en relacion a la dgble militancia y se
dictan otras disposiciones”, el cual quedari asi:

Articulo 2°. Prohibicién de doble militancia. En ningin caso se permitird a los
ciudadanos pertenecer o afiliarse simultineamente a mas de un partido o movimiento
politico. La militancia o pertenencia a un partido o movimiento politico, se establecerd
con la insctipcién que haga el ciudadano ante la respectiva organizacién politica, segin
el sistema de identificacién y registro que se adopte para tal efecto el cual debera
establecerse conforme a las leyes existentes en materia de proteccién de datos.

En el caso de estar ejerciendo un cargo de eleccién popular y desee inscribirse por otro
partido o movimiento politico al que pertenece deberd renunciar como minimo doce (12)
meses antes a la fecha de inscripci6n; y se su reemplazo se realizari de conformidad con
la normatividad vigente.

a -
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Cordialmente,

&/@4 | 2 _“Tﬁﬁgcd
JUAN|SEBABTIAN GOMEZ o%z,ll_zs e

Alirio Uribe Mufioz |, /"

Representante ala Cdmara po; Bogota

Bogotd DC., 17 de septiembre de 2025

L PROPOSICION

En mi condicion de Representante a la Cimara y con sustento en la Ley 52 de 1992,
articulo 114. numeral 4, presento proposicion modificativa al texto para primer debate al
Proyecto de Ley Estatutaria No. 086 de 2025 Camara “Por medio del cuul se rnodlﬁca la
Ley 1475 de 2011 en relacién a la doble militancia y se dictan otras dis

Modifiquese el articulo del proyecto, el cuil quedar4 redactado de la siguiente manera:
Articulo 3: Adiciénese un articulo nuevo 24 de la ley 1475 de 2011, el cual, quedara asi:

Articulo 2A: Conductas que generan doble militancia: Se entender las
siguientes conductas como causal de doble militancia. (...)

4.32 En caso de hacer parte de una lista de circunscripeién nacional en donde

confluyan mediante acuerdo de coalicién dif partidos o imi politicos,
sin existir coaliciéon de cardcter territorial del partido politico al cual se encuentre
afiliado. el miembro podré apoyar lit las listas o did: de cualquiera de los

partidos o movimientos politicos que formen parte del acuerdo de coalicién para
cualquier eleccion que se realice en la misma fecha/El apoyo a candidaturas de pamdas
© movimientos politicos distintos tini padra i una vez el
acuerdo de coalicién: cualquier acto de apoyo previo a esta suscripeién se considerard
coma doble militancia.

la misma mane: iendo de una lista de circun: i6n nacional
en_donde un do_de licion _de diferentes partides o

2 ibre: _——
gencnemenle ala ]:sln de eonhmén de cu-cunsr.-npgun namogul cuando asi

lo haya ido la d it itorial del partido del cual hace parte.

Atentamente.

= —

R\Ier E‘;“t:h" la Cémara por Caldas ALIRIO URIBEMUROZ RIEL BECERRA YANEZ
uevo Liberalismo Representante a la Camara Representante a la Cdmara
Pacto Histérico Pacto Histérico .
C
[
. alirio.uribe.representante wgmail-c
#Porlausticiayl.aPaz alirio.uribe@camara.gov.co
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ml I[[l Piedad CORREAL Rubiano
REPRESENTANTE A LA CAMARA
W VOTACION 4
Nombre de la P.LE. 006/25C P de archivo HH.RR. José Jaime Uscategui, Luis Eduardo Diaz

PROPOSICION

Adicionese un articulo nuevo al Proyecto de Ley Estatutaria No. 086 de 2025 Camara
“Por medio del cual se modifica la Ley 1475 de 2022 en relacion a la doble militancia
y se dictan otras disposiciones”, el cual quedara asi:

Articulo Nuevo. Adiciénese un articulo nuevo 3A a la ley 1475 de 2011, el cual
quedara asi:

Articulo 3A. Definiciones. Para efectos de la presente ley se entendera por:

a) Militancia o afiliacién: La inscripcién formal del ciudadano en el registro de afiliados
de un partido o movimiento politico con personeria juridica.

b) Inscripcion como candidato: El acto formal de registro ante la autoridad electoral
competente.

c) Acto de apoyo: Manifestacion publica y verificabie realizada con la intencién de
respaidar a un candidato o lista distinta a aquella a la que pertenece el militante,
mediante declaracién publica, asistencia a evento oficial de campaifia, documento
firmado de apoyo a la eleccién, o publicacién autenticada en medios electronicos.

DAD CORREAL RUB

AQUI VIVE LA DEMOCRACIA

Edificio Nuevo del Congreso: Carrera 7 N° 8 - 68 — Oficinas 225b y 227b
Teléfono: Tei {57+1) 4325100 (57+1) Extensiones: 4206 - 4207
Email: piedad.correal@camara.gov.co

y Juan Manuel Cortes y HS Karina Espinosa,
Inicio de la votacién: 23/09/2025 12:49:34

Resultados de la Votaci6n:

No 17 80,95%
St 4 19,05%
1 ALBAN URBANO LUIS ALBERTO No
2, BECERRA YANEZ GABRIEL No
3 CADAVID MARQUEZ HERNAN DARIO Si
4, CORREAL RUBIANO PIEDAD No
5 COTES MARTINEZ KARYME ADRANA No
6. GOMEZ GONZALES JUAN SEBASTIAN No
2. ISAZA BUENAVENTURA DELCY ESPERANZA sf
8. JIMENEZ VARGAS ANDRES FELIPE Si
9. JUVINAO CLAVIIO CATHERINE No
10. LANDINEZ SUAREZ HERACLITO No
11, LOZADA VARGAS JUAN CARLOS No
12, OCAMPO GIRALDO JORGE ALEJANDRO No
13, OSORIO MARIN SANTIAGO No
14. PERUELA CALVACHE JUAN DANIEL St
15. RACERO MAYORCA DAVID RICARDO No
18. SANCHEZ ARANGO DUVALIER No
17. SANCHEZ LEON OSCAR HERNAN No
18. SARMIENTO HIDALGO EDUARD GIOVANNY No
19, SUAREZ VACCA PEDRO JOSE No
20. TAMAYO MARULANDA JORGE ELIECER No
21. URIBE MUNOZ ALIRIO No
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PROPOSICION

Archivese el Proyecto de Ley ndmero 006 de 2025 Cimara “Por medio de la cual se regula el
acceso al derecho fundamental a la muerte digna bajo la modalidad de muerte médicamente asistida
y se dictan otras disposiciones™

JUSTIFICACION

1. El PL propone la susp del apoyo
médicamente asistida (Eutanasia)

cuidados paliati y la muerte

Niega a las personas el derecho a Salud, porque no se les da la oportunidad de tener tratamientos
experimentales que se adecuen a sus propias necesidades.

2. Los nifios, nifias y adolescentes no cuentan con la madurez mental para dar un consentimiento
informado

En el articulo 38 mencionan que “entre los cero (0) y los doce (12) afios podrdn ejercer su derecho
a morir di dic la ade ion o suspension del esfuerzo éutico o mediante el
acceso a cuidados paliativos. Quienes tengan entre doce (12) afios cumplidos y dieciocho (18) aios
pueden acceder, adicionalmente, a la muerte médicamente asistida”

El cerebro del ser humano culmina su desarrollo alrededor de los 25 a 30 afios, de las cuales las dreas
relacionadas con la toma de decisiones, anticipacién de acciones son las que se desarroflan
tardiamente, por lo tanto, los nifios, nifias y adolescentes de 12 a 18 afios no cuentan con los criterios
para llevar a cabo un consentimiento informado, porque no esté en pleno uso de sus facultades
mentales.

Ademas, los nifios y nifias aiin no tienen la nocion de la muerte, esta se adquiere de manera ms tardia.
3. La subjetividad del sufrimiento:

en el articulo 15: (...) Debera p y ser el criterio subj de la persona
solicitante del procedimiento de muerte médicamente asistida para determinar si presenta
un intenso sufrimiento fisico o psiquico (...).

e Cuando una persona presenta ideacion suicida esta teniendo un gran sufrimiento y

AQUI VIVE LA DEMOCRACIA

Edificio Nuevo del Congreso - Segundo Piso - Oficina 208
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muchas veces, por desconocimiento del mismo individuo, no logra entender el

origen de su padecimiento. Por tal razén, es importante que sea evaluado, ya que
hay una alta correlacion de la p ia de iquiatricos con la

consumacion del suicidio. En un estudio de meta analisis de 3.275 personas que
consumaron el suicidio, llevado a cabo por Arsenault-Lapierre y colaboradores en el
2004, hallaron que el 90% tenian trastornos psiquiatricos, y el 50% correspondia al
trastorno de depresion mayor. Trastornos que con un buen tratamiento
farmacolégico e intervencion psicoldgica podria mejorar la calidad de vida de la
persona, disminuyendo la ideacion suicida.

e Los trastornos de la personalidad y el consumo de alcohol y otras sustancias,
también es otro factor desencadenante para que una persona piense en quitarse la
vida. Por ejemplo, Dumais y colaboradores en el afio 2005 hallaron que
Aproximadamente el 40% de los suicidas han mostrado sintomas de dependencia

o uso excesivo de alcohol.

Karina Espinosa Oliver
Senadora de la Republica

AQUI VIVE LA DEMOCRACIA

Edificio Nuevo del Congreso - Segundo Piso - Oficina 208

REPRESENTANTE A
LA CAMARA POR
SANTANDER

PROPOSICION

hit

Ar el Proy de Ley No. 006 de 2025 Camara “Por medio de la
cual se regula el acceso al derecho fundamental a la muerte digna bajo la modalidad de
muerte médicamente asistida y se dictan ofras disposiciones”.

comgers TITHCION
CAMARA OF Ac+ - ENTANTES ™

02 2025
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de Representantes

PROPOSICION

Archivese el Proyecto de Ley Estatutaria No 006 de 2025 Camara “Por medio de
la cual se regula el acceso al derecho fundamental a la muerte digna bajo la
modalidad de muerte médicamente asistida y se dictan otras disposiciones”.

DO DIAZ MATEUS
Repfesentanie a la Camara

Edificio Nueva del Corigreso — Oficina 3468
luise.diaz@camara.gov.co . @DiazMateusLuisEduardo
22085655907 «  Luis Eduardo Diaz Mateus.
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PROPOSICION DE ARCHIVO

Honorable Representante
Gabriel Becerra Yafiez
Presidente

Comisién Primera Constitucional
Cémara de Representantes

Asunto: Proposicién de archivo del PROYECTO DE LEY ESTATUTARIA No. 006 DE 2025 Camara “Por
medio de la cuol se regula el acceso al derecho fundamental o la muerte digna bojo lo modalitad de
muerte médicamente asistida y se dictan otras disposiciones”.

Solicito a ia honorable Plenaria de |a Camara de Representantes que se archive el PROYECTO DE LEY
ESTATUTARIA No. 006 DE 2025 Camara “Por medio de la cual se regula el acceso al derecho
funaumental a Ia muerte digna bajo la modolidad de muerte médicamente asistida y se dician orras
aispasi-iones” por las razones que se exponen a continuacion:

1. & derecho 3 la vida es un derecho fundamental contemplada en el articulo
Conslitucién Politica: “El derecho a la vida es inviolable. No habra pena de m.iarte
s lo anterior, es un derecho reconacido en varios tratados internacionalcs dn Dorechc
Humanos como: la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, Pacto Interr
Derechos Civiles y Politicos, Convencién Americana sobre Derechos Humanos, Convencian
Sobre los Derechos del Nifio, entre otros. El citado derecho es base para el goce de todos y
cada uno de los demas derechos que tiene la persona humana. Constituye un requisito sin
qua non para el disfrute de la libertad, autonomia, salud, etc. Por o anterior, el derecho u
Ia vida es irrenunciable.
Es importante recordar que si bien la Corte Constitucional en su sentencia C-239 de 1997
exhortd al Congreso para que en el tiempo més breve posible regule el tema de fa muerte
digna; el exhorto no es una obligacién o un imperativo impuesto al Congreso por parte de
la Corte. El Congreso, que es realmente la institucion que tiene ades
canstitucionales para fegislar sobre 1ina materia {art 150 de la C9), puede difirir
4 en la jurisprudencia de rte. Si se considerara que loe exhorios de f Gt
srsuitucional »on ¢ cler obligato.u nara el Congreso de 1 Repiblica, se esiirin /el
e cortra del modeln constitucional colombiano, pues 1a Corte estaria usurpands
wnciones Ge la rama legislativa
Sobre Ia sentencia C-39 de 1997 cabe recordar el siguiente salvamento de voto do!
Magisirado Hernandc Herrera Vergara que se apartd de la decision mayoritaria
ta Eutanasia aplicada a un cnfermo terminal con su fragil y débil consentis
inconstitucional, afecta el derecho humanitario universal a la vida, constituye ur < imen
contrario a la dignidad de la persona humana y la prevalencia de una cquivccada

o

seétequi  (@yuscategui  Jose Jaune Uscatequi  www.josejaimeuscalegui.com

concepcién del libre desarrollo de la personalicad que en la Carta fundamental nunca se
consagré como un derecho absoluto, sino limitado por los derechos de los demds y el
orden juridico. (...)

pero, con el ici iento aludido a que hace referencia la parte resolutiva, el fallo
desconoce en forma flagrante sagrados derechos constitucionales de cardcter fundamentai,
basado en el sistematico pretexto de que nos encontramos frente a una Constitu
Pluralista inspirada en el principio de la dignidad humana (articulo 12 de la Constitucion
Politica) y del absoluto vy libre desarrollo de la personalidad (articulo 16 de la Constitucién
Politica).”

4. £l proyecto de ley establece un consentimiento sustituto para los casos en que un paciente

no puede expresar su voluntad (se encuentra, por ejemplo, en estado vegetal) y por ello,
sustituye su consentimiento por lo que expresa su familia o su red de apoyo. Nadie puede
asegurar que no se utilice el consentimiento sustituto para que terceros, familiares o
miembros de la red de apoyo, en aprovechamiento del estado absoluto de indefansién
de! paciente, le den muerte a un familiar sin su real consentimiento. Esto
completamente los derechos de la persona en indefensién.
&l proyecto de ley también establece que no existira la objecion de conciencia para las IPS
cuando en Colombia existen varias de estas entidades con inclinaciones religiosas
especificas. En ese orden de ideas, se estd yendo en contra de la libertad de culto, el
derecho de asociacién, entre otros derechos, pues las IPS se veran obligadas a practicar
un procedimiento en clara contravia de las i valores y cr ias que las rigen
Yy que sus miembros profesan.

&. Cabe poner sobre la mesa algunas de las cifras presentadas por el Observatorio Colombiano

de Cuidados Paliativos en su reporte técnico del afio 2021 (no hay cifras mas actualizadas).
Segun el informe mencionado, en los departamentos de Guainia, Amazonas, Putumayo,
Vaupés. Vichada y en las Islas de San Andrés y Providencia, hay cerc (0) servicios

de cuidad liati Lo anterior es relevante si se tiene en cuenta que o
de las razones por las cuales las personas buscan acceder a la muerte asistida
precisamente el dolor que puede ser causado por una enfermedad o lesion giave, ¢
podria en ciertos casos climinarse u en otros casos reducirse con cuidados paliativos.
merece tres consideraciones- (i) se esta buscando garantizar el acceso a una muerte osistic 4
sin antes garantizar el acceso a la salud, en especifico a los cuidados paliativos; (ii) que no
existan servicios habilitados de cuidados paliativos en algunas de las regiones mas pobres
de Colombia, supone que algunos colombianos, en estado de vulnerabilidad, 1o tenga otra
opcidn diferente a la muerte asistida para huir del dolor producido por enfermedad o lesion
grave (¢acaso ello es verdadera libertad y autonomia?) y (iii) es contrario a la digimdad
humana que el Estado garantice a las personas la muerte como salida al sufrimicnto, sin ni
siquiera estar haciendo los esfuerzos necesarios por proveer de salud y de mayor calidad de
vida a las personas en todos los estados y condiciones de la vida.!

Cor 3 Edificio Mueyc
Conmutador: 3994050

7. Por Gltimo, y lo mas nocivo que resuita del proyecto, entendiendo que los nifios, nifas y
adolescentes son sujetos de especial p el de ley
que “Los nifios y nifias entre os cero (0) y los doce (12) afios podran ejercer su derecho a

morir di !a 6n o su del esfuerzo terapéutico o
i el acceso a cui ivos. Quienes tengan entre duce (12) anos cumplidos y
dieciocho (18) afios pueden acceder adicionaimente, a la muerte médicamente asistida en

los términos previstos en la presente ley”. Es importante resaltar que ni los bebés, ni los
nifios, se encuentran en condiciones p: tomar la decisién de morir y de comprender los
alcances de una decision de esa magnitud. Tampo(o tienen ia capacidad dc comprender
los de el Sumado a lo anterior, no ¢« posible
asegurar, por su vulnerabilidad, que lo que parece una decisién “libre”, no es realmente
una influencia de terceros o de sus mismos padres, en un pais en donde los nifios son

ensu vt por sus i mas

Gordlalmente,

10sE Jamvie U 'n-sﬁ’m,c\

Refreséntante a la Camara por Bogota
Centro Democratico

GABRIEL BECERRA YANEZ
Presidenta

PARO Y. CALD
Secretaria

N PERDOMO

El dolor de cabeza de las Juntas de Accién Comunal

n Comunal son la expresién més cercana de la democracia en los

Las Junlas de Ac

y un pilar del tejido Sin emb: hoy una
dificultad que limita su desarrollo: Ademés de las y
propias que cumplen en favor de la se les ha la carga
desproporcionada de responder por los servicios publicos de sus sedes comunales, sin que
estas cuenten con una i6n especial o qu su caracter social
y comunitario. Esta situacién genera deudas, dificulta la sostenibilidad de las sedes y pone
en riesgo el espacio fisico que deberia servir i para el Ia

y el for de la vida ia.

A esta carga i se suma la i6n de no poder realizar actividades

financieras en las sedes para recolectar recursos, como bingos, o incluso actividades
familiares con un valor minimo que ayude tanto a la comunldad como a recaudar fondos

para las necesidades locativas. Esto limita ica. En la
préctica, se estd empujando a las Juntas hacia la asfixia ﬁnanclera y al debilitamiento de sus
procesos.

Este iva a la el trabajo comunal y provoca la
pérdida progresiva de interés en la accién comunal, debilitando asi uno de los mecanismos
mas de en el pais.

Desde aqui hacemos un llamado a las locales y a buscar
conjuntas: crear un régimen especial de servicios publicos para sedes comunales, habilitar

legales y que les itan generar ingresos propios, y fortalecer
los programas de apoyo institucional.

Defender a las Juntas de Accién Comunal la ia de base, la
ciudadana y el desarrollo local. Hoy mas que nunca a quienes
con compromiso y sacrificio la vida comunitaria en cada barrio y vereda del pais.

Atentamente,

N (@ @
LUIS ALBERTO ALBAN URBANO
Representante a la Camara
Partido Comunes

Valle del Cauca

TIEMPOS

ORLANDO CASTILLO ADVINCULA
Vicepresidente

DORA SONIA CORTES CASTILLO
Subsecretaria
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