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ACTAS DE COMISION

COMISION TERCERA CONSTITUCIONAL
PERMANENTE

ACTA NUMERO 24 DE 2026
(mayo 5)

En la ciudad de Bogota, D. C., siendo las 10:26
a. m. del martes 5 de mayo de 2026, asistieron a
la Sesion Ordinaria en el Salon de Sesiones “Felipe
Fabian Orozco Vivas”, los integrantes de la Comision
Tercera Constitucional Permanente de la honorable
Céamara de Representantes bajo la Presidencia del
honorable Representante Wilmer Yair Castellanos
Hernandez, la Vicepresidencia de la honorable
Representante Saray Elena Robayo Bechara, y la
sefiora Secretaria General de la Comision, doctora
Elizabeth Martinez Barrera.

Hace uso de la palabra, el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Yair
Castellanos Hernandez:

Muy buenos dias para todas y todos, queridos
compafleros que se encuentran presentes en el
recinto, un saludo muy cordial para el Senador
Alvaro Monedero, para la Representante, por
supuesto amiga, Sandra Aristizdbal, para nuestro
Representante Oscar Dario Pérez, Representante
Carlos Cuenca, Representante Jhon Fredy Nuiez.
Un saludo muy especial para ustedes y agradecerles
por su puntualidad, quiero hoy con la bendicion de
Dios, sefiora Secretaria, solicitarle que hagamos
el primer llamado a lista para poder dar inicio a la
sesion del dia de hoy 5 de mayo del 2026.

Toma el uso de la palabra, la sefiora Secretaria
General de la Comision Tercera, doctora
Elizabeth Martinez Barrera:

Si, sefor Presidente. Buenos dias a todos ustedes.
Vamos a hacer el primer llamado a lista por orden
del Presidente.

La doctora Elizabeth Martinez Barrera,
Secretaria General, por orden de la Presidencia,
procedio hacer el llamado a lista en la Comision
Tercera de la Camara y contestaron los siguientes
honorables Representantes:

Argote Calderon Etna Tamara (Pacto Historico-
Bogota)
Aristizabal Saleg Sandra Bibiana (Liberal-Quindio)

Castellanos Hernandez Wilmer Yair (Alianza
Verde-Boyaca)

Cuenca Chaux Carlos Alberto (Cambio Radical-
Guainia)

Monedero Rivera Alvaro Henry (Liberal-Valle)

Nufiez Ramos Jhon Fredy (Paz-Caquetd)

Pérez Pineda Oscar Dario (Centro Democratico-
Antioquia)

En total, contestaron a lista, siete (07) honorables
Representantes.

Sefior Presidente, han contestado lista siete (07)
honorables Congresistas, no existe quorum para
deliberar.

Contintia con el uso de la palabra, el seiior
Presidente de la Comision Tercera, doctor Wilmer
Yair Castellanos Hernandez:

Perfecto, sefora Secretaria, vamos a dar un receso
de diez (10) minutos para que puedan llegar lo
Congresistas que hacen falta, le solicitamos el favor a
los miembros de las UTL que nos ayuden para que los
Congresistas puedan llegar rapidamente.

(Se levanta el receso - 11:02 a. m.)

Ordena el seiior Presidente de la Comision
Tercera, doctor Wilmer Yair Castellanos
Hernandez:

Senora Secretaria, levantamos el receso y
hacemos el segundo llamado a lista, solicitindole a
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los compafieros que hagan presencia en el recinto
para poder dar inicio a la sesion de hoy.

Seguidamente, hace uso de la palabra, la
seiiora Secretaria General de la Comision
Tercera, doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Con gusto sefior Presidente. Se levanta el receso
por el Presidente.

La doctora Elizabeth Martinez Barrera,
Secretaria General, por orden de la Presidencia,
procedio hacer el segundo llamado a lista en la
Comision Tercera de la Camara y contestaron los
siguientes honorables Representantes:

Aristizabal Saleg Sandra Bibiana (Liberal-
Quindio)

Castellanos Hernandez Wilmer Yair (Alianza
Verde-Boyaca)

Cuenca Chaux Carlos Alberto (Cambio Radical-
Guainia)

Escobar Ortiz  Wilder
Movimiento-Caldas)

Iberson (Gente en

Gallego Arroyave Leonardo de Jesus (Liberal-
Valle)

Garcés Aljure Christian
Democratico-Valle del Cauca)

Guerrero Avendano Wilmer Yesid (Liberal-N. de
Santander)

Jarava Diaz Milene (Partido de la U- Sucre)
Monedero Rivera Alvaro Henry (Liberal-Valle)

Munir  (Centro

Nufiez Ramos Jhon Fredy (Paz-Caqueta)

Restrepo  Carmona  Daniel

Antioquia)

(Conservador-

Rico Rico Néstor Leonardo (Cambio Radical-
Cundinamarca)

Vallejo Beltran Carlos Arturo (Alianza Verde-
Meta).

En total contestaron a lista,
honorables Representantes.

trece (13)

Sefior Presidente, han contestado lista trece
(13) honorables Congresistas, existe quorum para
deliberar.

Hace uso de la palabra, el Presidente de
la Comision Tercera, doctor Wilmer Yair
Castellanos Hernandez:

Sefiora Secretaria, vamos a dar lectura al orden
del dia y vamos avanzando mientras se completa el
quorum decisorio.

Prosigue con el uso de la palabra, la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Con gusto Presidente.
CAMARA DE REPRESENTANTES

COMISION TERCERA CONSTITUCIONAL
PERMANENTE

(ASUNTOS ECONOMICOS)

RECINTO “FELIPE FABIAN OROZCO
VIVAS”

LEGISLATURA
20 de julio de 2025 - 20 de junio de 2026
ORDEN DEL DIiA

De la Sesion Ordinaria del dia martes, 5 de
mayo de 2026

Hora: 9:00 a. m.
|

Llamado a lista y verificacion del quorum.

II

Estudio, discusion y votacion en primer

debate de los siguientes proyectos de ley:
1.

Proyecto de Ley numero 188 de 2025
Camara, por medio del cual se establecen
limites y excepciones bajo el principio de
progresividad y eficiencia al impuesto predial
unificado, y se dictan otras disposiciones—Ley
Predial Justo—, acumulado con el Proyecto
de Ley nimero 291 de 2025 Camara, por
medio de la cual se establecen lineamientos
normativos para un Ssistema predial mds
equitativo y progresivo y se dictan otras
disposiciones.

Proyecto de Ley numero 194 de 2025
Camara, por medio de la cual se modifica el
articulo 855 del Estatuto Tributario y demds
normas relacionadas con la devolucion y/o
compensacion por saldos a favor originados
en las declaraciones o actos administrativos
delimpuesto sobre larentay complementarios,
y se dictan otras disposiciones.

Proyecto de Ley numero 349 de 2025
Camara, por medio del cual se promueve el
impulso y el fortalecimiento de la economia
popular de colombianos y colombianas en el
exterior.

Proyecto de Ley numero 080 de 2025
Camara, por medio del cual se modifica la
Ley 1676 de 2013 y se establece el marco
de accion para las camaras de comercio y
su confederacion en el registro de garantias
mobiliarias y se dictan otras disposiciones.

Proyecto de Ley numero 468 de 2025
Camara, por medio del cual se sustituye
el Impuesto al Valor Agregado (IVA) por
un impuesto al consumo y se dictan otras
disposiciones.

Proyecto de Ley numero 469 de 2025
Camara, por medio del cual se ordena el pago
del impuesto sobre vehiculos automotores
segun su tiempo de uso.

Proyecto de Ley numero 041 de 2025
Camara, por medio de la cual se permite a la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales
(DIAN), transferir magquinaria amarilla y
verde incautada, a los municipios PDET y
Zomac, y se dictan otras disposiciones.
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8. Proyecto de Ley numero 461 de 2025
Camara, por medio de la cual se crea el
Fondo Nacional para el Desarrollo de la
Accion Comunal, Fonac, y se dictan otras
disposiciones.

9. Proyecto de Ley numero 435 de 2025
Camara, por medio de la cual se prorroga
el Régimen de Tributacion Zomac para la
creacion de nuevas empresas, con el fin
de promover el desarrollo economico y
social en las Zonas mas Afectadas por el
Conflicto Armado (Zomac), y se dictan otras
disposiciones.

10. Proyecto de Ley numero 436 de 2025
Camara, por medio de la cual se generan
alternativas de  responsabilidad  social
empresarial para la transformacion integral
de las victimas del conflicto armado y se
dictan otras disposiciones.

I

Lo que propongan los honorables
Representantes a la Camara.

Sefior Presidente, leido el orden del dia.

Continta con el uso de la palabra, el sefior

Presidente de la Comision Tercera, doctor
Wilmer Yair Castellanos Hernandez:
Perfecto. Sefora Secretaria, mientras van

llegando los Congresistas que nos hacen falta para el
quorum decisorio, de una vez anunciemos proyectos
para la proxima sesion.

Seguidamente, hace uso de la palabra, la
seiiora Secretaria General de la Comision
Tercera, doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Por orden de la Presidencia y en atencion al
Acto Legislativo niumero 01 del 2003, en su
articulo 8°, me permito anunciar los proyectos que
seran discutidos y votados en la proxima sesion de
la Comision Tercera.

1. Proyecto de Ley numero 188 de 2025
Camara, por medio del cual se establecen
limites y excepciones bajo el principio de
progresividad y eficiencia al impuesto predial
unificado, y se dictan otras disposiciones
—Ley Predial Justo—, acumulado con el
Proyecto de Ley numero 291 de 2025
Camara, por medio de la cual se establecen
lineamientos normativos para un sistema
predial mds equitativo y progresivo y se
dictan otras disposiciones.

2. Proyecto de Ley nimero 194 de 2025
Camara, por medio de la cual se modifica
el articulo 855 del Estatuto Tributario
y demds normas relacionadas con la
devolucion y/o compensacion por saldos
a favor originados en las declaraciones o
actos administrativos del impuesto sobre la
renta y complementarios, y se dictan otras
disposiciones.

3. Proyecto de Ley numero 349 de 2025
Camara, por medio del cual se promueve el
impulso y el fortalecimiento de la economia
popular de colombianos y colombianas en el
exterior.

4. Proyecto de Ley nimero 080 de 2025
Camara, por medio del cual se modifica la
Ley 1676 de 2013 y se establece el marco
de accion para las camaras de comercio y
su confederacion en el registro de garantias
mobiliarias y dicta otras disposiciones.

5. Proyecto de Ley numero 468 de 2025
Camara, por medio del cual se sustituye
el Impuesto al Valor Agregado (IVA) por
un impuesto al consumo y se dictan otras
disposiciones.

6. Proyecto de Ley numero 469 de 2025
Camara, por medio del cual se ordena el pago
del impuesto sobre vehiculos automotores
segun su tiempo de uso.

7. Proyecto de Ley numero 041 de 2025
Camara, por medio de la cual se permite a la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales
(DIAN) transferir maquinaria amarilla y
verde incautada, a los municipios PDET y
Zomac, y se dictan otras disposiciones.

8. Proyecto de Ley numero 461 de 2025
Camara, por medio de la cual se crea el
Fondo Nacional para el Desarrollo de la
Accion Comunal, Fonac, y se dictan otras
disposiciones.

9. Proyecto de Ley numero 435 de 2025
Camara, por medio de la cual se prorroga
el Regimen de Tributacion Zomac para la
creacion de nuevas empresas, con el fin
de promover el desarrollo economico y
social en las Zonas mas Afectadas por el
Conflicto Armado (Zomac), y se dictan otras
disposiciones.

10. Proyecto de Ley numero 436 de 2025
Camara, por medio de la cual se generan
alternativas de responsabilidad  social
empresarial para la transformacion integral
de las victimas del conflicto armado y se
dictan otras disposiciones.

Sefior Presidente y honorables Representantes,
estos son los proyectos de ley que fueron anunciados
para la proxima sesion de la Comision Tercera.

Anunciamos la llegada de la doctora Lina Maria
Garrido Martin, con ella completamos catorce (14)
honorables Congresistas, Presidente, nos faltan cuatro
(4) Congresistas que estan abajo en la Presidencia.

Interviene con el uso de la palabra, el sefior
Presidente de l1a Comision Tercera, doctor Wilmer
Yair Castellanos Hernandez:

El doctor Oscar Dario Pérez Pineda, el doctor
Néstor Leonardo Rico Rico, el doctor Carlos Alberto
Cuenca Chaux, creo que estan acd, cerca, el doctor
Jhon Fredy Nufiez Ramos.
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Sefiora Secretaria, enviar un mensaje por el grupo
WhatsApp, vamos a suspender diez (10) minutos,
para que lleguen todos los Congresistas y en diez (10)
minutos arrancamos la sesion.

Invitamos a los compafieros del Pacto Historico,
que se encuentran en el primer piso, que vengan y
debatan el proyecto de ley y por supuesto también a
los compatfieros que hacen falta, los apremiamos a que
vengan para poder dar inicio a la sesion. Bienvenido
doctor Silvio Carrasquilla, al recinto.

Por favor sefiora Secretaria, enviémosle un
mensaje al grupo, para decirles que ya vamos a dar
inicio a la sesion.

—Se levanta el receso - 11:44 a. m.—

Ordena el seiior Presidente de la Comision
Tercera, doctor Wilmer Yair Castellanos
Hernandez:

Sefiora Secretaria, vamos a levantar el receso y
haga el llamado a lista para poder iniciar la sesion del
dia de hoy, de la Comision Tercera.

Seguidamente, hace uso de la palabra, la
seiiora Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Si, sefior Presidente. Tercer llamado a lista.

La doctora Elizabeth Martinez Barrera,
Secretaria General, por orden de la Presidencia,
procedié hacer el tercer llamado a lista en la
Comision Tercera de la Camara y contestaron los
siguientes honorables Representantes:

Aristizabal Saleg Sandra Bibiana (Liberal-
Quindio)

Betancourt Pérez Bayardo Gilberto (Cambio
Radical-Narinio)

Carrasquilla Torres Silvio José (Liberal-Bolivar)

Carrefio Marin Carlos Alberto (Comunes-Bogota)

Castellanos Hernandez Wilmer Yair (Alianza
Verde-Boyaca)

Cuenca Chaux Carlos Alberto (Cambio Radical-
Guainia)

Echeverria de la Rosa Holmes de Jesus (Centro
Democratico-Magdalena)

Escobar Ortiz  Wilder
Movimiento-Caldas)

Iberson (Gente en

Gallego Arroyave Leonardo de Jesus (Liberal-
Valle)

Garcés Aljure  Christian
Democratico-Valle del Cauca)

Garrido Martin Lina Maria (Cambio Radical-
Arauca)

Munir  (Centro

Gonzalez Duarte

Magdalena)

Guerrero Avendanio Wilmer Yesid (Liberal-N. de
Santander)

Jarava Diaz Milene (Partido de la U-Sucre)
Monedero Rivera Alvaro Henry (Liberal-Valle)

Kelyn Johana (Liberal-

Pérez Pineda Oscar Dario (Centro Democrdtico-
Antioquia)

Restrepo  Carmona  Daniel

Antioquia)
Vallejo Beltran Carlos Arturo (Alianza Verde-
Meta).

En total contestaron a lista, dieciocho (18)
honorables Representantes:

(Conservador-

Sefior Presidente, contestaron a lista dieciocho
(18) honorables Congresistas, existe quorum para
decidir.

Eneltranscursodelasesionsehicieronpresentes,
los siguientes honorables Representantes:

Argote Calderon Etna Tamara (Pacto Historico-
Bogotad)

Bastidas Rosero Jorge Hernan (Pacto Historico-
Cauca)

Nufiez Ramos Jhon Fredy (Paz-Caqueta)
Peinado Ramirez Julian (Liberal-Antioquia)

Rico Rico Néstor Leonardo (Cambio Radical-
Cundinamarca)

Robayo Bechara Saray Elena (Partido de la
U-Cordoba)

Vergara Gonzéalez Angela Maria (Conservador-
Bolivar)

Zabarain D’ Arce Armando Antonio (Conservador-
Atlantico)

Total, Honorables Representantes que se
hicieron presentes: ocho (08).

Presentaron excusa, los honorables
Representantes:

Aljure Martinez William Ferney (Citrep-Meta-
Guaviare)

Aray Franco Juliana (Conservador-Bolivar)

Carrillo Mendoza Wilmer Ramiro (Partido de la
U-N. de Santander)

Miranda Pefia Katherine (Partido Verde-Bogota)

Ospina Ospina Elkin Rodolfo (Alianza Verde-
Antioquia)

Pizarro Garcia Maria del Mar (Pacto Historico-
Bogotd).

Total, excusas: seis (06).

No  asistio a la honorable

Representante:

Manzur Imbett Wadith Alberto (Conservador-
Cordobay).

Prosigue con el uso de la palabra, el sefior
Presidente de l1a Comision Tercera, doctor Wilmer
Yair Castellanos Hernandez:

sesion, el

Perfecto, con el guorum decisorio, avanzamos con
la sesion de la Comision Tercera. Ya habiendo leido
el orden del dia, vamos a poner en consideracion el
orden del dia. Se abre la discusion. Anuncio que se
va a cerrar, queda cerrada la discusion. ;Aprueba la
Comision el orden del dia?
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Continua con el uso de la palabra, la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Ha sido aprobado el orden del dia, sefor
Presidente.

Prosigue con el uso de la palabra, el sefior
Presidente de la Comision Tercera, doctor
Wilmer Yair Castellanos Hernandez:

Siguiente punto del orden del dia, sefiora
Secretaria.

Toma el uso de la palabra, la sefiora Secretaria
General de la Comision Tercera, doctora
Elizabeth Martinez Barrera:

Siguiente punto.
I

Estudio, discusion y votacion en primer
debate de los siguientes proyectos de ley:

1. Proyecto de Ley numero 188 de 2025
Camara, por medio del cual se establecen
limites y excepciones bajo el principio de
progresividad y eficiencia al impuesto predial
unificado, y se dictan otras disposiciones—
Ley Predial Justo—, acumulado con el
Proyecto de Ley numero 291 de 2025
Camara, por medio de la cual se establecen
lineamientos normativos para un sistema
predial mas equitativo y progresivo y se
dictan otras disposiciones.

Autores: los honorables Representantes: Leider
Alexandra Vasquez Ochoa, Wilmer Yair Castellanos
Hernandez, Luis Eduardo Diaz Mateus, Diego
Fernando Caicedo Navas, Jorge Alexander Quevedo
Herrera, y otras firmas mas de Representantes y
Senadores.

Ponentes: los honorables Representantes: Maria
del Mar Pizarro Garcia, Jorge Hernan Bastidas
Rosero, Christian Munir Garcés Aljure, Carlos
Alberto Cuenca Chaux, Wilmer Yair Castellanos
Herndndez, Diogenes Quintero Amaya (q. e. p. d).

Hay dos ponencias, Presidente, como se anuncio
la vez pasada, ponencia negativa y ponencia
positiva. La negativa, firmada por los honorables
Representantes: Jorge Hernan Bastidas Rosero y la
doctora Maria del Mar Pizarro Garcia 'y la ponencia
positiva, suscrita por los Representantes Wilmer Yair
Castellanos Hernandez y Carlos Alberto Cuenca
Chaux.

La ponencia negativa fue radicada en la Gaceta
del Congreso nimero 248 de 2026 y la positiva en
el nimero 378 de 2026.

Sefiores Representantes y Presidente, estas
Gacetas fueron comunicadas, enviadas a cada uno
de los Congresistas con suficiente oportunidad,
para darle cumplimiento al principio de publicidad,
consagrado en la Ley 5 y la Constitucion.

Anunciamos la llegada de la doctora Angela
Maria Vergara Gonzalez.

Interviene con el uso de la palabra, el sefior
Presidente de la Comision Tercera, doctor Wilmer
Yair Castellanos Hernandez:

Por supuesto que si.
[ Tenemos impedimentos para el proyecto de ley?

Toma la palabra, la sefiora Secretaria General
de la Comision Tercera, doctora Elizabeth
Martinez Barrera:

Si sefior Presidente, tenemos un impedimento de
la doctora Saray Elena Robayo, un impedimento del
doctor Wilder Escobar, un impedimento del doctor
Holmes de Jests Echeverria, otro impedimento del
doctor Zabarain. Sefior Presidente.

Continiia con el uso de la palabra, el sefior
Presidente de la Comision Tercera, doctor Wilmer
Yair Castellanos Hernandez:

Pongamos en consideracion los impedimentos de
la doctora Saray, y ;quién mas?

Hace uso de la palabra, la sefiora Secretaria
General de la Comision Tercera, doctora Elizabeth
Martinez Barrera:

El de la doctora Saray Elena Robayo, esta el doctor
Wilder Iberson, el doctor Holmes de Jests Echeverria,
Armando Antonio Zabarain, que tampoco esta.

Prosigue con el uso de la palabra, el sefior
Presidente de la Comision Tercera, doctor Wilmer
Yair Castellanos Hernandez:

Pongamos en consideracion el del doctor
Wilder Iberson Escobar, porque ya tenemos mas
quorum. Entonces pongamos en consideracion el
impedimento, por favor dele lectura al impedimento
del doctor Armando Zabarain, la doctora Saray Elena
Robayo y del doctor Wilder Escobar.

Toma la palabra, la sefiora Secretaria General
de la Comision Tercera, doctora Elizabeth
Martinez Barrera:

Si sefior Presidente, doy lectura a los impedimentos
del doctor Armando Antonio Zabarain y su
impedimento dice de la siguiente manera:

Impedimento

Por la presente, solicito de manera comedida a
los honorables miembros de la Comisién Tercera,
que pongo en consideracion mi impedimento para
discutir y votar el Proyecto de Ley numero 188
de 2025 Camara, acumulado con el Proyecto de
Ley numero 291 de 2025 Camara, por medio del
cual se establecen condiciones respecto del avaluo
catastral de bienes inmuebles y se fijan limites y
excepciones, bajo el principio de progresividad y
eficiencia al impuesto predial unificado, y se dictan
otras disposiciones, al tener familiares en los grados
de consanguinidad o estipulados por la Ley 5* de
1992, en lo estipulado en los términos de los literales
a) y c), articulo 286, que cuentan con propiedades y
podrian ser beneficiados con las disposiciones de este
proyecto de ley.

Firma el honorable Representante,

Armando Antonio Zabarain D Arce.
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La doctora Saray Elena Robayo Bechara, dice lo
siguiente:

Impedimento

De conformidad con lo establecido el articulo
286, 291 y 292 de la Ley 5* de 1992 y la Ley 2003
de 2019, me declaro impedida para participar en
la discusion y votacion y aprobacion del Proyecto
de Ley niimero 188 de 2025 Camara, por medio
del cual se establecen limites y excepciones bajo el
principio de progresividad y eficiencia al impuesto
predial unificado, y se dictan otras disposiciones —
Ley Predial Justo—, acumulado con el Proyecto de
Ley numero 291 de 2025 Camara, por medio de
la cual se establecen lineamientos normativos para
un sistema predial mds equitativo y progresivo y se
dictan otras disposiciones, porque los articulos 2°,
3° y 4° me pueden generar un beneficio directo y
a mis familiares en los grados de consanguinidad
establecidos por la ley.

Sefior Presidente, estos son los dos (2)
impedimentos, de la doctora Saray Elena Robayo
Bechara y Armando Antonio Zabarain D’Arce, que
no se encuentran en el recinto.

El del doctor Wilder Iberson Escobar Ortiz...
Impedimento

En cumplimiento del articulo 182 de la
Constitucion Politica y de los articulos 286, 291 y
292 dela Ley 5% de 1992, presento impedimento para
participar en la discusion y votacion del Proyecto
de Ley numero 188 de 2025 Camara, por medio
del cual se establecen limites y excepciones bajo el
principio de progresividad y eficiencia al impuesto
predial unificado, y se dictan otras disposiciones.

Lo anterior, dado que tengo familiares que
pueden ser afectados directa e indirectamente por
los alcances de la ponencia, como consecuencia
podria incurrir en un conflicto de interés.

Estos son los tres (3) impedimentos, sefior
Presidente, a someter a consideracion del pleno de
la Comision.

Hace uso de la palabra, el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Yair
Castellanos Hernandez:

Con la presencia del doctor Julian Peinado
Ramirez, vamos a poner en consideracion los
impedimentos leidos. Se abre la discusion, anuncio
que se va cerrar, queda cerrada la discusion, ;niega
la Comision los impedimentos leidos?

Continta con el uso de la palabra, la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Han sido negados, ;hay algin Representante que
vota afirmativo? Sefior Presidente, han sido negados
los impedimentos de la doctora Saray Elena Robayo
Bechara, Wilder Iberson Escobar Ortiz y del doctor
Armando Antonio Zabarain D’ Arce, por unanimidad,
certificando la Secretaria que contamos con quorum
decisorio para la aprobacion de estos impedimentos,
o la puesta en votacion de estos impedimentos, por

eso, ratifica la Secretaria, que han sido negados y
los Congresistas no se encontraban presentes en el
recinto.

Hace uso de la palabra, el seiior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Yair
Castellanos Hernandez:

Perfecto, vamos a seguir con el siguiente bloque
de impedimentos.

Hace uso de la palabra, la sefiora Secretaria
General de la Comision Tercera, doctora
Elizabeth Martinez Barrera:

El siguiente es del doctor Holmes de Jesus
Echeverria de la Rosa, quien se retira del recinto,
este es el unico impedimento que queda.

Ordena el seior Presidente de la Comision
Tercera, doctor Wilmer Yair Castellanos
Hernandez:

Démosle lectura al impedimento del doctor
Holmes.

Seguidamente, hace uso de la palabra, la
seilora Secretaria General de la Comision
Tercera, doctora Elizabeth Martinez Barrera:

El doctor Holmes de Jesus Echeverria de la Rosa,
dice lo siguiente:

Impedimento

En mérito de lo expuesto en el articulo 182 de la
Constitucion Politica de Colombia y de los articulos
286,291 y 292 de la Ley 5% de 1992, Reglamento del
Congreso, solicito se me declare impedimento para
participar en la discusion y votacion del Proyecto
de Ley numero 188 de 2025 Camara, por medio
del cual se establecen limites y excepciones bajo el
principio de progresividad y eficiencia al impuesto
predial unificado, y se dictan otras disposiciones,
acumulado con el Proyecto de Ley nimero 291 de
2025 Camara, por medio de la cual se establecen
lineamientos normativos para un sistema predial
mads equitativo y progresivo y se dictan otras
disposiciones, considerando que puede generar
conflicto de interés, en razéon a que mi conyuge es
alcaldesa de una entidad territorial y por lo tanto
puede ser titular de descripciones normativas que
hacen parte del texto.

Firma el honorable Representante,
Holmes de Jesus Echeverria de la Rosa.

Hace uso de la palabra, el seiior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Yair
Castellanos Hernandez:

En consideracion el impedimento del doctor
Holmes de Jesus Echeverria de la Rosa. Se abre la
discusion, anuncio que se va cerrar. ;Coémo vota la
Comision el impedimento?

Continua con el uso de la palabra, la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Ha sido negado el impedimento,
Congresista vota afirmativo el impedimento?

[algun
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Ningin Congresista, ha sido negado el
impedimento del doctor Holmes de Jesus Echeverria
de la Rosa, la mayoria sefior Presidente, se requiere.
No hay mas impedimentos.

Hace uso de la palabra, el sefior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Yair
Castellanos Hernandez:

No hay mas impedimentos, sefiora Secretaria,
vamos a leer la ponencia negativa, radicada para
este proyecto de ley.

Prosigue con el uso de la palabra, la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Si, Presidente.

Vamos a leer por orden de la Presidencia, el
informe de ponencia negativo.

Proposicion

Con base en las anteriormente consideraciones,
presentamos ponencia negativa y solicitamos a la
Comision Tercera de la Camara de Representantes,
archivar el Proyecto de Ley nimero 188 de 2025
Camara, por medio del cual se establecen limites
y excepciones bajo el principio de progresividad y
eficiencia al impuesto predial unificado, y se dictan
otras disposiciones, acumulado con el Proyecto de
Ley numero 291 de 2025 Camara, por medio de
la cual se establecen lineamientos normativos para
un sistema predial mds equitativo y progresivo y se
dictan otras disposiciones.

Firman los honorables Representantes ponentes,
Jorge Hernan Bastidas Rosero.
Maria del Mar Pizarro Garcia.

Leida la proposicion con que termina el informe
de ponencia de archivo, sefior Presidente.

Nuevamente, hace uso de la palabra, el sefior
Presidente de la Comision Tercera, doctor
Wilmer Yair Castellanos Hernandez:

En consideracion la proposicion con que termina
el informe de ponencia anteriormente leida. Se abre
su discusion. Tiene la palabra el doctor Bastidas.

Acto seguido, hace suintervencion el honorable
Representante Jorge Hernan Bastidas Rosero:

Muy buenos dias, queridos colegas.

Primero que todo, quiero sefalar que ha sido
una preocupacion del Gobierno nacional, definir un
marco que signifique limites justos al incremento
del impuesto predial que, por supuesto, se derivaria
de todo un proceso nacional, relacionado con el
propésito de tener, de actualizar la informacion
catastral. La informacion catastral en el pais tiene un
promedio de atraso en la mayoria de los municipios,
es sumamente alta, en algunos puede llegar incluso
a informacion atrasada superior a veinte (20) afios.
Entonces, la necesidad de conocer la informacion
sobre el suelo, sobre las caracteristicas del mismo,
sobre su situacion juridica, sobre su valor real, es
una prioridad para el Gobierno nacional y en general
para la sociedad colombiana.

No en vano, la necesidad de tener informacion
catastral actualizada, en el marco de lo que se ha
conocido como informacioén catastral multiproposito,
fue uno de los puntos centrales, que se discutio y se
aprob6 dentro del proceso de las negociaciones de
la antigua guerrilla de las FARC, con el Gobierno
nacional.

Este tema es de una altisima importancia y la
necesidad de actualizar la informacion catastral y no
falsearla y menos por dispositivos legales, es algo
urgente, pero sin duda, avanzar en este tema, implica
contar con un marco regulatorio, del impacto que
esta informacion catastral tendria eventualmente
sobre el régimen tributario, especialmente sobre el
predial y por eso el Gobierno nacional presentd ya
hace mas de dos (2) afios, una iniciativa tendiente
a tener un marco regulatorio, que signifique limites
justos y con un criterio de progresividad al impacto
que se podria tener sobre el impuesto predial,
sin embargo, esa discusion no pudo avanzar por
ausencia de consenso en las bancadas en la planaria
de Camara, debo reconocer que la Comision Tercera,
si lo aprobo, lo aprobd en Comision Primera, fue un
debate riguroso, fue un debate que implicé bastante
tiempo y que al final, el conjunto de Congresistas
de las diferentes bancadas, dimos un concepto
favorable, un debate favorable para que ese proyecto
tuviera su curso. Lastimosamente, la ausencia de
consensos en la plenaria, impidid que este proyecto
pudiera ver la luz en segundo debate.

No obstante, y por iniciativas parlamentarias,
se presenta un nuevo proyecto. Frente al nuevo
proyecto, debo decir que hay algunas cosas que
recoge lo que establecimos en su momento, dentro
del debate del Gobierno, sin embargo, hay algunos
puntos que son sumamente criticos y que hacen que
nosotros no podamos darle un debate favorable, por
lo menos como postura del Pacto Historico, a este
proyecto, fundamentalmente por varios temas:

Primero. Antes de avanzar en el debate, yo si
considero, como lo habiamos solicitado antes, sefior
Presidente, de que debia existir una mesa técnica
previa, del IGAC y del Ministerio de Hacienda a este
debate, justamente para tratar de conciliar algunos
criterios, s¢ que se han hecho algunas invitaciones.
Pero no ha existido esa mesa técnica como tal.

El segundo punto. Es que en este debate esta,
por supuesto, los intereses de toda la ciudadania
que todos defendemos, pero también estan los
intereses de los municipios, toda vez que estamos
hablando de impuesto predial, y es un impuesto
de los municipios, veo en este proyecto y en este
tramite, una ausencia fuerte de opinion de los
municipios, no veo especialmente a los municipios
de categoria tres, cuatro, cinco y seis, en donde el
peso del impuesto predial es muy importante para
sus arcas, pero esa opinion, no ha sido consultada
en este debate, entonces, creo que es fundamental
contar con esa opinion, bien sea con la Federacion
Nacional de Municipios o con la asociacién que
agrupa los Concejales a nivel nacional.
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Ya especificamente sobre el proyecto, creo que
debemos anotar varios puntos:

El primero. Sin duda, el proyecto afecta, tiene
una afectacion sobre los ingresos fiscales de los
municipios. Al imponerle reducciones, no solo a los
limites del crecimiento del impuesto predial, que yo
comparto que esos limites deben de existir, si no que
al establecer reducciones también a la base gravable
y tocar el tema catastral, esta iniciativa genera unos
beneficios que sin duda se van a reducir en menores
recaudos en algunos municipios o en la mayoria,
significa que hay un gasto fiscal, pero en auxilio de
€80, para este proyecto nosotros no vemos un estudio
del impacto fiscal que pueda valorar realmente cual
es el impacto que tiene la iniciativa en la capacidad
fiscal en los municipios y, tampoco se establece,
por supuesto, la manera de suplir esas deficiencias
que puedan existir a manera presupuestal, tal como
lo establece la Ley 819 de 2003 y que ustedes son
plenamente conocedores de eso. La ausencia de
este informe, o creo, que apenas en el dia de hoy
ha llegado un informe del Ministerio de Hacienda,
realmente no lo tengo a la mano, pero si ese informe
llega, valdria la pena consultar en qué sentido esta,
porque hasta este momento, no contamos con ¢l a la
mano.

Segundo punto. La desnaturalizacion de la
funcion catastral. Este tema, hay una parte del
proyecto que toca directamente la base tributaria,
indicando de que la informacion catastral debe ser
modificada, para efecto de hacer la liquidacion del
impuesto predial. Me parece a mi, que eso confunde
seriamente lo que es la funcién catastral de la
regulacion tributaria, si, nosotros queremos proteger
el bolsillo de los ciudadanos, nosotros no tendriamos
por qué mentir sobre el valor real del suelo, para eso
tenemos una enorme bateria de instrumentos que
nos permitirian hacer una regulacion del impuesto
predial, sin tener que falsear la informacion real del
suelo en Colombia, y ese es un punto central que,
desde luego, lo aborda, lo toca y lo desnaturaliza al
afectar directamente la informacion catastral, para
tomarla en cuenta en todo el proceso de liquidacion
fiscal.

El tercer elemento. Es que es tan fuerte los limites
de impuesto sobre el tema predial, que realmente
en el fondo se asfixia la autonomia territorial de
los municipios. Esta reduccion pone en riesgo la
sostenibilidad, a mi juicio, de los municipios de
categoria tres, cuatro, cinco y seis, especialmente
los que tienen mayor vulnerabilidad financiera en el
pais, por supuesto, es una afirmacion que tendriamos
nosotros como Congresistas, el deber meridiano de
tratar de consultar si esta afirmacion es real o no, y
por eso, deberia consultarse a los organizaciones que
agrupan los interés de los municipios en Colombia,
cosa que no se ha venido adelantando hasta este
momento.

El cuarto punto. Hay temas que realmente van en
contravia de la filosofia de lo que estamos buscando,
que es reducir la especulacion inmobiliaria, hay
articulos que favorecen la especulacion inmobiliaria

en el proyecto y sin duda, pues es algo que no esta en
la direccion de lo que nosotros queremos realmente
apoyar.

Por esto y otros temas, consideramos nosotros
que no se le puede dar un concepto favorable y
por lo menos para orientar nuestra votacion en este
debate en funcion de este proyecto de ley, que, si lo
considero necesario, pero lo considero necesario en
el marco de una construccion de un mayor consenso
sobre los limites al impuesto predial, y creo que en
esta discusion, sinceramente, si deberia participar la
opinidn de los municipios de alguna manera, porque
estamos hablando de la afectacion de un tributo que
es propiedad de los municipios.

Obviamente, cuando nosotros nos remitimos a lo
que fue el proyecto que se presento por iniciativa del
Gobierno nacional, fundamentalmente por inactiva
del IGAC y del Ministerio de Hacienda. Se tuvo
muy claro varias cosas:

1. La autoridad que define en el pais las
caracteristicas fisicas, economicas de sueclos, es
el IGAC, es una autoridad especializada para ese
tema, no tiene sentido que sobre ese asunto que
es complejo, las valoraciones técnicas del valor
del suelo en Colombia, pues el legislador tenga
como definirle parametros a la autoridad técnica,
me parece que eso es antitécnico e inapropiado, de
hecho, he buscado en la legislacion comparada, por
lo menos en América Latina y no he encontrado un
referente que indique que los Congresos le definen
a la autoridad fiscal, cémo es que deben hacerse las
valoraciones economicas del suelo. Precisamente,
porque se trata de temas esencialmente técnicos, otra
cosa distinta, que, si es lo que hacen los Congresos,
es definir parametros sobre los cuales se hace la
tributacion fiscal, en este caso, el predial, sobre el
tema de los bienes, en este caso de la propiedad
inmobiliaria.

Quiero decir que siempre ha sido preocupacion
del Gobierno, de que haya limites justos al
impacto del predial, por eso se ha establecido con
progresividad, unos cuatro o cinco umbrales de
crecimiento, protegiendo las propiedades mas
pequeiias del pais, con impactos prediales bajos vy,
obviamente, logrando que las propiedades de mayor
valor, tengan una responsabilidad tributaria mayor,
ese es el criterio de la progresividad, y con ese
criterio se presento el proyecto inicial del Gobierno
nacional, proyecto que lastimosamente, como lo
dije al principio, no encontrd el consenso para ser
debatido en la plenaria .

En ese sentido, mi querido Presidente y queridos
colegas, quiero presentar de manera general, una
sustentacion de por qué nosotros somos del criterio
de que no se debe dar una votacion positiva al
presente proyecto. Gracias sefior Presidente.

Hace uso de la palabra, el seiior Presidente
de la Comision Tercera, doctor Wilmer Yair
Castellanos Hernandez:

Gracias Representante Bastidas. Tiene la palabra
la doctora Tamara Argote.
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Seguidamente, hace su intervencion la
honorable Representante Etna Tamara Argote
Calderon:

Muchisimas gracias, un saludo para todos y todas
las presentes, a la Mesa Directiva y por supuesto
para quienes acompafian hoy, no solamente en la
publicacion de esta sesion, sino aqui en las barras,
que han tenido un rol protagénico, no ahora sino
siempre, que son las Veedurias y las organizaciones
sociales que le hacen control a este ejercicio y no lo
vienen haciendo, o lo vienen haciendo este afio o el
afio pasado, sino viene también haciendo un llamado
permanente al Congreso de la Republica, desde hace
varios afios, para que le pongamos el ojo al tema del
Catastro Multiproposito, al tema del avaluo catastral y
alaimportancia del derecho de los propietarios a tener
la informacion del Estado y a tener la informacion
sobre las tierras, sobre a quién pertenecen y qué usos,
vocaciones tienen, porque en todo caso y de todas
las maneras, a quienes les impacta realmente es a
ellos y a ellas, no solamente desde el enfoque y el
espectro tributario, sino para todas las demas formas
de desarrollo social, de desarrollo ecoldgico, de
valoracion del territorio y de las formas que tienen las
poblaciones para subsistir y de desarrollarse.

En ese sentido, nosotros valoramos de manera
importante la iniciativa que ha tenido el sefior
Presidente y otros compafieros, de presentar un
proyecto de ley que, inicialmente buscamos hacer
el mayor consenso con el 292, aqui en la Comision
Tercera. Todos hicimos un esfuerzo mayoritario
como lo decia mi compafiero Bastidas, logramos
consensuar en los topes, sobre en lo que tiene que ver
en el impuesto predial.

Esta competencia, que recae exclusivamente en
los municipios, en los concejos, en las autoridades
municipales, en las alcaldias, para definir las
tarifas, porque ya las leyes, que nosotros creemos
evidentemente que deben modificarse para que
podamos avanzar en una politica de Estado que
supere pues un cambio que generé una situacion
disfrazada de democratizacion de los actores
catastrales, de los gestores catastrales, quienes se
encargan de los levantamientos de estas valoraciones.
Yo creo que es importante que entendamos que esta
nueva crisis de la que surge esta nueva iniciativa, se
da por la implementacion no espontdnea y no de un
dia para otro, de la actualizacion del recado catastral,
que se plante6 en el articulo 49 del Plan Nacional de
Desarrollo.

Nosotros hemos visto cémo en las diferentes
audiencias que se vienen dando, sabemos que
el Gobierno nacional lleva por lo menos tres (3)
aflos avanzando con esta tarea de evaluacion y del
levantamiento de la informacion detallada del suelo.
O sea, esto no era simplemente, como algunos
dicen, de manera satelital y de manera masiva
levantar informacioén, jsin criterio! Porque aqui se
ha tenido que levantar informacion, aqui, segin yo
veo, catastral, pero informacion de la tierra, de la
rentabilidad del suelo, y para eso se han establecido
equipos de agrologia que han ido a los territorios a

investigar con la comunidad, ;de qué trata y para qué
sirve y para qué se usa el suelo de ese territorio? Pero
como resultado de ese ejercicio de la actualizacion
del rezago catastral que se ha hecho, yo quiero acé dar
una cifra que me parece importante:

De los dos (2) millones de predios que se les ha
actualizado la informacion, tan solo el noventa y tres
puntos siete por ciento (93.7%), o sea, el noventa
y cuatro por ciento (94%), tiene valor por abajo
de los doscientos (200) millones de pesos, en esa
actualizacion catastral, esos noventa y cuatro por
ciento, se distribuyen asi:

* Setenta y seis (76%) por ciento valen menos,
ahora después de la actualizacion, valen
menos de cincuenta (50) millones.

»  Dieciocho (18%) valen menos de cien (100)
millones.

* Seis (6%) por ciento de cien (100), a
doscientos (200) millones.

Eso quieredecir, que el seis porciento (6%) restante;
solo el seis por ciento (6%) restante son predios que
isi superaron ese valor de doscientos (200) millones
en este proceso de actualizacion catastral!, a pesar de
que hay municipios alli, que no tenian informacion
previa y municipios que tenian un rezago de treinta,
veinte, quince y diez afos; eso quiere decir que tan
solo seis por ciento (6%) de esos predios, estan por
arriba de los doscientos (200) millones de pesos, o
sea que, estamos aca viendo, que esa actualizacion
recae especialmente o ese interés y denuncias sobre el
crecimiento exponencial de las tarifas, especialmente
en donde los operadores catastrales, esos gestores, los
municipios y los concejos municipales, no ejercieron
su obligacion de mitigar el impacto que iba a tener
ese nuevo avaluo.

Yo quiero decir, y eso lo volveremos a tratar en
la ponencia que sigue, porque sabemos que aca hay
mayorias que no estaran de acuerdo con el archivo,
que los propietarios y especialmente los pequeios
propietarios, tienen derecho a tener la informacion
catastral de su municipio. Los municipios tienen
derecho a contar con la informacion, la paz, tiene
derecho a quien pertenece y que tipo de usos y que
limites tienen los predios.

Por mas de noventa afios se han estado tratando
de no actualizar, de que no haya un sistema de
informacion completo. Ahora estamos detras de
desarrollar, y este deberia ser de verdad un acuerdo
multipartidista y un acuerdo amplio y nacional, que
podamos tener una politica de Estado de verdad, de
Catastro Multiproposito. Y para eso no tenemos que
empujar, porque eso es lo que ha venido sucediendo
por décadas, empujar a los pequefios propietarios
a cometer errores e ilegalidades en sus procesos
transaccionales, porque ustedes saben que cuando
van a comprar o a vender un predio, pues les toca
ajustarse a las mentiras que tienen que tramitarse.
Entonces, venderlo por un precio, e inclusive, quienes
quieren acceder a créditos, pues tienen que acceder a
créditos mas pequenos, porque el predio se los vende
a un precio que no es el valor real y comercial.
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Ese es un derecho que tenemos, ya las tarifas;
las tarifas del impuesto predial, pues también es
otro derecho que la Constitucion establece a la
progresividad, y eso tenemos que hacer un ejercicio
también de obligatoriedad, y para eso hemos
presentado un proyecto de ley, que si genera una
politica de Estado, que si genera las condiciones,
las competencias y las caracteristicas para que el
Catastro Multipropdsito se desarrolle para todos los
efectos, no solamente para el impuesto catastral, pero
los municipios y los propietarios, especialmente los
pequeios, tienen derecho a conocer y no pueden estar
detenidos y amarrados, pues porque los intereses de
los grandes negociantes del negocio inmobiliario,
pues estén interesados en que los predios le sean
protegidos, los valores y las tarifas para sus predios
también sean protegidas.

No podemos seguir cayendo en esa trampa. Y en
este momento sabemos que inclusive asi queramos
convencer alos pequefios propietarios, al campesinado
en los territorios rurales de que les puede servir una
ley que encubre la verdad, pues ellos ya saben que no,
no les conviene encubrir la verdad. Les conviene tener
reglas claras para que los que tienen mas paguen mas
y los que tienen menos tengan también condiciones
eficientes de progresividad y de equidad y de justicia.

Entonces, vamos a continuar con este debate,
porque creemos que si debemos tener una politica
de Estado con leyes organizadas, para que todos
y todas quepamos de manera justa en la eficiencia
estatal, también en la eficiencia presupuestal de los
municipios, porque no podemos seguir condenando
a municipios a absoluta pobreza por proteger a los
grandes propietarios de las tierras urbanizables.
Muchisimas gracias, Presidente.

Seguidamente, hace uso de la palabra, la sefiora
Presidenta de la Comision Tercera, doctora Saray
Elena Robayo Bechara:

Tiene el uso de la palabra el Representante Garcés.

Interviene con uso de la palabra, el honorable
Representante, doctor Christian Munir Garcés
Aljure:

Bueno, yo si quiero intervenir sobre lo siguiente.
Creo que se acabo el Gobierno y no resolvieron
problemas tan importantes como este. El proyecto
aqui, como dijo el Representante Bastidas, lo
aprobamos con muchos cambios y creo que quedo tan
bueno que el Gobierno no lo empujo6 en la plenaria,
esa es mi opinion, no se discutio.

Hoy, en emisoras estuve debatiendo con el
Representante Gabriel Becerra, que me alegaba que,
en la Jurisdiccidbn Agraria, nosotros no queremos
dejar que se apruebe el proyecto en plenaria, cosa que
es falso, tenemos una diferencia con el articulo 9°,
especialmente, y alegaba que entonces no se discutia
el proyecto. Pues este paso lo mismo, no se discutio,
pero nosotros atentos a aprobarlo y el Gobierno no
lo empuj6 en la plenaria como hacen, mandando
Ministros, como hemos visto con otros proyectos,
Benedetti y todo, y bueno, entonces, yo si queria
expresar eso. Por perseguir a los ricos, generan estos

problemas en Jurisdiccion Agraria y en el predial,
y los campesinos, que son los que menos pueden
defenderse, son los que estan teniendo los problemas,
porque los ricos contratan abogados, y ahi andan
peleando con los alcaldes en un monton de abusos. El
campesino, el pequeio propietario, ese este fregado,
algunos se enteran apenas, cuando ya les llega el
cobro, cuando ya no tienen cOmo reaccionar, no
tienen la manera de hacerlo econdémicamente.

Entonces, yo si quiero expresar eso, porque
pareciera que nosotros no trabajamos con los derechos
de la tierra, por defender a la propiedad privada,
por defender a los campesinos, y no, aqui estamos
sentados, esperando sacar adelante iniciativas que
resuelvan la problematica y lo estamos haciendo
y estamos jsumamente preocupados!, hay en este
momento, una crisis nacional y el predial deberia
ser una prioridad para el Gobierno, con proyecto de
ley, entonces, si no les gusta este que ha presentado
el Representante Castellanos, entonces otro, pero,
(donde esta?, ;donde esta el proyecto?

Y quiero ratificarme, ¢ invitar a los del Partido
Comunes, alos del Pacto que estan aqui, la Jurisdiccion
Agraria que esta relacionada también con todas
estas cosas de la tierra, aprovecho el espacio para
decirlo, lo que estamos diciendo, es que no vamos a
dejar que un funcionario de la Agencia Nacional de
Tierras defina sobre los baldios, donde hay pequeios
propietarios con tierras, defina la propiedad privada,
ino! Eso tiene que ser un juez de la Republica, como
dicen las sentencias de la Corte Constitucional, y
ahi estamos enredados por eso, entonces, creamos
una Jurisdiccion Agraria con jueces, para que ellos
no sean los que toman la decision, sino que después
vayan y es que, en un control automatico posterior,
pero ya le quitaron la tierra, como estd ese articulo
9°, a los pequefios propietarios y a los ricos también y
todo este. Entonces, en vez de andar buscando primos
de nosotros y buscando y generando ese debate, yo
los invito a que resolvamos los problemas, yo invito
a que se hunda la ponencia negativa y busquemos un
camino con la ponencia positiva. Gracias.

Continuia con el uso de la palabra, la sefiora
Presidenta de la Comision Tercera, doctora Saray
Elena Robayo Bechara:

Tiene la palabra la Representante Tamara.

Hace su intervencion, la  honorable
Representante Etna Tamara Argote Calderon:

Gracias, Presidenta:

Pues dentro de lo que hemos venido conversando,
de la posibilidad de dar este debate, hemos y
agradecemos a la Mesa Directiva y a la sefiora
Secretaria que se haya invitado a Hacienda, al IGAC,
no tengo conocimiento si a otras entidades, y nos
pareceria importante, que dado las observaciones
que se nos han presentado y espero que se hayan
hecho llegar sobre el proyecto de ley, pues tengamos
la posibilidad de conocerlas en este momento. Aqui
estan pues las entidades y seria el momento oportuno
para que escucharamos sus conceptos. Muchas
gracias.
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Prosigue con el uso de la palabra, la sefiora
Presidenta de la Comision Tercera, doctora Saray
Elena Robayo Bechara:

Tiene la palabra el Representante Oscar Dario y
continuamos con la votacion.

Toma el uso de la palabra, el honorable
Representante Oscar Dario Pérez Pineda:

Muchas gracias, Presidenta.

Yo no voy a repetir esa larga exposicion que hice
sobre esta materia en una sesion pasada, asi que estén
tranquilos que los veo compungidos. Este va a repetir
eso. Uy, no, no, no lo voy a repetir, pero si tengo unas
dos observaciones que hacer.

En un foro en la ciudad de Cartagena, en el marco
de la Federacion de Municipios de Colombia ante
setecientos (700) alcaldes, me tocd participar en
compafiia del sefor Director del IGAC, del doctor
Gustavo y escuché muy bien sus apreciaciones e
hizo una que me quedo en la cabeza y dijo que de
la actualizacion catastral surgida del articulo 49 de
la Ley 2294, Plan Nacional de Desarrollo, que se ha
adelantado en quinientos veintisiete (527) municipios,
sino estoy mal. El noventa y ocho por ciento (98%) de
esa actualizacion, estaba cobijada por la Ley 1995 del
afo 2019, inclusive se atrevio a hacerme una especie
de reconocimiento y la llamé “Ley Oscar Dario
Pérez”, que entre otras cosas, pues si soy el autor de
ella, pero como todas las leyes no son perfectas, en el
articulo 2° de esa ley, hay una cierta imprecision que
se da para la interpretacion, y yo confesé aqui, en la
larga exposicion pasada dije, doctor Marin, dije que
una cosa fue el proyecto que salié de Camara y otro
el que sali6 del Senado, porque cada Camara hace sus
modificaciones.

Entonces, yo quisiera, primero, que alguien del
IGAC o del Ministerio de Hacienda me explique si,
si es cierto eso del noventa y ocho por ciento (98%)
de los predios actualizados catastralmente, estan bajo
la égida, bajo el manto protector de la Ley 1995. Y
la segunda pregunta es, ;como entienden ustedes
el articulo 2° de la Ley 1995? Me explico. Hecha
la actualizacion catastral, se llega a un nuevo valor.
(Estamos de acuerdo? Ese nuevo valor comercial
tiene por ley, por otro plan de desarrollo, que es la Ley
1450, si no estoy mal, en su articulo 24 que me acaba
de decir el doctor Diego, tiene que estar contabilizado
para efectos tributarios con el sesenta por ciento
(60%) de ese valor comercial, con el sesenta (60), no
dice hasta el sesenta (60). Ojo pues, no es cierto.

Entonces, como me dijo ¢él, que estabamos
protegidos por la Ley 1995, sigo muy esperanzado
que asi sea, ese sesenta por ciento (60%) que es la
base gravable para el impuesto predial y por lo
tanto, se constituye en base gravable para los otros
impuestos, para el patrimonio, si es que hubiese lugar
a ello, o para tener obligacion de declarar renta, si es
que hubiese lugar a ello. Entonces, dice ese articulo,
que se le debe aplicar al predio, pleno pago de la
actualizacion, lo que reza la Ley 1995, es decir, el IPC
o el [PC + 8. Entonces, ;como lo entienden ustedes?
Hay que acogerse a la Ley 44 de 1990, entonces para

rezar aquello de que el impuesto no puede pasar a ser el
doble de lo que venia pagando el afio inmediatamente
anterior, y ahi si aplicarle la Ley 1995, respecto de los
porcentajes del IPC o el IPC + 8 o, se debe arrancar
desde ahi, sin atender la Ley 44 de 1990, es decir, no
cobrandole el doble, sino no, que no puede subir el
impuesto predial mas del IPC o el IPC + 8.

(En qué momento pues es que se aplica la Ley
1995 que tan orgulloso me hizo sentir el doctor
Gustavo? Pues para saber, si me siento orgulloso o
no, porque si me le van a aplicar la Ley 44 de 1990,
entonces le doblan el impuesto, es decir, le dan un
garrotazo y de ahi pues para arriba, si le dan aspirina.
Yo quiero que le den aspirina desde el primer
momento. Esa es concretamente la pregunta. Gracias,
sefiora Presidenta.

Hace uso de la palabra, la sefiora Presidenta de
la Comision Tercera, doctora Saray Elena Robayo
Bechara:

Muchas gracias, Representante Oscar Dario.

Sefiora Secretaria, se suspenden aqui las
intervenciones y vamos a continuar para la votacion.
Sometemos consideracion la ponencia negativa.
Ya estamos para la votacion. Ya usted hablo, doctor
Bastidas.

Interviene el honorable Representante, doctor
Jorge Hernan Bastidas Rosero:

No, pero estoy pidiendo el uso de la palabra.
Perdon, han hecho unas afirmaciones y de hecho
nuestro colega ha hecho una pregunta.

Continua con el uso de la palabra, la sefiora
Presidenta de la Comision Tercera, doctora Saray
Elena Robayo Bechara:

Si, sefior Representante, las respuestas las pueden
dar las personas a las que le esta haciendo el sefor
Oscar Dario la pregunta, después de la votacion.

Nuevamente, interviene el  honorable
Representante doctor Jorge Hernan Bastidas
Rosero:

Pueden acelerar una votacidon sobre

deliberacion en la que estamos en curso.

una

Prosigue con el uso de la palabra, la sefiora
Presidenta de la Comision Tercera, doctora Saray
Elena Robayo Bechara:

Estamos en votacion, Representante, asi es el
debate, Representante.

Sefiora Secretaria, sometamos a consideracion la
proposicion,
Toma el uso de la palabra, la sefiora Secretaria

General de la Comision Tercera, doctora Elizabeth
Martinez Barrera:

Por orden de la Presidencia, sefiora Presidenta,
estarian en discusion la votacion de la proposicion
con que termina el informe de ponencia negativo.
Votando SI, aprueban la proposicion presentada
por los sefiores ponentes archivando el proyecto.
Votando NO, se continuaria, sefiora Presidente, con
la votacion y discusion de la ponencia positiva.
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Hace uso de la palabra, la sefiora Presidenta de
la Comision Tercera, doctora Saray Elena Robayo
Bechara:

Se abre su discusion. Anuncio que se va a cerrar.
(Cual es el sentir de la Comision para votar la
proposicion negativa?

Interviene la seiora Secretaria General de la
Comision Tercera, doctora Elizabeth Martinez
Barrera:

(Cudl es su intencion, Representantes? Negativo.
Ha sido negada la proposicion, en consecuencia
archivada. Si, ha sido negada, en consecuencia
archivada la proposicion con que termina el informe
de ponencia negativo. Seflora Presidente.

Contintia con el uso de la palabra, la sefiora
Presidenta de la Comision Tercera, doctora Saray
Elena Robayo Bechara:

Muy bien, sefiora Secretaria. Por favor, pongamos a
consideracion la proposicion positiva, con que termina
el informe de ponencia positivo. Estamos en votacion,
vamos con la votacion de la proposicion positiva y le
damos la palabra Representante.

Tiene el uso de la palabra Representante.

Hace su intervencion, el honorable
Representante, doctor Jorge Hernan Bastidas
Rosero:

La Ley 1995 fue un salvamento; fue un salvamento
en medio de una circunstancia compleja al definir un
marco que definia limites al incremento del predial.
Pero tampoco nosotros podemos negar la circunstancia
de que esa norma, con toda la buena intenciéon que
haya tenido, ademas fruto de los debates electorales, al
final queda en un ejercicio o en una exposicion o en un
registro de ley, que no puede escapar de una ambigiiedad
normativa que ha generado inseguridad juridica. Porque
si fuera tan clara la ley, si efectivamente generara los
limites, no se habria presentado la situacion desbordada
de cobros de predial en muchos municipios del pais.
Eso se presentd justamente porque hay ambigiiedad
en la interpretacion de la ley y seguramente por
causa ajena a su autor, porque es fruto de un debate
parlamentario; pero si hay ambigiiedad, entre otras
cosas, porque el intérprete final de esa norma son los
municipios y tenemos mas de mil (1.000) municipios,
mas de mil (1.000) intérpretes, y eso ha generado
una situacion bastante compleja en el pais, en auxilio
de esa ambigiiedad se quiere crear un marco legal
solido, claro, tranquilo, justo, que fue lo que planted el
gobierno en su proyecto de ley y hoy el proyecto que
esta presentando nuestros queridos colegas, realmente
lo que hacen es ampliar la ambigiiedad juridica, entre
otras cosas, porque no hace ningun pronunciamiento
sobre la vigencia de la norma anterior.

Entonces, yo si quiero decir cual es la interpretacion
que ustedes, cuando dice nuestro colega Oscar Dario,
cudl es la interpretacion que nosotros le damos al
articulo 2° de la Ley 1995. Es que la pregunta no es
para nosotros, la pregunta es para los municipios y en
la practica los municipios le han dado interpretaciones
distintas.

Y lo otro, es que quiero dejar constancia, lo
siguiente: Sefora Secretaria y sefiora Presidenta,
creo que esa votacion negativa sobre la ponencia
negativa, valga la redundancia, se hizo sin el
quorum necesario. Entonces, simplemente dejo la
constancia, pues, para que quede obrando dentro de
todo este procedimiento legal en curso.

Continta con el uso de la palabra, la sefiora
Presidenta de la Comision Tercera, doctora
Saray Elena Robayo Bechara:

Muchas gracias. Representante Bastidas.

Toma el uso de la palabra, la sefiora Secretaria
General de la Comision Tercera, doctora
Elizabeth Martinez Barrera:

Presidenta, yo si quiero dar claridad de que habia
quorum decisorio al momento de que la sefiora
Presidente someti6 a consideracion la proposicion
con que termina el informe de ponencia negativo del
doctor Bastidas. Nadie solicito, se pregunt tres (3)
veces, nadie solicitd una votacién nominal, por eso,
no se verifico el quorum, pero le certifico que habia
votacion, guorum decisorio, perdon.

Toma el uso de la palabra, el honorable
Representante, doctor Jorge Hernan Bastidas
Rosero:

De todos modos, hay registro de camaras que nos
permiten identificar cuantas personas participamos,
efectivamente.

Prosigue con el uso de la palabra, la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Hay registros en camaras, doctor Bastidas, con
las dos personas que estaban alla y todavia estaba
en el recinto la doctora Tamara Argote, apenas
saliendo, cuando la Presidenta preguntd, hizo la
pregunta. Listo, Presidenta.

Ordena la sefiora Presidenta de la Comision
Tercera, doctora Saray Elena Robayo Bechara:

Bueno, sefiora Secretaria, continuamos por favor,
a consideracion, la proposicion con la que termina el
informe de ponencia positivo.

Acto seguido, hace uso de la palabra, la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera,
doctora Elizabeth Martinez Barrera:

Si, sefiora Presidente.
Proposicion

Con base en las anteriores consideraciones,
presentamos ponencia positiva y solicitamos a los
honorables Representantes de la Comision Tercera
de la Camara de Representantes, dar tramite
para primer debate al Proyecto de Ley numero
188 de 2025 Camara, por medio del cual se
establecen limites y excepciones bajo el principio
de progresividad y eficiencia al impuesto predial
unificado, y se dictan otras disposiciones” —Ley
Predial Justo—, acumulado con el Proyecto de
Ley numero 291 de 2025 Camara, por medio de
la cual se establecen lineamientos normativos para
un sistema predial mas equitativo y progresivo y
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se dictan otras disposiciones, teniendo en cuenta
el texto propuesto para debate que se presenta a
continuacion.

Leida la proposicion con que termina el informe
de ponencia positivo.

Continta con el uso de la palabra, la sefiora
Presidenta de la Comision Tercera, doctora
Saray Elena Robayo Bechara:

Se abre su discusion, anuncio que se va a cerrar.
(Como vota la Comision? Y por favor, sefiora
Secretaria, como el Representante Bastidas acaba de
pedir votacion nominal, llamemos a lista.

Hace uso de la palabra, la sefiora Secretaria
General de la Comision Tercera, doctora
Elizabeth Martinez Barrera:

Si, sefiora Presidente. Aclarando la Secretaria
a una pregunta que hizo la doctora Tamara, no
ha llegado a la Comisiéon ningin concepto del
Ministerio de Hacienda, respecto de este proyecto
de ley.

Por el Si, aprobando la proposicion con que
termina el informe de ponencia positivo del Proyecto
de Ley numero 188 de 2025 Camara, por medio
del cual se establecen limites y excepciones bajo el
principio de progresividad y eficiencia al impuesto
predial unificado, y se dictan otras disposiciones,
acumulado con el Proyecto de Ley nimero 291 de
2025 Camara, por medio de la cual se establecen
lineamientos normativos para un sistema predial
mds equitativo y progresivo y se dictan otras
disposiciones.

Votaron los honorables

Representantes:

siguientes

Carrasquilla Torres Silvio José
Castellanos Hernandez Wilmer Yair
Cuenca Chaux Carlos Alberto
Echeverria de la Rosa Holmes de Jesus
Escobar Ortiz Wilder Iberson
Garcés Aljure Christian Munir
Garrido Martin Lina Maria
Guerrero Avendanio Wilmer Yesid
Jarava Diaz Milene

Monedero Rivera Alvaro Henry
Peinado Ramirez Julian

Pérez Pineda Oscar Darfo

Restrepo Carmona Daniel

Robayo Bechara Saray Elena
Vallejo Beltran Carlos Arturo
Vergara Gonzalez Angela Maria
Zabarain D’ Arce Armando Antonio.

En total, votaron diecisiete (17) honorables
Representantes.

Por el NO, negando la proposicion con que
termina el informe de ponencia positivo del Proyecto
de Ley numero 188 de 2025 Camara, por medio

del cual se establecen limites y excepciones bajo el
principio de progresividad y eficiencia al impuesto
predial unificado, y se dictan otras disposiciones,
acumulado con el Proyecto de Ley nimero 291 de
2025 Camara, por medio de la cual se establecen
lineamientos normativos para un sistema predial
mads equitativo y progresivo y se dictan otras
disposiciones, votaron los siguientes honorables
Representantes:

Bastidas Rosero Jorge Hernan.
En total votos: uno (1), Representante.

Sefior Presidente, por el SI diecisiete (17); por el
NO, uno (01).

Ha sido aprobada la proposicion con que termina
el informe de ponencia positivo.

Continia con el uso de la palabra, la sefiora
Presidenta de la Comision Tercera, doctora
Saray Elena Robayo Bechara:

Tiene la palabra el Representante Garcés.

Toma el uso de la palabra, el honorable
Representante, doctor Christian Munir Garcés
Aljure:

Gracias. Es simplemente dejar unos comentarios
de pronto para que obviamente se trabajen hacia el
segundo debate. Representante Castellanos. Uno, es
que serevisen las diferencias entre los predios de para
construccion nuevos y los usados, en el sentido de
que, si hay unas diferencias en lo que puede subir el
predial al final de unos y otros, eso por lo, por ejemplo,
puede terminar desmotivando la construccion de
vivienda nueva. Entonces, para que lo revisemos
hacia el segundo debate. En ese sentido, hay unos
textos, varios en que yo invito a que los trabajemos.
Y también hay un texto que viene del proyecto
que aqui se aprobd, que nosotros promovimos ese
articulo donde se busca que los predios que tienen
usos diferentes, se pueda garantizar que no se cobra
igual, por ejemplo: proteger predios que tienen mitad
un bosque, que tienen un porcentaje del predio con
un valor ambiental y nos interesa facilitar que esos
predios no sean tratados como predios con valores
mas cercanos a lo comercial, con valores altos,
porque entre otras cosas, terminan tumbando el
bosque. Entonces, también que revisaramos esto en
la realidad, como se termina de poder reglamentar y
ejecutar por parte de los municipios.

Tengo esos comentarios que me llegaron a raiz de
la publicacion de la ponencia. Gracias, Presidenta.

Prosigue con el uso de la palabra, la sefiora
Presidenta de la Comision Tercera, doctora
Saray Elena Robayo Bechara:

Tiene la palabra el Representante Castellanos.

Acto seguido, hace uso de la palabra, el
honorable Representante, doctor Wilmer Yair
Castellanos Hernandez:

Gracias, querida Presidenta.

Un saludo especial para mis compaferos
Congresistas, para la gente que nos acompafia hoy
en la discusion de este proyecto de ley. Qué lastima
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que se fueron los compafieros del Pacto Historico,
porque es que hoy, compafieros, lo que nosotros
no nos estamos negando, a que haya actualizacion
catastral en el pais, es que, sefiores del Gobierno,
que la hagan bien hecha, aca en el debate de control
politico que le hicimos al Director Nacional del
IGAC, a la Ministra de Agricultura, la Directora
del DANE, les dejamos muy claro que habia vacios
y que habia errores en la implementacion de esa
metodologia, de los métodos indirectos que se
inventaron desde el IGAC. El Director dijo que si, que
efectivamente habia errores en la implementacion
de las metodologias, de los métodos estadisticos, de
los métodos, tal vez fueron satélites, fue la NASA,
tal vez fueron algunas lonjas comerciales, no se sabe
de donde salieron muchos de los avaluados que hoy
tienen los predios de nuestros campesinos, que los
volvieron ricos de papel.

La verdad, acé lo que nosotros decimos es, ;se va
a hacer actualizacion catastral?, haganla bien hecha,
implementen los métodos directos, acd hay unas
veedurias que de pronto no tienen la informacion
que nosotros si tenemos. Al IGAC, al DNP, le
aprobaron un crédito de cien (100) millones de
dolares, para que hicieran la actualizacion catastral,
para que implementaran en Colombia el Catastro
Multiproposito. ;Ustedes sabian, compafieros,
que hoy la ejecucion de ese crédito de cien (100)
millones de dodlares va en el sesenta y uno por ciento
(61%)? El crédito se firmé en el 2019, tenia cinco
(5) afios de ejecucion y han venido corriéndolo con
prorrogas, porque no han sido capaces de ejecutar.

Yo me pregunto, si querian hacer actualizacion
catastral, tenian cuatro (4) afios, Representante
Garcés, cuatro (4) afios; jno lo hicieron!, debieron
haber cogido esa plata que tenian de ese crédito y
haber ayudado a los municipios a que hicieran la
actualizacion catastral bien hecha, respetando los
principios de la gestion catastral. Yo me pregunto,
sefiores IGAC: ;Doénde estan los principios de
calidad en este proceso de actualizacion de rezagos
desde un escritorio del centralismo bogotano?
El principio de calidad habla acerca de todos los
criterios jtécnicos, que debian tener en cuenta
para poder hacer esa actualizacion de los avaltos!
;,Donde esta el principio de la progresividad? Aqui
Tamara Argote decia: “Es que hubo progresividad”
Bastidas decia:, “Es que hubo progresividad. Si no
hubiese sido por la Ley 1995, ;cual progresividad?
(De qué hablan?

El articulo 49 del Plan Nacional de Desarrollo,
paragrafo 3°, decia que el Gobierno nacional debia
tramitar una ley de la Republica, esa ley, nosotros
después de muchisimas mesas técnicas en Hacienda
y de implementar, obviamente, nuestros esfuerzos y
los de nuestros equipos de trabajo, la sacamos de
esta Comision Tercera aprobada hace mas de un afo
y medio, pero el Gobierno nacional la dejo morir.
Aqui hay que hablar claro, la dejé morir, nunca fue
a pedirle a la Mesa Directiva de la plenaria de la
Camara que agendaran el proyecto para segundo
debate. ;Cual debate se le dio? {Ninguno! Si hubiese

querido el Gobierno Nacional haber sacado adelante
esa ley de la Republica, lo que hace es ponerle
mensaje de urgencia. ;Qué mensaje tuvo? Ninguno.
(Quéhicieron? En cambio, sacaron caprichosamente,
irresponsablemente una resolucion, la Resolucion
numero 2057, que actualizd de manera exponencial
los avaluos catastrales de 1.9 millones de predios en
todo el pais.

Yo me pregunto, /principio de progresividad?,
doctor, del Ministerio de Hacienda, cuando hay un
incremento en el caso mas alto de cuarenta y cinco
(45)millones por ciento. ; Qué progresividad estamos
hablando con eso? Porque es que la progresividad no
es solamente del impuesto predial, es progresividad
de los avaltios también. Ahi se habla de un circulo
integral. ;{ Donde esta el principio de eficiencia? Acé
se fueron las veedurias que estaban aca atras. Estan
ahi estan aca. Es que se cambiaron de puesto, pero
las veedurias no saben que mafana en la Comision
Interparlamentaria de Crédito Publico y, queridos
compaiieros, estd en el orden del dia, primer punto
del orden del dia, un crédito por cien (100) millones
de dolares al IGAC para hacer la implementacion
del Catastro Multipropésito. Cien (100) millones de
dolares, cuando no han sido capaces de ejecutar un
crédito de cien (100) millones que viene desde el
afno 2019. jHombre!, lo que nosotros queremos con
este proyecto de ley, es que hagan la actualizacion
catastral bien hecha, haganla con métodos directos.

(Necesitan plata? Claro, cojan esos recursos
del crédito que tienen sin ejecutar, dénsela a
los municipios y que robustezcan el IGAC,
robustézcanlo, que deje de ser una entidad
paquidérmica ¢ implementen la actualizacion
catastral, pero bien hecha, con métodos directos,
con gente que vaya hasta los predios, los visiten y
hagan obviamente una actualizacion, teniendo en
cuenta si el predio es productivo, si el predio esta o
no en falsa tradicion.

Compafieros, realmente a uno le da lastima que las
politicas se implementen por parte del Estado como
los cangrejos, de atras para adelante. Lo primero
que debe hacer el Gobierno nacional, es hacer unos
programas robustos de formalizacion predial. Mas
del setenta y cinco (75), ochenta por ciento (80%)
de los predios de Colombia, estan en falsa tradicion;
estan en falsa tradicion y aun asi le suben de manera
exponencial los avalios, o sea, la gente ni siquiera
es propietaria, pero si le toca responder por el avalio
exponencial de su predio y con el pago del impuesto
predial.

Yo si quisiera que realmente el Gobierno
nacional hiciera las cosas bien hechas, acé lo dijo el
Director del IGAC: esa actualizacion de los avaluos
catastrales no significa implementacion del Catastro
Multiproposito, ni mucho menos actualizacion
catastral; se actualizaron los precios de los avaltios
y de acad en adelante si toca implementar la
actualizacion catastral, jhombre! Porque hacerlo de
esa forma, ;por qué hacerlo de esa forma? Porque
se les acabo el periodo y no lo hicieron en cuatro (4)
afios, y entonces con un esferazo el 30 de diciembre,
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jhagamoslo, con esta resolucion y jodamos a los
campesinos de Colombia! jAh..., no hay derecho,
la verdad!

Yo si quisiera y le hemos pedido por derechos de
peticion y con la gente, compaifieros, informacion al
IGAC, ;del porqué de esos avaltios?, de donde salid
el valor, y en muchos casos, ha respondido el IGAC,
que es informacion confidencial, jno, confidencial!,
es que se la inventaron, implementaron la
metodologia, los métodos indirectos y desde Bogota
con un satélite, obviamente sin visitar ningn predio,
le definieron cual era el valor catastral y nosotros
pues lo que queremos, compaifieros, es que realmente
se cumplan los principios de la gestion catastral que
hoy reza el decreto unico de gestion catastral en
Colombia: progresividad, calidad, eficiencia.

Pero hoy los campesinos no tienen la culpa, no
tienen la culpa de que exista en Colombia 30 afios de
rezago. Son 30 afios, si, pero el Estado tiene mucho
que ver en eso. /Por qué no apoyaba el Estado a los
municipios antes con recursos para poder hacer las
actualizaciones catastrales? Para poder actualizar
los esquemas de ordenamiento territorial. Hoy mas
del setenta y cinco (75), ochenta por ciento (80%) de
los municipios de Colombia, no tienen actualizado
sus esquemas de ordenamiento territorial.

Yo me pregunto, ;como hizo el IGAC para
adivinar los usos de suelos y la proyeccion de cada
predio, si los esquemas de ordenamiento no estan
actualizados? Yo si quiero invitar a todos, vamos,
yo creo que no hay cémo avanzar en la votacion
del articulado, pero quisiera que revisaramos, que
revisara esta Comision a detalle el articulado, que
miraramos proposiciones, que si la veeduria tiene
algunas proposiciones que hacer, pues hombre,
que los invito a que las hagan, que miremos con
los Congresistas y miremos la posibilidad de que
esas observaciones, esas sugerencias que tiene la
comunidad representada a través de las veedurias,
pues se puedan plasmar en proposiciones que mejoren
el articulado del proyecto. No tenemos problema,
nosotros estamos de lado de los campesinos, estamos
de lado de la gente. Representante Christian Garcés,
llevamos dos (2) proyectos de ley radicados hace 2
afios, cumpliendo con una tarea que debia hacer el
Gobierno nacional, pero que nunca tuvo la intencion
de sacarla adelante.

Por supuesto, estamos en total disposicion, habra
unas cosas que habra que corregir, nosotros queremos
que efectivamente los municipios tengan claridad
frente a la implementacion de esos limites del cobro
del impuesto predial. Lo que estamos haciendo
es aclarar que los municipios podrian llegar hasta
de cero (0) y hasta el treinta por ciento (30%) del
incremento de lo que pag6 el afio inmediatamente
anterior el contribuyente.

Se definen las tarifas, que oscilarian con lo que
dice hoy el articulado, entre el uno (1) y el quince
por ciento (15%). Hay algunos Congresistas que nos
proponen bajarla al diez (10) o al doce por ciento
(12%); pero lo que se hace es definir ventanas, de

tal manera de que esos limites sean obviamente
con la autonomia de los entes territoriales, de los
municipios, de los concejales, de los alcaldes,
quienes tomen la determinacion de hasta cuanto iria
la tarifa o el maximo incremento de los impuestos
prediales. Pero también se define, compaifieros, y
aca lo decia algiin colega, y es que hoy por norma,
el avaluo catastral de los predios, es del sesenta por
ciento (60%) del valor catastral. Nosotros lo que
hacemos es, cumpliendo lo que dice el principio de
la progresividad, es otorgar también una ventana de
entre el treinta (30) y el sesenta por ciento (60%)
maximo, para que sean los municipios los que
determinen y los concejos los que determinen cémo
van a implementar ese avallio catastral, como van
por porcentajes a subirlo de entre el treinta (30) y
el sesenta (60), para tener obviamente, una base
gravable, una tarifa justa y un limite maximo del
cobro del impuesto predial.

Eso, por supuesto, ayudaria, yo si no quisiera, y
no voy a permitir, y aqui nos vamos a dar la pela,
sefores del IGAC, que el otro afo actualicen como
se les dé la gana los predios urbanos, asi como lo
hicieron con los predios rurales este afio. Yo no me
imagino como van a acoger a todo ese mundo de
gente que tenga predios urbanos actualizando con
satélites y con métodos estadisticos los avaltos
catastrales de los predios urbanos, sin tener en
cuenta su vocacidon, los estratos, realmente me
parece que seria una irresponsabilidad que no
podemos dejarle al Gobierno nacional, por eso,
nosotros también proponemos en este proyecto de
ley, tumbar el articulo 49 y sus efectos, para que no
tengan esa ventana de posibilidades que les permitio
actualizar el rezago de los avaluos catastrales de
manera antitécnica y desproporcionada en contra de
los campesinos de Colombia.

Yo si quisiera decirles, y es que hoy yo creo que
ningin Congresista de los que estamos aca, ningin
Congresista votd a favor ese articulo 49 de esta
Comision, para permitir que hicieran semejante
barbaridad. Aca siempre se habl6é en la discusion
del Plan Nacional de Desarrollo, que el Gobierno
nacional iba a apoyar a los municipios para hacer
actualizacion catastral. ;Cudl apoyo? ;Cudl apoyo?
El apoyo es mandarle una base catastral con avaluos
descomunales, exagerados, exponenciales, sin
conocer nada de la realidad del territorio. Eso no es
ningun apoyo. Apoyo es darle recursos, fortalecer
el IGAC, también ponemos un articulo en este
proyecto de ley que pone en cintura las quejas y
los reclamos que hace la comunidad frente a esos
avaltios descomunales del IGAC.

Los ponemos en cintura porque también le
ponemos ahi la figura del silencio administrativo y
les damos maximo cuatro (4) meses para resolver
esas quejas, esos reclamos, tres iniciales, uno
adicional, cuatro (4) meses para que resuelvan. Hay
quejas y hay reclamaciones que llevan jafios!, y no
han sido resueltas por parte del IGAC, es el colmo.
Nada mas, a nosotros los Congresistas, hemos
tenido que recurrir a la tutela para que nos contesten,
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yo no me imagino un campesino de un municipio
lejano, compafieros, que presente una queja o un
reclamo frente a sus avaluos catastrales, jque no
le contesten por afios!, pues no pasa nada, porque
ellos no tienen, tal vez, el acceso a la justicia, que
si tenemos nosotros para poder reclamarle al IGAC.

La verdad, pues yo dejaria ahi, Presidenta, yo
quisiera pues, como Presidente de esta Comision,
revisar la posibilidad de que tengamos, querida
Presidenta, este debate y compaiieros, del articulado
de este proyecto el proximo martes, de tal manera
que podamos analizar las proposiciones que tengan
los compatfieros Congresistas y que nos hagan llegar,
obviamente, las diferentes veedurias, la comunidad
y hacer este proyecto participativo, a nosotros no nos
interesa sacar una ley porque si. No!, nos interesa
sacar una ley que le sirva a la comunidad, que le
sirva a la sociedad en Colombia.

No estamos, vuelvo y le repito, doctor de
Hacienda, nunca hemos estado en contra de la
actualizacion catastral, hay que hacerla, pero
hagamosla bien hecha, no la hagamos ahi a lo maldita
sea, porque ya se acabo este gobierno, hagamosla
realmente a conciencia. Yo mafiana no sé, ni siquiera
qué iremos a hacer en esa discusion de ese crédito,
porque realmente yo veo que el IGAC estd muy mal
funcionando, nunca lo volvieron mas robusto.

Si es cierto que habia quinientos veintisiete (527)
municipios con rezago. ;Por qué no con esos cien
(100) millones de ddlares, modernizaron la entidad?
(Por qué no, con esos cien (100) millones de dolares,
contrataron mas gente? Ahora dicen, el Director
vino aca y se sentd y dijo: “No, frescos, les vamos
a atender todas las reclamaciones”. Pues estuve este
fin de semana en la provincia de Ricaurte, limites
con Santander, y me dicen mis amigos campesinos,
sefores veeduria, hay diecisiete (17) personas para
resolver mas de treinta mil (30.000) reclamaciones
que han hecho los campesinos de Santander,
jhombre, el colmo! Yo no sé cuanto se van a demorar,
cuantos afios se van a demorar para responderles,
eso es realmente el colmo, eso no funciona asi, y
yO Creo que nosotros tenemos que atajar un poco
esas actualizaciones exprés y la implementacion de
los modelos antitécnicos con los que el IGAC ha
querido perjudicar a nuestros campesinos.

Yo los invito, entonces, querida compafiera
Alexandra, bienvenida a la Comision, llevamos
dos (2) anos luchando con esto, tres (3) afos,
audiencias publicas, hemos desarrollado debates
de control politico, Comision Accidental por el
Catastro Multiproposito Justo, pero realmente ha
sido tortuoso y ademas en vano todo lo que hemos
tratado de hacer, pero yo si quiero dejarle claro a
mi comunidad, a la comunidad que represento en
Boyaca, que no voté el articulo 49, porque sabia que
habian vacios y que ustedes podian hacer esto, pero
adicional a eso, voy a hacer lo posible mientras esté
en el Congreso, para atajar este modelo antitécnico
que ha hecho el IGAC para actualizar los avaltios
catastrales de quinientas veintisiete (527) municipios
que presentaban un rezago amplio en afos.

Asi que muchisimas gracias, queridos compafieros,
yolos invito aque hagan proposiciones, aque aprobemos
esta iniciativa, de todas maneras, lo que no quede dentro
del articulado, sefiores veeduria y a toda la comunidad
que nos esta viendo a través de las redes sociales,
quedara en la ponencia, que ademas se puede modificar
para segundo debate y quedaran tres debates mas, para
poder armonizar mejor el proyecto y darle al menos la
forma que merecen todas las comunidades para que
queden todos conformes, no significa que aprobando
este primer debate. El proyecto que ya se va asi, no,
hay tres debates mas, incluso yo invité el Gobierno,
lastima que no vino el Director del IGAC. jLastimal,
jLastima!, que no vino el Ministro de Hacienda, porque
ustedes también son los responsables.

Yo voy a averiguar, doctor Oscar Darfo, usted que
es el profe aca en esta Comision, es que los comparieros
decian: “Es que no tiene concepto de Hacienda”, pero
algiin recaudo fiscal con la implementacion de sus
avalados exprés desproporcionados recibe la Nacion.
No, eso es un tema territorial que, si bien es cierto,
si, vamos a también a tener en cuenta a la Federacion
Nacional de Municipios y a la Federacion Nacional
de Concejales, para que ellos también nos den las
observaciones frente al proyecto, y ustedes mas bien,
sefiores Gobierno nacional, lleven el mensaje a sus
jefes, deberian leer el proyecto y deberian revisar el
articulado y llegar a un consenso que nos permita sacar
una ley de catastro justo, como la que se merecen los
colombianos. Muchisimas gracias, querida Presidente.

Hace uso de la palabra, la sefiora Presidenta de
la Comision Tercera, doctora Saray Elena Robayo
Bechara:

Muchas gracias sefior Representante Castellanos.
Sefiora Secretaria, por favor continuemos con el
articulado, pero antes, llamemos a lista para confirmar
el quorum.

Continua con el uso de la palabra, la sefiora
Secretaria General de la Comision Tercera, doctora
Elizabeth Martinez Barrera:

Sefiora Presidente, no hay quorum; hay quorum
deliberatorio, el sefior Presidente al comienzo de la
sesion ordend anunciar los proyectos para la proxima
sesion de la Comision, entonces, en ese orden de ideas,
usted decide si se levanta la sesion por falta de guorum
decisorio.

Ordena la seiiora Presidenta de la Comision
Tercera, doctora Saray Elena Robayo Bechara:

Entonces, se levanta la sesion y se citara por
Secretaria. Muchisimas gracias a todos.

Interviene la sefiora Secretaria General de la
Comision Tercera, doctora Elizabeth Martinez
Barrera:

Les quiero recordar apreciados Representantes, que
mafana tenemos la citacion a la Junta Directiva del
Banco de la Republica y al sefior Ministro de Hacienda,
que bien estan presentes para presentar el informe del
Banco de la Republica.

Muchas gracias. Siendo la 1:04, la sefiora Presidente,
levanta la sesion.

iMuchas gracias a todos!
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Bogot D.C., abril 26 de 2026

Seflor
WILMFR YAIR CASTELLANOS HERNANDRZ,
Presidente de la Mesa Direotiva
COMISTON TRRCERA CONSTITUCIONAL
Cimara de Representantes
Ciudad

Asunto: Excusa por Ias inasistencias de 185 sesiones de 25-04 41 7 de mayo def 2006
Estitnados micmbros de la Comision Tercera, e dirijo 2 ustedes para presentar una excusa oficial
poz i inasistcacia & fas sesiones programadas pars Jos dixs 28 de abril st 7 de mayo del afio en
curso; con ¢ fin de informar que no me es posible asistie a las sesiones progratmadas tanto para la
comisién tervera de ln semana pasada y esta semsns por cncoritrarmo hospitlizado y en
abservacitn en casa por enfermedzd general.

Ancxemos s meapacidad,

Agradesemos a sus busnos oficios y quedo atento a cualquier struccion.

Atentomente, -~ -
i
cRA
WILLIA! JURE MARTINEZ | e (ode S
Representante a la Camara | 4 0Bhe 29
Circanscripeion Transitoria Especial de Paz #7 §ra £AS1 e N
Meta - Gueviare = 7'

Eiaboro: Victuria Bugsnia Visques Luna
Froyeciu. VL RO,
Rovisa: WA,

CIRCUNSCRIFCION TRANSITORIA ESPECIAL
DEPAZ CAMARA DEREFIISENTANTES
DG, Edifioio Nuevo del Cangteso, Cra 7 No 8 - 68 - Offcia
R o N SBES8 45

Teehir

™ simle.com.ca/SiIS_SERVIMEDICC
SERVICIOS MEDICOS INTEGRALES DE SALUD SAS
NIT 800162035
CODIGO IPS: 5031300115
SOLICITUD DE INCAPACIDADES Y/0 LYCENCIAS DE

MATERNIDAD No. ’ 21843

i)
i?g;az g:sswﬂ*ﬂﬂ SEDE VILLAVICENCIO

T a—
Calle 32 No. 40A-40 Barrlo

|

Barzal Viflavicencio (Mata)
_ |viwavicencro
looa 6626368
nfermacidn dal pacianta:
Paciente:  ALWRE MARTINEZ WILLIAN | ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD |
_ N FERNEY SANITAS S.A.8.
M. — 1 T e e ool . |
[dentiﬁcariﬁn:cc 86056096 Contrlbutivo cotizante  Estrato; 1

Otras acupaclones elementales
upacin:  no clasificadas en otros grupos

Sabr la 1 -
Fecha de Fecha ’ FE
i iﬂlﬂ‘ﬂﬂz@ herminacién: 7/05/2026 [Duracién: 1D Bla(s) Jprarmga: NO

Diagnastien: 8029 - HERPES ZOSTER SIN COMPLICACIONES
I I

. [T de Contingensiat INCAPACIDAD POR ENFERMEDAD|Clase de Atenciin
Ja: NO APLI :
[.“epe"‘“““ NOAPLICA  |oenemaL HOSPITALARIO J

|Madalidad do Ia presentacidn del
|servicio: EXTRAMURAL

l Licencia de maternidad: NO
\DOMICILIARIA

!mwwm ratroactiva; SI

\Origen de la incapacidad: COMAN Grupe de servicios: Internacign
PS5 y del Medico: B
RVICIOS MEDICOS TNTEGRALES OF

oo oo Medico: J07GE ANDAES ACURA BElTAn e eorroers |

'ﬂl:!nel(ieo Princlpal: 8029 - HERPES ZOSTER SIN COMPLICACIONES

Observaciom — 1

SE oA INCAPACIDAD DESDE EL INMGRESO 28/04/2026 FOR 10 DIAS

FIAMA
= USUARID:,

Flrma Medica Tratante! JORGE ANDRES ACUAA
BELTRAN

€C 80772473
Registra Hbdico Hoa BB 1079872030

4573 408 pm. Corsan d¢ CAMARADE REPRESENTANTES - Excusa 28 ce abnlal 7 da mayobacusa

Comision Tercera <comision teraerafcamara, gov.e

Excusa 28 de abril al 7 de mayoExcusa
frera

Willian Ferney Aljure Martinez HR <willian afjure@csmara gov.co>

Para: Com'sion Tercera <comision.tercera@cemera.gov.co>
Busnas tardes por mstrucciones del representants Willian Afjure hacemos ilegar en archivo adfunto lo mensionado en af
asunio para su respectivg iramits, excelents tards.

WILLIAN FERNEY ALJURE MARTINEZ
Represeniante a la Camara
Cireunscripcion Espacial Transitoria do Paz
Depariamanto Mota y Guaviaio

Telgfono (601 8770720 EX 3774 - 3775

s OFICIC COMISION TERGERA 004 (28-04 al 7 DE M AYQ 2626).peif
984K

4 de mayo de 2028 & Jas 3:51 pm.

e Represoriane

80gota D.C,5 mayo de 2026

u
Joctora (L
ELIZABETH MARTINEZ BARRERA S \W\ e 3
COMISION YERCERA CONSTITUCIONAL 446 T
Congreso de 12 Republ ca o

Asunto: Presentacion de excusa correspondiente 2 o diss manes & ¥ rmercoies 6 ge
mayedEanT8 de Comisian Tercers Constituclonal del dfa 4 de junio de 2075

Respeluosamente, me permito presentar excusa por mi inasistencia a 2 agenda
legislativa cerespondiente 3 los dias martes § ¥ miércoles & de mayo de 2026, de
conformicad con lo dispuesto &n el articulo 90 de fa Ley 5 de 1892y ol artievio 2.2 55,37
del Decreso 1683 de 2015

La oresente $aicitud ohedete 2 una situacién de fuema mayor de caratter persunal y
Tamiliar, En efacto, ¢! dia de ayer my hijs, Emma Morales Aray, de 6 afi0s de edad, sufrd
ayer id el bafio, lacabezay iesianas en osfahios,
lo cual le acasiond un episodio de desmayo, metive For el cuai permaneic en
abservacidn médica durante tadn e o, sendo posiero—cnve deda ce aks con
incapacidad mechea por algunos dfas

Mo obstante, en el dia de qoy martes, mi hija ha presentado nusvamente un wpiedio de
desmayo, razén por la cual me ercuentro actualmente en fa clivica, & la espera de
realzanien de exdmenes diagndsticos que pe-mtan establacer su estado de salud y
determinar s d:chos sintomas estdn re'acianades con ef golpe sufide el cla anleriur.

Es importante: precisar que ostente la tardicidn de madre caveza de famiiz, po* 1o cuat
50y la umica de! cuidado y A de my hijg menar, circurstancia
que hace indispensable o preseacia en este memento

En atencidn a o anterior, me perm.ta Informar que. tan pronta como me sez posible,
2legard fas respectivas historias clinicas y soportes médicos oue screditen 3 situacion
descrita

Con fundamento en lo XPLESED, Y N ateRSIon 3 155 causales a*evistas nasa a concesién
de permisos © ficencias por razones personales debidamente ustificadas. solicite
respetuosamente se me autorice Ia inasistencia 2 ‘a sgends legislativa er as fechas
sefiatadas, reiterando mi compromiso de retomar mis funciones er el meror tiempn
nosible y de cumpir con el deber de informacicn oportuna,

©coearne 8 14 - Eutamessan R

et ) Al

. = i

JULIANA ARAY,

WEPRISENTANTE & Ca Careins
"
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JULIANA ARAY,

e PRGNS 1A MR
[ T

L3 pressrte sl citud se formta & amoaro de 143 pisposiciones conteridas &1 erarticuin
S0de (3 ey S de 1997 v e artfeaio 2253 17 del Laceato 1083 ce 2015

Zgiciondraente, 070 QU Y2 NE SRICtAND € PEMTSG carmespordients ante 1§
Secretarlz Gererel ca 2 Cémara de Taprasenties, v 1an 9°1to me 523 expedica 2
TespeCtiva 1250 LCiin, Procedere  rermfinia, Agradelco e 2plamans s comprensidn y
atenciér 3 esta soficiud.

o

JULIANA ARAY FRANCO

Represetzrie a1 Chmara

[tepartareenio de Balivar

SERE, 118 o . Comao ds CAMARA DE REPRESENTANTES - Pregarincdn ds axtatsa
Comlsion Tercers <comisionsereerviraine gov

Presentacion de excusa
{rensa
Juliana Aray Franco HR <ullana.aray@camara gov.oo> 5 de maya da 2026 & las 10:14am.

Para: Comsldn Tersera <comision ferceracamara.gov.oo>

maciants la presents me parmto adjuntar excusa, pars su conpcimisnto y fines pertinentes.

w: B de mayo comiston 2026.pdf
RREY

Bogoté D. ., mayo del 2026 '
DOCTORA
ELIZABETH MARTINEZ BARRERA
SECRETARIA GENFRAIL 5.
COMISION TERCERA Jer s
CAMARA DE REPRESENTANTES AL 20
ESD { 12ic# g

Areex

REF: EXCUSA POR INASISTENCIA A LA SESION ORDINARIA DEL 05 506 DE

?m Lu g; z«ggy EN ESPERA DE LA EXPEDICION DE LA RESOLUCION POK LA
] CEDE PERMISO NO REMUNERADO A UN HONORABI

REPRESENTANTE A LA CAMARA ’ e

Estimade Dra.

Z:'n medio de la presents, me permita informar que solivité ante la Mess Directiva de Ia Camara

penmiso ng part los dias 03 y 06 de mayo de 2026.
En ese m':t]lidn. me encuentro 4 la espera de la expedicién de ka respectiva esolucion, Ls cual
serd remitide # su desp como saporte de a ji ion de mi inasi i
 ln ses16n ordinaria de la Comisién Tercera Constitucional P para dichas
fechas,
Atentamente,
N

|CARRILLO MENDOZA
DEPARTAMENTD NOETE DE SANTANDER

A SZ0R A Corua Je CAMARA DE REPRESENTANTES - Extusa sesice 05

Gemisien |arcera feom

Excusa sestén 05 Y 06 de mayo de 2026 HR Wilmer Ramiro Carriflo Mendoza

a2

Wiimer Remiro Garrillo Mandoza HR <wimer.carilin@eamara govn> 13 de mayo de 2026 2 lae 8:38am
Para. Comisiga Tercera <comenn ercara@eamara.gov.co>

Cordig! safudo,

Por medio del presente Gorea, me pemito envie: 4junlo doguments e fa referancia, o snterior para s conoGUento y
demés fines pertinentes,

= Excusa 05y 06 du mayo 2026 .pd
“3 28K

Bogoté D. €., junio de 2026

DOCTORA ol
ELIZABETH MARTINEZ BARRERA oo tomd
SECRETARIA GENERAL 2 dpe it
COMISION TERCERA 12144 fin
CABIARA DE REPRESENTANTES 2%
ESD.

REF: EXCUSA POR INASISTENCIA A LA SESION ORDINARL
DE 2026, RESOLUCION No. (192 DE 2026 “POR L4 CUAL SE CONCE
REMUNERADG 4 UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA CAMARA™.

16 DE MAYO
i PERMISO NO

Estirnuda Dra.

De manera aienls, me pennito presentar la m justifi on por my i iaa
18 sesién arcinaria de la Comision Tercera Constitucional Permanente convocada para los diss
05 y 06 de mayo de 2026, cn mzon & que mediante 1 Resolucion N, 0192 de 2026, expedida
por la Mesa Directiva de la Cdmara de Representantes, me fue concedido p\;rmim no
remunerado para ausentarme durants Jas referidas fechas,

Anexas: Rezolucion 0192 del 2026

Areptamente,

i

HR. W1 \'ﬂ#ﬁﬁi? TROICARRILLO MENDOZA
DEPARTAMENTC NOKTE DE SANTANDER
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26, 12 pm oerun i GAMAA DE AEPRESSNTANTES - £

Comlsion Tercern <comision.iv(corailcamara.gov.ca

Excusa sesién 05 Y 06 de mayo de 2026 HR Wilmer Ramiro Carrilio Mendoza
Umeroae

amiro Carrilic Yiendoza HR <wiimer carlliofcamara, gov.co> 2 da jumic de 2026 2 las “C:4C .,

ién Torcera <comisicr tarcera@camara,gav.co>

Cordlel saludo

Por med, ., M8 perwita envier ‘& referencia, o anterior para si carscievents y

ddemas fines pertinentes

I {
Sk
e

o Excusa 05 y 06 de mays 2026 «.pdf
= 215k

g’.f. A .u..
Lt

rResorucron me mp-0 1 9 2 pe 2026
L pEMAY 2028 )

“POR 1A CUAL SE ¢ PERMISO ¥ A UN HONORABLE REPRESENTANTE A.LA

CAMARA"
L4 MESA DIRECTIVA DE LA EAMARA DE REPRESENTANTES
En usa de sus facultcdes! legafes v on sipecial i2s que je configen ia Ley 5* do 1992, v
. ! CONSIRDERANDD
Que o articulo 274 da la Lay 58 701902, estabiece que son faltas temporsies, aderbs de (s uilicadas en el

articu'a 90, la susaensidn en e ejercicio de! carge Juciclal competante v ias dispuestas
¢ fI0* I NSRS Cirpctivas de las dis in tiotivads qua
autarice ol parmise np q al ., clande cougas =]

Que ot 8 la Cdrrara, i CARRILLO Mediante ok de fechs
05 de: maya do 2025, salicita ante Ii Meen Eiractiva de Ia Corporacln, DEaNiss ( remLAerade pars AUcentarss
se b actividad cangresual comvacad s para Jos diss martes sinco {05}y mireales seis (061 d& mayo dal presante
#f0, loda vez Que dobie otendar asuntos de cardeter parsonsi.

Que ‘coformd “a’ Ws pansiderandai dmeriores, s viable eoncedor pRFTSE NG remunerade al Hanorame
Rep-esartanke a la CAmata, doctrir WILMER RAMIRO CARRILLO MENGOER, para dgua 2 ausente de lp
setlvidad cangeesual convscada nars los diss martes cingo (05] v mabronies seis {(N6) de mayo de 2028,

Qus 18 sustripddn 'de la presente resglucién par pare det Seoretario Gensral se efectia er #: METCO de an
fampetenclas astabiecitas gn la Resaluadn de Mese Directiva K* MD 1473 de 2012, segin 9 cunl @ Sactetaria
Genaral sola fitme, shutire y leve al registro dnico de todod los sctos administrativos amanados de 12
Corperackin en fe do |0 36INaC0, sin qua &StE actuacidn I implgue ciericln dr avteridad algusa, segun ha
establetido en lo Loy Sta de 1902 v en gl articula 115 de Is loy 4ks de 1813,

Que &n mdrite. G iv anpussto,
RESUBLVE

ARTICULO PRIMERG,| Carceder permilso no remurerade al Honarable RAprEsentante o by Cimara,
dogtar WILMER RAMIRO CARRILLO MENDOZ.A, oara qoe 56 ausnos dy o
2dad congre susl convocada para 105 4185 martes cines (06 ¥ mldregins sais
(05} g meyo e 2026, e cordarmicad con o EXpUESIO 0 i8 PHNR MOt e
13 prasente rase.undn.

L Ganerai remibird copla de iy froscnte ~esolucicn @ s Subsersetar
General v 7 In Cumisid de A 3 d“us!a Gor km:o:
=t sl oo Justifcar ia d rafonda
ARTIONO TERCERO: Jnuiess copua de ‘a prasents resolucidn  ws Secianes de Registre y Control y o
Pageduria, parm los firas pertinences. 4 vee
ARTICULG CLUARTC: La peesmte raaciuci6n rige a partr de Ik fecha de s espeditida,
COMUNIQUESE ¥ uMPLASE

DANIEL CARVALHO MEITA
Segundo Viceprasidenta

'Duda en Bogetd D.C, e los 05 MAY 2{125
1 IULTAN D
YN sTiwGAnEz coNzALES
Waer Vicepresidonte
Firnp on 0 e lo Actuodo: JAEMIE LUTS
Aot & sy N .
SR

Rawsh Sresors

ATHERINE |
‘Q‘m:m&!

B o=y
frree

Bogota, 05 de mayo de 2026

Doctora
EBLIZABETH MARTINEZ BARRERA ;
Secretaria General porn (g lox
Comisién Tercera Constitucional Permanente S oo 56
Cémars de Representantes PSP TR N
AL

Referencia: Excusa inaslstericla sesién 05 de mayo de 2026,

Cordia saludo,

i e 4s respetuosa con & fin de
Me permito dirigirme a usted de la manera m, i
prespenlar excusa por mi nasistenciz a la sesion programada para el dia 05
de maye de 2028, por incapacidad médica.

Sin otro particular, me despido con grato aprecio.

Atentamente,

Kathenine HIM 1{
KATHERINE MIRANDA PERIA
REPRESENTANTE A LA CAMARA

"\". ] .r'. éib

f—')‘“ﬁﬂéﬁ[o
ton dolpl ?A\sm 1‘.,{\1:‘5\\3 d oSt
Se ol vaaksndad K 2 dicd

Fedro WD S— 37926
g &~ "
s lesonaneiigl ?’szd‘%» i

QRA 19 # 102~ 83 / CONSUL THheTD
WWW. RFOLANGOBGYN. ()t

azus de 19 VOGN, COpEl o4 i ' 5.3
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52, 119 5m, G 3 A SESIAN 05 DE MAYO 206

Comsion Tt <Geriision erees

EXCUSA INASISTENCIA SESION 05 DE MAYO 2026

o

Katharine Miranda Pefia HR <kathasine miranda@eamara gav.ca>
Para. Comision Terge'a <comision tercera@amara.gov.co>

5 te mayo de 2026 s las 10:27 a.m.

Apreciada Secretaria

Reciba un cordial saludo, por medio del presente me dirijo & usted para

enviar excusas por no poder asislir a las sesion programada para el dia o5 de mayo del
afo R Curso.

Sin otro particular me despide con grato aprecio.
Atentamente,

Katherine Miranda
Representante o la Camara

2 archivos adjunios
ey Excusa inasistencia sasin 05 do may d 2026 COMISION TERCERA.pof
= 138K

y Parerite de 40 afos con,pdf

Z—
P-4

{

!
o®
icx

i

[ 4

Bogota DC. 5 de mayo de 2028

Doctor

ANDRES DAVID CALLE AGUAS
Pragident

Honotable Camara de Reprasenianias

Ooctor
\Pﬂfl.la'.lﬂt VAIR CASTELLANOS HERNANDEZ

idents
Gomision Tercers Cansdiucional Permansnte
Cimara de Repeesentanies

«%,H Asunio: excusa por inasistencia
an
Cordial seiudo,

Por medio del presente me parmlto informar & su honareble g dias §
! espacho fof
maye no me es posible :inﬁr @ fas sesiones ordnanas citades, dnd?:w'mc an;;g

#xpresadoy el certiicado adjunfo.
Alentaments,

2 L g

ELKIN RODGLFO OSPINA QSPINA
Represanants a i Cémara por Artioquia
Partido Alianea verde

3 arsix
gPy  SuUra
FPS SURAMERICANA § & BY020E702
" CERTIFIADO DE RIGAPACIBAD! LICENGIS H1o, 0 - 31814828
Techa Crpempony PEAence 121067 U R THE AT < C4BIS04P504Y - B!

A3  SALLOBAA A QR LRI

R YUE5Z2 £ RODOLEG O5ANS 1S A2dD
Jagnésto princion Diggndsiles
] ratnacs i
Irigen A DD Tigw dv prestaviin scansnles OIPTALARIO  Clisdisacion T
LU L 2
Fooa Inldio AUEMAYD  Duraeién 3- TS Facha fin WIEREELIE 0 DE

P

i Gonare it Moo Prsseripeicn A Baplit 0

Wadaidad do @ proctiito delsenicie -

ncapacisad renaachy [
[INFORVACION DL PRUI 23EIRN N .
Fteatelrge g a0l _
Promsiorat - 41675538 MARTHA ELENA BEDOVA ROLAH
Rusgensabic
RogavoNudies )07 -1 3 1
Infeeien que Ep ot = sepr = . 7

P

Contar w2 sy s

st o @R E
a7 b SR § T0ads 40 FOTYD DTS R P SR S AR Lt -
P raSiaaae e e ey v 5 3 uea e 490 o)

28,636 M. Civrso de CAMARA DE REPRESENTANTFS - Excuss por insssiencis

S eemigle wer senr tars 12

=xcusa por inasistencia

AT

E in.osgine @cams 5 41 pm

Ztiin Redolfo Ospina Osplna HR <elin.osgine @camara.gov.co> 5 de mayo de 2026 2 ks 5.41F.

o tanire Seacrelara ganeralfBcamara gov.ou, Comision Tergers <comision Jarcem(BEanara.gay.cox

*Izahneh Marlinaz Barrera <ellzabeth Qov.50>, Can g0
Camara

Contial salude, adjnte o oficle y cenificado para sus fines. coraspondientss, qLadp alento a cualquist inguictud, Muchas
gracias por Ia alancién Fetiz tarde.

2 archivos adjuntos
- Certificado incapacidad Elkin Ospina 5 de maye .pdf
16K

 Excusa Plonaria § do mayo.pdl
265K

Bogotd D.C.. 4 de mayo de 2026

Doctora

ELIZABETH MARTINEZ BARRERA
Secretaria General

Comisidn Tercera Constitucional Permanants
Camara de Representantes

La Ciudad.

ASUNTO: Permiso para ausencia justificada — reunidn con ia Embajada de la India

Respetadas sefioras:

Por medic del presenta oficio, me dirijo 2 ustedas con el fin de solicitar permiso

para do las 4 ades de la C i6n ol dia 5 de mayo de 2028, por

Ea:;rr\nze una reunion oficial de cardcter institucional can |a Embajada de 1a India en
ia.

La Embajada de la India cursa invitacion formal t
) para fratar la L8
relaclonada con el traslado de hipnpdtamos, reunitn que tendra fugar e'?r :r.? sefit:
ubicads en Ia Avenk!a Calle 118 No. 7-18, Bogota. £l encuentro se reallzara con gl
Dr. Vinest Kumar, Primer Secrefario de dicha mision diplomatica,

Se trata de una gestion de interés para et paj i
poNica smbiomis y d terés p pais, refacionada con un asunio de

5 QUe amerita
parte de esta Representacién. En viriud de lo nnfnﬂﬂ? P 'galsgckﬁn gg = oo
poncients y ma comp 2 Inf :

coresi P del resultado de dicha

De fos sefi Ry con toda cor on ¥ respeto,

[‘L ? |
RIA DEL MAR PIZARRC GARCEA

Represeniante a la Camara ~

Congreso de a Reptbfica de Col i
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de fa nvitacion PO €oreen ¢
Cormmarsial Seation 4 " LI L
Eorada Dre Marda de Mar Razacm,

Recaba unt cordu ssiuds.

En stenclén 3 o convensado, la Embalada de la inda en Colomais tene & gusto de nviteria @ una
reuwd para fratar i propuesta refscionaTe cat el basledy d2 hisootiames, 18 Eue se devard &
cabic & oia 5 de mayo a las 11100 a.m. 4n la sede da fe Embaynds €2 s lndia +n Bogota (v,

Ca & 115 ¥ 7-15)

Lt reunién sord sastanide von e Dr Vineet Kumer, Pramer Secratorio de la Eibejada.

Agriseramos de aptamanc su disposicidn v quedaros atentos a cualquizr mformscicn adiciohal
que consider s partnente,

Atencamante,

Juse Yomés Balisios Ramices

Po sival ant trtarmtion Aars
Embasay ot irdia. Bedots

Panne tio: 467 (601} 637 3759 ey 133
CaesibNo, 7 15,ink 2, O 201
Torse Cusazar

Prgoss, Criambin

m Bosprice W Respenceatodas o Rowewior @ [0 Comgertien o chat

26,231 pum. Gona e CAMARA DE sndas <a imays do 7026
Coommtslén Taraers weom 3im 10rCE ATEANE 2 HOV 1
de p pars — 5 de mayo de 2028

orin det tas Plrarro Garsia HIL <mansm puaragcomar gov.co> 4 de mayo de 2026 a tas 215 P
o

Fara: Comis 8n Tercers <carision.fercera;

Do
EuzAser MARTINGZ BARRERA

Sncreta

S imaron Tarors Bonsitusiona Permansnie

Camara oo Reprasenintes.

L Gudad

o media dol peasants carmmo. adjnto ofico madiants e cusl seiicito permie pRre AusentaTe o dic 5 da Mmaye da
2028, con ormxiin do une reuRlsn ofilol oo el Br. Vaest Kums Sscratarlo do 1o Embajada de 1 Indie

Coioeet

un asunte da intesds para of

i tiars por objets tralar & pr con al trasiade de

opussta.
paie on malora ambiental y de relasiones inlernacionates.
En el sdiunio oncontrard oficio e selisitud y pentalazs de corres por media de. Gusl 98 realZ0 1a respoctiva Invitacien

Guedo stenta & cusiquine OBSOAVACLON O rAMHE adiclonal qua corespanda.

Cordiaimente.

Miariz del Mar Pizarre Garcia
Rapresentante Camara Bogota
Carrara 7 # 5.68, Bogotd - Oficina 5288

2 arcrivos scjuntas
conta de ba indie,par

sy Permiso pars susencia
T2 o

Pantatisza de Ia Mvitscién entregada por correa electronico. paf
83K,

IMPEDIMENTOS
e _ s
1]
ARMANDO ZABARAIN O ARCE /[
| Representants Dplo, del Atldntico | "

IMPEDIMENTO */ -

Por Ia presente soliciio de manera comedida a los Honorables miembros de la Comisibn
Tarcers de Is Cimam de R e ponga en it i6n mi i para
disoutir y votar e} Proyecto de ey 188 de 2025 Cdmara Acumulado ¢on el Proyecte de
Ley 291 de 2625 Cémara “Por medio de la cual se astablecen condiciones respecto al
avaliio caiastral de bienes immuebles, y se fifan limites ¥ excepeiones bajo el principio de
progresividad y eficiencia al Impuesto Predial Unificado, y se dictan otras disposiciones ™ -
Ley Avalio Justo, al tener fami] los grados d i laley
38 de 1992 en los términos de fos literales a) y €) del artieulo 286 que cuentan con propiedades
¥ podtian ser beneficiados con las disposiciones de cate proyecto de ley,

Cordialments,

HR. ARMANDO ANTONIO ZABARAIN D'ARCE
Partide Conservador - Departamento del Atlintico

] T ey 3
{
N -w SIOM TERC

§ HEPRES) NTEE

m,mﬂ

o gl

moea 2ub B .

(e 1 N

TS, BABY40,

Comisién Tercera scomisicn.(oicar-ICaIN. .oV

Fud: IMPEDIMENTO - PL188 DE 2025 CAMARA ACUMULADO GON PL291 DE 2025
CAMARA
T mansae

Armando Antonto Zabarain D'aree HR <srmanco.zabassin{licamara.gov.co>
Para; Comisitn Tercera <comision tarcaraicamarn.gov.oos

7 de abril g 2026 5 las 236 pn.

Cortial sakudo,

Adjunio Impedimento para snvler a Gamision pars partisipar en fa distuside dal PL18S de 2028 Camara Anurruiade con
o PL281 de 2025 Cémara

Cordiaimente,
Armando Zabarain D’ Arce

H, Represeniants Dpto. el Aténiica
Parlida Coeservator

IMPEDIMENTO PARA PRIMER DEBATE PL188 DE 2025 CAMARA ACUMULADQ CON PL29T DE 2028
" ch.mu i

Font 185 DE 2025 CAMARAACUMULADO COM PLZ9t DE X,

SARAY ELENA ROBAYO BECHARA
REPRESENTANTE A LA CAMARA -~ CORDOBA

IMPEDIMENTD <%

De conformidad con la establecide en los articulos 286, 291 y 292 de la Lay 53

1992 y ta Ley 2003 de 2015, mdwammmdamn%pagaparmladm
\mdényapmhwhdewmmaewm 188 de 2025 Chnara *POR MEDIO
DEL CUAL SE ESTABLECE LIMITES Y EXCEPCIONES BAJ

ISPOSICIONES "LEY PREDIAL JUSTO" ACUMULADO

PROYECTO DE LEY 201 DE 2025 CAMARA "POR MEDIO DEMC‘?:I.":!L
ESTABLECEN LINEAMJIENTOS NORMATIVOS PARS UN SISTEMA PREDIAL MAS
EQUITATIVO ¥ PROGRESIVO ¥ SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES®, porque los
articulos 2,3 y 4 me pueden generar un beneficio directo y a mis famillares en jos
gradgsdaqmsanwln*dad establecidos en 1a ley,

7

~J \
;“‘“‘Mmme%@*

Departamento de Cdrdoba

Jua
L/l 2wt

g am
Ny 05 2 [CLE

/

BECHARA
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IMPEDIMENTO -
COMISION TERCERA CAMARA DE REPRESENTANTES
SESION 8 DE ABRIL DE 2026

En sumplimiento ot articule 182 de la Constitucién Polifioa y los articuics 286, 21
y 282 de la Ley 5 de 1892, p para parli enla y
votatién del Proyecio de Ley Estatutaria N° 186 de 2025 Gamara "Por madio del
cusl e eslablece limites y excepclones bajo el principio de progresividad y
siiclencia al Impuesio Predial Unificado, y se dictan alres disposicienss”,

Lo anterior, dade que tengoc familares que pueden versa afeciades directa e
Indirectamente paor los alcances de la iay con odria i i
&n un posibie conflict ¢a interés.

INANNAAS
WILDER 1 ESCOBAR ORTIZ
Representants a la Camars por &l departamante de Caldas
Gerite en Movimiznto

Exsdont: Devid Quintaro

o b2 fé’
. lomat, € ke
390 40 50 ext. 3515

wlider £4CoDArNCaMarn . goy oo

D 6D ) ewidsrEscobaro
Cra? o B-68-Edific lo Nueve i, 232B-Bogotd

e Ny, .
ITHE £7]
b !;J;’!/
g
IMPEDIMENTO
Respetada Mesa Diroctive,
En mérito do lo axpuasto en ol Art. 182 da la Constl Pollica do Colambia  ds ks aticuis 265,

251 y 262 da (o Loy ta de 1992 ~ Reglaments del Cangrasa, solicli se me de ik
3 clare
Sp‘ev:l:pam ] dscuslon y votackn del Proyec da Lay No. 188 de 2026 Cémara 'Pormgz?glgz
Unificado, yn“wmn’ isposi 'N--\ut o | Proyacio ‘,y‘uﬂdsnmhﬂmamm
*Por modio dafa cual se astablecen ineamizntos s e un i anNo.:P ‘h‘m jtatiy

g dirlan adrae i Lol ks

progresioy sdoorss
;i Y que p rse conflictos €@ infers:
en razén & que, ni onyuge o lcalidaga qn‘una entidad terriorlal y, ;nr tanto, pueds ser tituter da

Cordiaiments,

Cantin

3
|
| Facn —2 [
Hwa-,_jr“.ﬁ{ arn I
Eipaden - KSEE

9T, B8t s, 168:25C
Comision Tercera <comislon.tercera@camarc. cov.co®
IMPEDIMENTO PL 188:25¢ o
* mensaje

Olmes da Jesus de a Rosa HR GOv.CO: 7 de bl de 2026 a las 5:38p m.
Para: Comlsion Teroera <cormision lsrera@camars.gov.co>

Cordial galuda,
Adjuno archivo para su soeasimiani y fines perfinantes,

Alentemane,

OLMES DE JESUS ECHEVERHIA DE LA ROSA
Reprosantante & la Camara
Dapartamanto dol Magdalena.

" IMPEBIMENTO PL18025C - LEY PREDIAL JUSTO,pdf
303K

WILMER YAIR CASTELLANOS HERNANDEZ
Presidente

SARAY ELENA ROBAYO BECHARA
Vicepresidente

ELIZABETH MARTIN. RERA
Secretaria General

IMPRENTA NACIONAL DE COLOMBIA - 2026
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