SECRETARIA DE MOVILIDAD

Resolucion Numero 153
(Agosto 8 de 2018)

“Por la cual se ordena la depuracion de partidas
contables”

EL SECRETARIO DISTRITAL DE MOVILIDAD
En ejercicio de sus facultades legales y
reglamentarias, en particular las conferidas
por el numeral 1° del articulo 5 de la Ley 1066
de 2006, el Decreto Reglamentario 4473 de
2006, literales m) y o) del articulo 4° del Decreto
Distrital 567 de 2006 y del Decreto Distrital 397
de 2011 y el subnumeral 3.2.15 del procedimiento
para la evaluacion del control interno contable
adoptado por la Resoluciéon 193 de 2016 de la
Contaduria General de la Nacién, y

CONSIDERANDO

Que los articulos 209 y 269 de la Constitucién Politica
determinan el marco general sobre la obligatoriedad de
disenar y aplicar métodos y procedimientos de control
interno por parte de las entidades publicas.
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Que el articulo 355 de la Ley 1819 de 2016, sin per-
juicio de lo establecido en la doctrina permanente de
la Contaduria General de la Nacion y la Direccion
Distrital de Contabilidad, sefalé que “Las entidades
territoriales deberdn adelantar el proceso de depura-
cion contable a que se refiere el articulo 59 de la Ley
1739 de 2014, modificado por el articulo 261 de la Ley
1753 de 2015. El término para adelantar dicho proceso
sera de dos (2) anos contados a partir de la vigencia
de la presente ley.”

Que la Contaduria General de la Nacién en ejerci-
cio de sus funciones constitucionales y legales, a
través de la Resolucion No. 193 del 05 de mayo de
2016 incorpord el procedimiento para la evaluacion
del control interno contable, con el fin de que las
entidades publicas logren tener su informacion
financiera bajo parametros de confiabilidad, rele-
vancia y comprensibilidad.

Que el subnumeral 3.2.15 “Depuracién contable
permanente y sostenible”,” del procedimiento, es-
tablece que se deben adelantar las acciones admi-
nistrativas necesarias para evitar que la informacién
contable revele situaciones tales como:

“Bienes y Derechos

a) Valores que afecten la situacion financiera y
no representen derechos o bienes para la entidad;

b) Derechos que no es posible hacer efectivos
mediante la jurisdiccion coactiva;

c¢) Derechos respecto de los cuales no es posi-
ble egjercer cobro, por cuanto opera alguna causal
relacionada con su extincion;

d) Derechos e ingresos reconocidos, sobre los
cuales no existe probabilidad de flujo hacia la
entidad;

e) \Valores respecto de los cuales no haya sido
legalmente posible su imputacion a alguna per-
sona por la pérdida de los bienes o derechos
que representan.”

Que con el fin de actualizar la normatividad existen-
te sobre la creacion, conformacion y funciones del
Comité Técnico de Sostenibilidad Contable, y en
procura de determinar la integracion y funciones de
un Comité derivado para la depuracion contable y
saneamiento de cartera de la Secretaria Distrital de
Movilidad, expidié la Resoluciéon 072 de 2018 “Por
la cual se actualizan las disposiciones de creacién
del Comité Técnico de Sostenibilidad Contable de
la Secretaria Distrital de Movilidad y se deroga la
Resolucién No. 1817 de junio de 2009”.

Que la Secretaria Distrital de Movilidad a través de la
Resolucion No. 142 de 26 de julio de 2018 actualizo las
disposiciones de creacion del Comité Técnico de Sos-
tenibilidad del Sistema Contable, como “una instancia
asesora de la Entidad en la formulacion de politicas
y estrategias, en procura de contar con herramientas
tendientes a la mejora continua y de sostenibilidad de
la informacion financiera, de manera que se genere
informacion con las caracteristicas fundamentales de
relevancia y representacion fiel, teniendo en cuenta
las politicas, procedimientos, directrices, instructivos,
lineamientos o reglas de negocio, que propendan
por garantizar de manera permanente la depuracion
y mejora de la calidad de la informacion financiera.”.

Que el Decreto Distrital 397 de 2011 “Por el cual se esta-
blece el Reglamento Interno del Recaudo de Cartera en el
Distrito Capital y se dictan otras disposiciones” establecid
la competencia para aprobar la depuracion o saneamiento
contable de cartera en los casos en que se determine su
dificil cobro, o cuando se compruebe que la relacién costo-
beneficio sea desfavorable para las finanzas distritales.

Que conforme lo indicado en el numeral 2 del articulo
5° del Decreto 397 de 2011, el Comité de Depuracion
Contable y Saneamiento de Cartera deberéa estar
conformado por: un (1) delegado del Secretario (a) de
Despacho, o del Director (a) de Departamento Adminis-
trativo o del Director (a) de Unidades Administrativas
Especiales sin personeria juridica segun sea el caso, el
(la) Contador (a) de la entidad, y un delegado del area
de origen que haya impuesto las acreencias.

Que en materia de depuracién contable, la Sala de
Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado,
Consejero Ponente GERMAN ALBERTO BULA ES-
COBAR, en pronunciamiento emitido al interior del
expediente Radicado 11001-03-06-000-2013-00418-
00 (2170) en fecha 10 de diciembre de 2013, senalo:

“...)

“(...) Ahora bien, en atencion a la obligacion cons-
titucional de las entidades publicas de disenar y
aplicar métodos y procedimientos de control inter-
no, se precisa que cada entidad es responsable de
implementar las politicas y procedimientos que se
tendran en cuenta para llevar a cabo la depuracion
de la informacion contable, para lo cual deberan
definir las instancias administrativas competentes
para autorizar la incorporacion o eliminacion de
partidas, al igual que sefialar cuales son los docu-
mentos soporte para sustentar la decision adop-
tada. Al respecto el articulo 269 superior sefiala:

“Articulo 269. En las entidades publicas, las
autoridades correspondientes estan obligadas
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a disefiar y aplicar, segun la naturaleza de sus
funciones, métodos y procedimientos de control
interno, de conformidad con lo que disponga la ley,
la cual podra establecer excepciones y autorizar
la contratacion de dichos servicios con empresas
privadas colombianas.”

A suturno la Ley 87 de 1993, “Por la cual se esta-
blecen normas para el gjercicio del control interno
en las entidades y organismos del Estado y se
dictan otras disposiciones”, senald en lo pertinente
lo siguiente:

“ARTICULO 40. ELEMENTOS PARA EL SISTEMA
DE CONTROL INTERNO. Toda la entidad bajo
la responsabilidad de sus directivos debe por lo
menos implementar los siguientes aspectos que
deben orientar la aplicacion del control interno.

a) Establecimiento de objetivos y metas tanto ge-
nerales como especificas, asi como la formulacion
de los planes operativos que sean necesarios;

b) Definicion de politicas como guias de accion y
procedimientos para la ejecucion de los procesos;

¢) Adopcion de un sistema de organizacion ade-
cuado para ejecutar los planes;

d) Delimitacion precisa de la autoridad y los niveles
de responsabilidad (...)”

De lo expuesto se concluye que las entidades
publicas deben garantizar que los datos contables
contenidos en sus estados, informes y reportes,
reflejen las caracteristicas de confiabilidad, rele-
vancia y comprensibilidad, definidas por la Con-
taduria General de la Nacion en el Plan General
de Contabilidad.

De igual manera es factible concluir que deberan
segquir las pautas minimas adoptadas por la Conta-
duria General de la Nacion en el procedimiento de
control interno contable, e implementar las politicas
y procedimientos que se tendran en cuenta para
realizar la labor de depuracion.

C. Causales para adelantar la depuracion contable

Para el desarrollo de este acapite es preciso tener
en cuenta las funciones constitucionales y legales
asignadas a la Contaduria General de la Nacion:

En el articulo 354 de la Constitucion se prevé
la existencia del Contador General de la Nacion
como funcionario de la Rama Ejecutiva con las
funciones de llevar la contabilidad general de
la Nacion y consolidarla con la de las entidades
descentralizadas territorialmente o por servicios,
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excepto la referente a la ejecucion del presupuesto
que compete a la Contraloria.

También tiene a su cargo uniformar, centralizar y
consolidar la contabilidad publica, elaborar el balance
general y determinar las normas contables que deben
regir en el pais conforme a la ley.

En el afio 1996 se expidio la Ley 298 "Por la cual se
desarrolla el articulo 354 de la Constitucion Politica
de la Republica de Colombia, se crea la Contaduria
General de la Nacion como una unidad administrativa
especial, adscrita al Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico, y se dictan otras disposiciones”.

El articulo 4 de la ley asigna a la Contaduria las
funciones que a continuacion se destacan:

“a) Determinar las politicas, principios y normas sobre
contabilidad, que deben regir en el pais para todo el
sector publico;

b) Establecer las normas técnicas generales y
especificas, sustantivas y procedimentales, que
permitan unificar, centralizar y consolidar la conta-
bilidad publica;

¢) Llevar la Contabilidad General de la Nacion, para lo
cual expedira las normas de reconocimiento, registro
y revelacion de la informacion de los organismos del
sector central nacional;

(..)

g) Establecer los libros de contabilidad que deben
llevar las entidades y organismos del sector publico,
los documentos que deben soportar legal, técnica,
financiera y contablemente las operaciones realiza-
das y los requisitos que éstos deben cumplir;

(...)

i) Emitir conceptos y absolver consultas relaciona-
das con la interpretacion y aplicacion de las normas
expedidas por la Contaduria General de la Nacion;

j) La Contaduria General de la Nacion, sera la auto-
ridad doctrinaria en materia de interpretacion de las
normas contables y sobre los demds temas que son
objeto de su funcion normativa;

k) Expedir las normas para la contabilizacion de los
bienes aprehendidos, decomisados o abandonados,
que entidades u organismos tengan bajo su custodia,
asi como para dar de baja los derechos incobrables,
bienes perdidos y otros activos, sin perjuicio de las
acciones legales a que hubiere lugar;

(...)



La doctrina de la Contaduria hace parte del Régi-
men de Contabilidad Publica, por lo que constituye
un parametro que debe ser tenido en cuenta por
las entidades a efectos de reportar su realidad
econdomica.

La doctrina contable esta conformada por los
conceptos de caracter vinculante de la Contaduria
General de la Nacion.

En efecto, los articulos 1y 4 de la Resolucion 354
de 2007, “por la cual se adopta el Régimen de Con-
tabilidad Publica, se establece su conformacion y
se define el ambito de aplicacion”, prevén:

“Articulo 1°. Addptase el Régimen de Contabilidad
Publica que esta conformado por el Plan General
de Contabilidad Publica, el Manual de Procedi-
mientos y la Doctrina Contable Publica. Dicho
régimen contiene la regulacion contable publica
de tipo general y especifico.”

“Articulo 4°. La Doctrina Contable Publica estd
conformada por los conceptos de cardcter vincu-
lante que emita la Contaduria General de la Nacion
a través del Contador General de la Nacion o de
quien este delegue para que cumpla dicha funcion.”

Asi las cosas, y de conformidad con el numeral 3.1
del procedimiento de control interno contable adop-
tado por la Contaduria General de la Nacion, las
entidades publicas deberan depurar las cifras que
revelen cualquiera de las siguientes situaciones:

1.- Valores que afecten la situacion patrimonial y
no representen derechos, bienes u obligaciones
para la entidad;

2.- Derechos u obligaciones que, no obstante su
existencia, no es posible realizarlos mediante ju-
risdiccion coactiva;

3.- Derechos u obligaciones respecto de los cua-
les no es posible ejercer su cobro o pago, por
cuanto opera alguna causal relacionada con su
extincion, segun sea el caso;

4.- Derechos u obligaciones que carecen de do-
cumentos iddneos, a través de los cuales se
puedan adelantar los procedimientos pertinen-
tes para obtener su cobro o pago;

5.- Valores respecto de los cuales no haya sido
legalmente posible su imputacion a alguna
persona por la pérdida de los bienes o dere-
chos que representan.”

Que conforme se concluye, es deber de las entidades
publicas tomar las medidas tendientes a materializar

el control interno contable, bajo parametros de razo-
nabilidad y eficiencia.

Que los procedimientos, politicas y doctrinas de la
Contaduria General de la Nacién son vinculantes vy,
en consecuencia, las entidades publicas deben ob-
servarlas y aplicarlas.

En materia de normativa distrital, la Circular Externa
N? 001 de 2009 emitida por el Contador General de
Bogota, define la depuracion contable como:

“Conjunto de actividades permanentes que lleva
a cabo un ente publico, tendientes a determinar la
existencia real de bienes, derechos y obligaciones
que conforman el patrimonio publico. La depura-
cion implica acopiar la informacion y documenta-
cion suficiente y pertinente que sirva de soporte
para los ajustes contables realizados a los saldos
con ocasion del proceso”.

Sumado a ello, la Direccién Distrital de Contabilidad a
través del documento denominado “LINEAMIENTOS
PARA EL PROCESO DE DEPURACION CONTABLE
REQUERIDO EN LAS ETAPAS DE PREPARACION Y
APLICACION DE LOS NUEVOS MARCOS NORMA-
TIVOS DE REGULACION CONTABLE” indica que la
depuracion se divide en ordinaria y extraordinaria, asi:

Tipo de depuracion

Definicion
contable
“La depuracién normal u ordinaria
de los saldos se fundamentara en el
N cumplimiento de las normas legales
Ordinaria P 9

aplicables en cada caso en particular y
en los procedimientos administrativos
especificos establecidos por la entidad.”

“Depuracion que se ordena luego de
agotar toda la gestién administrativa e
investigativa realizada con el propésito
de obtener un soporte documental
idéneo tendiente a la identificacion y
aclaracion de saldos contables, sin que
sea posible establecer la procedencia u
origen de la partida. Asi mismo, incluye
la depuracién cuando la relacién costo
beneficio resulta desfavorable para las
finanzas de la entidad.”

Extraordinaria

En materia del procedimiento para la depuracién conta-
ble, el numeral 7 de la citada Circular 01 de 2009, dispone:

“7. GESTION ADMINISTRATIVA REQUERIDA
PARA ORDENAR LA DEPURACION CONTABLE
DE LA CARTERA

Las actividades que debe realizar una entidad en
desarrollo del proceso de depuracion contable de la
cartera se describen a continuacion; sin embargo,
podrédn ejecutarse de manera paralela sin que sean
excluyentes entre si.
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7.1 Determinacion del debido cobrar.

Para tal efecto, se requiere de la individualizacion
de la cartera y la conciliacion de los saldos conta-
bles con los datos del area encargada de la gestion
de cartera, actividad que se fundamentara en la
informacion administrada por éstas.

7.1.1 Individualizacion

Cada una de estas partidas debera detallarse de
conformidad con lo establecido por el Contador
General de la Nacion en el Catalogo General de
Cuentas y las disposiciones internas, indicando
en cada caso, como minimo, nombre del deudor,
NIT/C.C., monto y valores conexos si los hay. Tal
actividad se desarrollara cuando figuren derechos
pendientes de cobro registrados de manera global
o no se disponga de un listado que detalle las par-
tidas a cargo de cada deudor en forma separada.

7.1.2 Conciliacion de los saldos contables con los
datos del area encargada de la gestion de cartera

Actividad que se cumple para confrontar o compa-
rar los datos registrados por el area de gestion de
la cartera frente a la informacion contable corres-
pondiente, con explicacion de las diferencias si las
hubiere, la cual realizaran conjuntamente las areas
de gestion de cartera y la dependencia encargada
del proceso contable.

Si como resultado de esta conciliacion se presen-
tan diferencias que requieren de registro contable
para los que se dispone del documento soporte
respectivo, los mismos deben aplicarse sin que sea
necesario adelantar el procedimiento previsto en
esta Circular para efectuar la depuracion contable
de carécter extraordinario.

La problemadtica originada en el area de gestion de
cartera para la que se requiera de la depuracion
de la base de datos u otro procedimiento adminis-
trativo ordinario, debe subsanarse por esta misma
drea de conformidad con el procedimiento interno
previsto formalmente.

7.2 Obtencion de Soportes

Una vez elaborado el listado individualizado de de-
rechos reportados en la informacion contable sera
necesario establecer la exigibilidad de la cartera,
la ocurrencia o existencia de hechos que den lugar
a la interrupcion o suspension de la prescripcion
y validacion de los titulos ejecutivos correspon-
dientes; por tanto, sera necesario disponer de un
documento soporte iddneo.
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Tal documento determinara la existencia del de-
recho cierto a favor de la entidad, de tal manera
que la informacion registrada sea susceptible de
verificacion y comprobacion exhaustiva o aleatoria.
Para obtener los soportes de partidas que confor-
man el debido cobrar mencionado en el numeral
7.1 de este documento, la entidad podra realizar,
entre otras, las siguientes actividades:

a) Exploracion exhaustiva de archivos. Con el fin
de establecer el estado juridico y administrativo
en que se encuentran los derechos pendientes
de recaudo a favor de la entidad, la entidad ex-
plorara sus archivos en procura de obtener actos
administrativos, facturas, relaciones, documen-
tos, informes y/o declaraciones, tanto internos
como externos, que le permitan constituir el titulo
ejecutivo de manera clara, expresa y exigible,
conforme a la regulacion aplicable al origen de
la partida. Es decir, que cada partida debe estar
respaldada, entre otros, en actos administrativos,
facturas, comprobantes, relaciones, escritos o
cualquier documento que cumpla los requisitos
que senfalen las disposiciones legales para ob-
tener su cobro o pago, asi como las politicas y
demas criterios definidos por la entidad.

b) Localizacidn, reconstruccion, sustitucion o
reposicion de soportes. En caso de no encontrar
el documento que permita constituir titulo ejecu-
tivo de manera clara y expresa de que habla el
literal anterior, deben aplicarse procedimientos
administrativos alternativos tendientes a su loca-
lizacion, reconstruccion, sustitucion o reposicion,
utilizando mecanismos de comprobacion tales
como circularizacion y requerimientos a los entes
o terceros directa o indirectamente involucrados,
mediante los cuales pueda establecerse la exis-
tencia real de los derechos.

7.3 Clasificacion de la cartera segun la proble-
matica establecida

Una vez adelantadas las actividades descritas
en los numerales 7.1y 7.2 de esta Circular, con
base en el estado juridico y administrativo en
que se encuentran los derechos pendientes de
recaudo a favor de la entidad, deberd elaborarse
una clasificacion de la cartera atendiendo las
caracteristicas propias de cada saldo, de tal
manera que permita su agrupacion por tipo de
problematica segun corresponda a las situacio-
nes descritas en el numeral 4.2 de este documento.

(...)



7.5 Acciones para adelantar la depuracion contable
extraordinaria

En cualquiera de los casos de depuracion
contable extraordinaria, incluida la depuracion
cuando se demuestra que la relacion costo
beneficio resulte negativa para la entidad, para
retirar saldos de cartera de los sistemas admi-
nistrativos y contables, sera necesario ejecutar
las siguientes acciones:

a) Sustanciacion. Cada una de las partidas sus-
ceptibles de depurar debe ser sustanciada, es
decir, una vez identificadas las partidas, se debe
acopiar la documentacion suficiente y pertinente
que servira de soporte para la depuracion.

b) Indagacion complementaria. Cuando se trate
de partidas globales de imposible individualiza-
cion o saldos para los que no fue posible en-
contrar o reponer el documento soporte idoneo,
se efectuara un proceso complementario con el
propdsito de aportar al expediente, en lo posi-
ble, las declaraciones escritas de funcionarios o
exfuncionarios, dejando constancia de las cau-
sas probables que determinan la eliminacion de
la partida, cuyo propdsito sera ratificar la total
incertidumbre sobre la existencia de un derecho
cierto a favor de la entidad. En aquellos casos
en los cuales es una entidad la que impone la
multa u obligacion y otra diferente la encargada
de la gestion de cobro de esa cartera, debera
adelantarse de manera previa y conjunta entre
las dos entidades la busqueda de los soportes
que permitan individualizar los saldos, y se
procurard que en las declaraciones participen
funcionarios de las dos entidades.

¢) Conformacion del expediente. Con base en
los documentos obtenidos en desarrollo del
proceso investigativo se conformara un expe-
diente que debera contar con el acopio de la
informacion suficiente y pertinente.

d) Analisis del Expediente. Una vez conformado
el expediente, se someterd a estudio, evalua-
cion y consideracion de la instancia competente
para evaluar o recomendar la depuracion de la
cartera, teniendo en cuenta lo dispuesto en el
Reglamento Interno del Recaudo de Cartera
en el Distrito Capital (Decreto Distrital 066 de
2007').

1 Norma reemplazada por el Decreto Distrital 397 de 2011 — Reglamento
Interno de Recaudo de Cartera del Distrito Capital.

e Acta con recomendacion sobre depuracion de
saldos de cartera.

Luego de la evaluacion correspondiente, mediante
acta, la instancia competente recomendara la de-
puracion extraordinaria (retiro o incorporacion) de
la cartera al Representante Legal o a quien este
delegue para ordenar la depuracion. En el caso de
las dependencias y organismos que conforman la
Administracion Central y las localidades, la apro-
bacion de la depuracion correspondera a quien
delegue o desgine el Serior Alcalde Mayor.

e Expedicion del acto administrativo que ordena la
depuracion extraordinaria de la cartera. Con base
en el acta emitida por la instancia encargada de
evaluar o recomendar la depuracion de la cartera,
el Representante Legal o a quien este delegue
emitirda un acto administrativo motivado, mediante
el cual se ordenara la depuracidn contable corres-
pondiente (retiro o incorporacion) y los registros
contables pertinentes. En el caso de las depen-
dencias y organismos que conforman la Adminis-
tracion Central y las localidades, la aprobacion de
la depuracion corresponderd a quien delegue o
designe el Sefior Alcalde Mayor.

e) Reconocimiento contable. El Acto Administrativo
expedido, sera el documento soporte para proce-
der a realizar la depuracion contable extraordinaria
de la o las partidas que no reflejan la realidad
financiera de la cartera de la entidad. El procedi-
miento contable se detallada (sic) en el numeral 8
de este documento.”

Que sumado a lo anterior, el Alcalde Mayor de Bogota
através de la Directiva 7 de 2016, actualizada a través
de la Directiva 1 de 2017, teniendo como asunto “LI-
NEAMIENTOS PARA LA IMPLEMENTACION DEL
NUEVO MARCO NORMATIVO DE REGULACION
CONTABLE PUBLICA APLICABLE A ENTIDADES
DE GOBIERNO EN BOGOTA DISTRITO CAPITAL”
hizo un llamado para que las entidades del orden
distrital tomen las medidas necesarias para realizar la
gestion tendiente a llevar a cabo de forma permanente
la depuracion de su informacion contable.

Que mediante la Resolucion 087 de 30 de mayo de
2017 la Secretaria adopté el Manual de Cobro Admi-
nistrativo Coactivo. En el numeral 2.1.2.1 del mismo
se establecieron las obligaciones susceptibles del
proceso de depuracion y en el numeral 6.4 se indicaron
las actuaciones que debe adelantar la Subdireccién
de Jurisdiccién Coactiva para la depuracion contable,
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asi como las causales que dan lugar a la depuracion
y saneamiento de cartera.

Que la Subdireccion de Jurisdiccion Coactiva de la
Secretaria Distrital de Movilidad en el curso del ejerci-
cio de la accién de cobro coactivo que debe adelantar
en cumplimiento del deber previsto en el articulo 98
de la Ley 1437 de 2011, identifico el acaecimiento de
prescripciones del derecho a ejercer la accién de cobro
y pérdida de fuerza ejecutoria de los actos adminis-
trativos a través de los que se impusieron multas de
transito a ciudadanos, lo cual configura una restriccion
de orden legal para continuar con las gestiones ten-
dientes a hacerlas efectivas.

Que como quiera que las obligaciones en relacion con
las cuales se identifico la ocurrencia de los fenédmenos
juridicos de prescripcion y pérdida de fuerza ejecutoria
se encuentran debidamente soportadas documental y
contablemente en el Sistema de Informacién Contra-
vencional SICON PLUS, por tratarse de situaciones
fundamentadas en la ley y en los procedimientos inter-
nos de la Entidad, demanda la necesidad de realizar
una depuracion ordinaria, segun lo definido por la Di-
reccion Distrital de Contabilidad a través del documento
denominado “LINEAMIENTOS PARA EL PROCESO
DE DEPURACION CONTABLE REQUERIDO EN LAS
ETAPAS DE PREPARACION Y APLICACION DE LOS
NUEVOS MARCOS NORMATIVOS DE REGULACION
CONTABLE”.

Que la prescripcion es una institucion juridica conforme
ala cual, por el paso del tiempo, en un campo bilateral,
de forma concomitante, para un sujeto se extingue
el derecho a solicitar su proteccion, entre tanto para
otro, surge la prerrogativa para que las autoridades
del Estado declaren su reconocimiento y proteccion.

Que la prescripcion se encuentra definida en el Cddigo
Civil Colombiano de la siguiente forma:

“ARTICULO 2512. <DEFINICION DE PRESCRIP-
CION>. La prescripcion es un modo de adquirir
las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o
derechos ajenos, por haberse poseido las cosas
y no haberse ejercido dichas acciones y derechos
durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los
demas requisitos legales.

Se prescribe una accién o derecho cuando se
extingue por la prescripcion.”

Que conforme a lo anterior, es forzoso concluir que,
por el imperio de la ley, cumplidos los presupuestos
de temporalidad y requisitos particulares normativos,
se materializa la prescripcion, extinguiendo derechos
y obligaciones.
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Que el ejercicio del derecho a exigir por via coercitiva
el cumplimiento de obligaciones a favor del Estado,
no se encuentra excluido de los rigorismos legales
referidos a la oportunidad en que debe ser ejercido y
como consecuencia de ello, la Administracion, al igual
que los administrados, deben observar los términos
y los requisitos de fondo para la validez de un titulo
ejecutivo, en particular el referido a la exigibilidad, por
cuanto, ante la materializacién de una prescripcion,
este elemento pierde validez y con ello, la posibilidad
de ejercer o continuar la accion de ejecucion.

Que es valido resaltar que la Administracion aun antes
de la Ley 6 de 1992, de forma permanente, con las
modificaciones que han introducido diversas normas,
ha gozado de la facultad del cobro coactivo, no obs-
tante ello, todas las leyes referidas a la ejecucion de
obligaciones a favor de la Nacion, define de forma tras-
versal el término para ejercer el derecho de accionar
a los responsables a fin de que las honren, bien sea
via judicial o administrativa a través del cobro coactivo.

Que sobre el particular de las multas impuestas a
personas por infringir el régimen de transito terrestre,
si bien las autoridades administrativas siempre han
estado investidas con la prerrogativa de cobro coactivo
para hacerlas efectivas, las variaciones normativas
en materia de la regulacion de transito, han llevado
a que exista una diversidad de términos que deben
observarse para el andlisis de esta institucion, sobre
el particular de este tipo de sanciones pecuniarias.

Que se debe precisar que la prescripcion en materia
de la ejecucion de la accion de cobro coactivo tiene
dos escenarios, el primero de ellos, el referido al tér-
mino en el que la Administracion debe establecer la
relacion juridico procesal, iniciando el procedimiento
y el segundo, el referido al plazo en el que, de forma
posterior a haber accionado, debe agotar los tramites
tendientes al cumplimiento; siendo el istmo entre estos
eventos, la interrupcién de término.

Que antes de abordar lo relacionado con la pres-
cripcidon en materia de multas de transito, es preciso
destacar que tanto en la vigencia del Decreto 01 de
1984, como de la Ley 1066 de 2006, los marcos de ri-
tualidad y sustanciacion para las ejecuciones coactivas
por remisién de los articulos 252 Cddigo Contencioso
Administrativo y 5 de la Ley 1066, son el extinto Cédigo
de Procedimiento Civil y el Estatuto Tributario, los cua-
les dentro de su articulado tienen normas prescriptivas
generales, que deben ser objeto de validacion bajo el
criterio de la prevalencia de la norma especial, que
a partir de la vigencia de la Ley 769 de 2002, existe
en materia de prescripcion para la ejecucion de las
sanciones de transito.



Que de forma previa a la existencia de la Ley 769 de
6 de julio de 2002 (Codigo Nacional de Transito Te-
rrestre), las normas que regulaban el transito terrestre
no definian plazos especiales para la ejecucion de las
multas, por lo que, en materia de cobro coactivo, para
la época se debian seguir las reglas de prescripcion
definidas para la accion ejecutiva en el articulo 2536
del Cadigo Civil, en concordancia con los eventos de
interrupcion descritos en el articulo 90 del Cddigo de
Procedimiento Civil.

Texto original del Cédigo Civil:

“ARTICULO 2536. La accion ejecutiva se prescribe
por diez afios, y la ordinaria por veinte.

La accion ejecutiva se convierte en ordinaria por
el lapso de diez afios, y convertida en ordinaria
durara solamente otros diez.”

Texto del Cdodigo de Procedimiento Civil modificado
por el Decreto 2282 de 1989:

“ARTICULO 90. La presentacion de la demanda
interrumpe el término para la prescripcion e impi-
de que se produzca la caducidad, siempre que el
auto admisorio de aquélla, o el de mandamiento
efecutivo, en su caso, se notifique al demandado
dentro de los ciento veinte dias siguientes a la
notificacion al demandante de tales providencias,
por estado o personalmente. Pasado este término,
los mencionados efectos sdlo se produciran con la
notificacion al demandado.

(...)

Que la prescripcion del derecho a ejercer la accion
ejecutiva de multas de transito antes de la vigencia
de la Ley 769 de 2002, tiene los siguientes momentos:

Notificacion del
Mandamiento de pago
(MP)

Fecha de firmeza del
Acto administrativo

10 afios

Notificacién del MP ——————————» Culminar el procedimiento coactivo

Que de forma posterior, en materia de ejecucion

de multas de transito, lo cual no comprende algo
distinto a realizar los actos tendientes para hacerlas
efectivas o cobrarlas, el articulo 159 de la Ley 769
de 2002 se ocupd de manera precisa en definir el
término en el cual la Administracion debia hacerlo,
llevando a que, por la regla de prevalencia de la
norma especial, el ejercicio de la accion ejecutiva
relativa al cobro de estas sanciones, debiera llevarse
a cabo como se indica a continuacién:

CAPITULO X.
EJECUCION DE LA SANCION.

“ARTICULO 159. La ejecucion de las sanciones
que se impongan por violacion de las normas
de transito, estara a cargo de las autoridades de
transito de la jurisdiccion donde se cometio el
hecho, quienes estaran investidas de jurisdiccion

coactiva para el cobro, cuando ello fuere necesario
y prescribirdn en tres afos contados a partir de
la_ocurrencia del hecho y se interrumpird con la
presentacion de la demanda.

(...)” (Subrayas fuera del texto de origen)

Fecha del hecho » Emision del MP

3 afios

Emision def P  Culminar el procedimiento coactivo

Que como la norma especial no se ocup¢ del término
en el que debia adelantarse la accion de forma pos-
terior a la interrupcion, es preciso acudir al texto del
articulo 8 de la Ley 791 de 2002, modificatorio del
articulo 2536 del Codigo Civil, el cual era la norma
general vigente para la época.

Que el articulo 159 del Cddigo de Transito fue modi-
ficado por el Decreto Ley 19 de 10 de enero de 2012,
el cual, si bien mantuvo el término original y la fecha
a partir de la cual deberia contarse, vario el extremo
final, al determinar que la interrupcion ya no se daria
con la solo emision del mandamiento de pago, sino
con la notificacién del mismo, asi:

“ARTICULO 159. CUMPLIMIENTO. <Articulo mo-
dificado por el articulo 206 del Decreto 19 de 2012.
El nuevo texto es el siguiente:> La ejecucion de las
sanciones que se impongan por violacion de las
normas de transito, estara a cargo de las autorida-
des de trdnsito de la jurisdiccion donde se cometio
el hecho, quienes estaran investidas de jurisdiccion
coactiva para el cobro, cuando ello fuere necesario.

Las sanciones impuestas por infracciones a las
normas de transito prescribiran en tres (3) afos
contados a partir de la ocurrencia del hecho; la
prescripcion deberad ser declarada de oficio y se
interrumpira con la notificacion del mandamiento
de pago. La autoridad de transito no podra iniciar
el cobro coactivo de sanciones respecto de las
cuales se encuentren configurados los supuestos
necesarios para declarar su prescripcion.

(...)” (Subrayas fuera del texto de origen)
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Que conforme a la variacion, la prescripcion se pre-

senta de la siguiente forma:

Fecha del hecho

» Notificacion del MP

3 afios

Notificacién del MP ——————————  Culminar el procedimiento coactivo

Que el andlisis de la prescripcion del derecho a ejercer
la accion ejecutiva o de cobro de multas de transito,
conforme a la fecha de la obligacion, debe observar

5 afios

los siguientes momentos:

ANTES DE LA LEY
769 DE 6 DE OCTU-
BRE DE 2002

ANTES DEL DE-
CRETOLEY 19 DE
10 DE ENERO DE
2012

DESPUES DEL DE-
CRETO LEY 19 DE
10 DE ENERO DE
2012

Fecha de firmeza del
acto sancionatorio
/ Fecha de notifica-
cion del Mandamien-
to de pago

Fecha de ocurren-
cia del hecho / Fe-
cha de emisién del
Mandamiento de

pago

Fecha de ocurrencia
del hecho/Fechade
notificacion del Man-
damiento de pago

Que conforme a lo visto, si la Administracién no logré los
cometidos propios de cada uno de los momentos que se
vieron antes, verbi gratia, establecer la relacion juridico
procesal al librar y notificar el mandamiento de pago y de
forma posterior a ello, adelantar las acciones tendientes
a ejecutar la obligacion, por el mandato de la ley, se le ex-
tingue el derecho de demandar la satisfaccion del crédito.

Que sobre el particular, la Corte Constitucional en senten-
cia C-895 de 2009, defini6 la prescripcion en los siguientes
términos:

“La prescripcion extintiva o liberatoria es la institu-
cion juridica por medio de la cual se pone fin a un
derecho y a la correspondiente obligacion, como
consecuencia del paso del tiempo y de la pasividad
de su titular en exigirlo por los cauces previstos en
el ordenamiento, y halla sustento en los principios
de seguridad juridica, orden publico y paz social.”

Que en consecuencia, en materia de acciones de cobro
coactivo el legislador ha previsto que la Administracion
cuente con un término para su ejercicio dentro de pa-
rametros especificos, como los vistos previamente, al
cabo del cual por el imperio de la ley se extingue la po-
sibilidad de adelantar legitimamente actuacion alguna.

Que aunado a lo anterior, se identificaron casos en los
que tuvo lugar la pérdida de fuerza ejecutoria, la cual
es una institucion que tiene lugar en el evento en que
un acto administrativo pierde obligatoriedad frente a
terceros, por acaecer alguna de las situaciones descri-
tas en el articulo 91 de la Ley 1437 de 2011 o conforme
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al tiempo el que tuvo lugar el decaimiento del acto, las
contenidas en el articulo 66 del Decreto 01 de 1984:

ARTICULO 91. PERDIDA DE EJECUTORIE-
DAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO. Salvo
norma expresa en contrario, los actos adminis-
trativos en firme serdn obligatorios mientras no
hayan sido anulados por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo. Perderan obligato-
riedad y, por lo tanto, no podran ser ejecutados
en los siguientes casos:

1. Cuando sean suspendidos provisionalmente
sus efectos por la Jurisdiccion de lo Contencio-
so Administrativo.

2. Cuando desaparezcan sus fundamentos de
hecho o de derecho.

3. Cuando al cabo de cinco (5) anos de estar
en firme, la autoridad no ha realizado los
actos que le correspondan para ejecutarlos.

4. Cuando se cumpla la condicion resolutoria a
que se encuentre sometido el acto.

5. Cuando pierdan vigencia. (Negritas fuera del
texto de origen)

Que para el autor JAIME ORLANDO SANTOFIMIO
GAMBOA, la ejecutoriedad es el poder que tiene la
administracion para “...realizar la totalidad de actua-
ciones, procedimientos u operaciones indispensa-
bles, para darle cabal cumplimiento a lo dispuesto
en el respectivo Acto Administrativo. ...obligacion
constitucional y legal de hacer cumplir lo dispuesto
en la providencia administrativa...””?

Que conforme lo describe el numeral 3 del pre-
viamente articulo transcrito, si la Administracién
no realiza dentro del término de cinco anos las
actuaciones tendientes a lograr el cumplimiento de
lo ordenado en el acto administrativo, éste pierde
obligatoriedad.

Que al referirse a esta causal, el doctor Santofimio
Gamboa, en su Tratado de Derecho Administrativo,
anota que se provoca “por via administrativa en los
casos de inercia, inejecucion, inactividad u omision
de la administracion al no realizar las actuaciones que
le correspondan para ejecutar el acto Administrativo.
(...) Es decir, la administracion cuenta con cinco anos,
contados a partir del momento en que los Actos Admi-
nistrativos se encuentran en firme, para realizar todas
las operaciones tendientes a su ejecucion.

2 Tratado de Derecho Administrativo, Tomo I, Universidad Externado de
Colombia, Tercera Edicién, 1998, Bogota, Colombia, pagina 297.



De no actuar dentro de este lapso, la suspension de
los efectos del acto que le es imputable a la misma
administracion se transforma en una sancién para la
administracion morosa, consistente en que por una
parte el acto pierde su fuerza ejecutoria y por la otra la
administracion perderia en la practica la competencia
para hacerlo ejecutivo”.

Que dado que normativamente no se encuentran
definidos de forma puntual cuéles son “los actos que
le correspondan para ejecutarlos”, y con el fin de de-
terminarlos se requiere acudir a los pronunciamientos
jurisprudenciales del Consejo de Estado, el cual zanjo
la disparidad de criterios respecto de como se controla-
ba la pérdida de fuerza ejecutoria con la Sentencia No
2141 del 21 de septiembre de 2006, con ponencia del
consejero, Dario Quifionez Pinilla, en la que la Seccién
Quinta del este tribunal reexamind la tesis hasta esa
fecha sostenida por la Corporacién, para concluir que
la pérdida de fuerza ejecutoria, en efecto se entendia
producida cuando al cabo de cinco afios, contados
desde la fecha de ejecutoria del acto, la Administra-
cion no hubiese librado mandamiento de pago para
el cobro de la obligacion y ademas hubiere notificado
formalmente al deudor. Afirmé en dicha oportunidad
el maximo tribunal de lo contencioso administrativo:

“Cabe anotar que esta Sala, por mayoria, tiene
la tesis de que la pérdida de fuerza ejecutoria
de los actos administrativos se produce cuando
la administracion no libra mandamiento de pago
con fundamento en ellos dentro de los cinco afios
siguientes a su ejecutoria, pues de esa manera
queda demostrado que aquella no realizo los actos
que le correspondian para ejecutarlos; de modo
que si la administracion dentro de ese término dicta
el auto que ordena librar mandamiento de pago,
asi no lo haya notificado al obligado en ese mismo
lapso, no opera la pérdida de fuerza ejecutoria.

El ponente de esta providencia viene sosteniendo
en salvamentos de voto que la pérdida de fuerza
ejecutoria también opera en el evento de que la
administracion, dentro del mencionado término, no
haga la notificacion al obligado del acto que ordena
librar mandamiento de pago, pues esto demuestra
que no hizo lo que le correspondia para ejecutar
el acto administrativo, dado que solo de ese modo
se establece la relacion juridico procesal que
puede conducir a la satisfaccion de la obligacion
a favor de la correspondiente entidad publica. La
sola expedicion del auto sin la debida notificacion
al obligado impide que el proceso se desarrolle y
culmine. La Sala reexamina la tesis mayoritaria
antes expuesta y concluye ahora que la pérdida
de la fuerza ejecutoria del acto administrativo que
sirve de titulo ejecutivo se produce en el evento de

que transcurran mas de cinco anos entre la fecha
de ejecutoria de dicho acto y la de notificacion al
obligado del auto que ordena librar mandamiento
de pago, siempre y cuando dicha notificacion no
se haga dentro del término establecido en el ar-
ticulo 90 del Cdédigo de Procedimiento Civil. Ese
término inicialmente fue establecido en ciento
veinte dias contados a partir de la expedicion del
mandamiento ejecutivo y, posteriormente, segun
el articulo 10 de la Ley 794 de 2003, se amplio a
un afio. La Sala considera que sila administracion
libra el mandamiento de pago dentro del término
de los cinco afios siguientes a la ejecutoria del
acto administrativo que sirve de titulo ejecutivo
pero no realiza de manera oportuna la diligencia de
notificacion al obligado, esto es dentro del término
del citado articulo 90, se configura la pérdida de
fuerza ejecutoria, pues esto significa que la admi-
nistracion no realizo dentro de ese plazo los actos
necesarios para la ejecucion. Se considera que el
término sefalado en el articulo 90 del Cddigo de
Procedimiento Civil como condicion para que, por
su cumplimiento, entre a operar la interrupcion de
la prescripcion e impida la caducidad, es, segun
estimacion del legislador, el maximo requerido para
realizar la notificacion del mandamiento de pago
al obligado. Por tanto, de igual manera, resulta
razonable y aplicable para efectos de determinar el
término méaximo de que dispone la administracion
para notificar el auto que ordena librar mandamien-
to de pago y, definir, entonces, si en un caso con-
creto, opera la pérdida de la fuerza ejecutoria del
acto administrativo que sirve de titulo ejecutivo en
jurisdiccion coactiva. De modo que con esa nueva
tesis la Sala procede a resolver el caso concreto
puesto a su consideracion”.

Que dicha tesis ha sido reiterada entre otras en las
sentencias No 11001-00-00-000-1997-02268-01 del
30 de marzo de 2007. Seccion Quinta. M.P. Filemodn
Jiménez Ochoa y No 2470 del 2 de julio de 2009, Sec-
cidon Quinta. M.P. Mauricio Torres Cuervo.

Que en consecuencia, cuando el funcionario compe-
tente para ejercer las funciones de cobro coactivo,
advierta la ocurrencia de la figura de la pérdida de
fuerza ejecutoria del acto administrativo que dio origen
al procedimiento administrativo, por haber transcurrido
el limite temporal que tiene la Administracion de cinco
(5) anos contados a partir de la firmeza del acto, sin
que se notificara por cualquiera de los medios estable-
cidos para tal efecto el mandamiento de pago, debera
abstenerse de continuar con este.

Que la informacion relativa a las multas de transito y
procesos de cobro coactivo se encuentra contenida
en moédulos de la herramienta informatica denominada
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SICON PLUS, que desde su desarrollo ha sido operada
por parte de la Empresa de Telecomunicaciones de
Bogota ETB.

Que para la extraccion masiva de la informacion y
entrega de reportes, conforme al marco del convenio
existente entre la Secretaria Distrital de Movilidad y la
ETB, deben presentarse a esta ultima, requerimientos
para que genere el archivo respectivo, en los tiempos
que se definan con el interventor en el cronograma
de ejecucion.

Que con base en los presupuestos normativos y opera-
tivos antes enunciados, la Subdireccion de Jurisdiccion
Coactiva de la SDM, realizé el andlisis de las obliga-
ciones cuyo cobro le ha sido asignado, para lo cual en
un proceso que inicié en noviembre de 2016, adelanto:

e Elaboracion del Requerimiento 24434 del 11
de noviembre de 2016 a la ETB cuyo objeto era
“verificar estados que puedan afectar la cartera de
comparendos”.

La entrega del requerimiento se realizd en cuatro
partes en las fechas: 2 de enero de 2017, 18 de
enero de 2017, 24 de febrero de 2017 y 22 de
marzo de 2017.

e Ejecucion del cronograma de trabajo para la
revision y procesamiento de informacion entregada
por la ETB con ocasion de Requerimiento 24434,
durante el 23 de marzo al 15 de mayo de 2017.

Como resultado de esta actividad, se realiz la
marcaciéon con prescripcion y pérdida de fuerza
ejecutoria de las obligaciones en relacion con las
cuales, segun la informacién que reposa en el
SICON PLUS, cumplen los presupuestos legales
para la configuracion de esas instituciones.

* Presentacion de resultados de la marcacion
de las obligaciones sujetas a depuracion al Comité
Técnico de Sostenibilidad Contable el 16 de junio
de 2017; el cual recomendo dividir el universo de
obligaciones identificadas, de forma que todas
aquellas que estuvieran sujetas a la causacion
de intereses moratorios, se postergaran hasta la
finalizacidn de las condiciones especiales de pago
estipuladas en el Acuerdo Distrital 671 de 2017, el
cual otorgaba descuentos en intereses de mora y
cuyo plazo se vencio el 15 de diciembre de 2017.

e Con elfin de ejecutar la recomendacion relati-
va a aplicar la depuracién en relacién con las obli-
gaciones que no causan intereses, se precedieron
a realizar validaciones contra las actualizaciones
del Requerimiento 24434 entregadas por la ETB,
encontrando una serie de inconsistencias entre las
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bases de datos en contraste con los médulos de
consulta de SICON PLUS, lo cual llevé a que se
tuvieran que realizar numerosas exclusiones de
obligaciones.

e Como quiera que las debilidades que pre-
sentaba la informacién aportado por la ETB en el
Requerimiento 24434 generaban un alto riesgo
de error, desde la Subdireccién de Jurisdiccion
Coactiva el 14 de noviembre de 2017 se realizé el
Requerimiento 30192, en el que se reformularon
los términos en que debia entregarse la informa-
cion por parte de la ETB.

e Elaboracidn de requerimiento 32006 del 13 de
febrero de 2018 para la actualizacion de saldos y
estados de los registros sujetos a depuracion y
presentados al Comité de Sostenibilidad. Mediante
correo electrénico, el dia 28 de febrero, la ETB da
respuesta a la solicitud remitiendo dos archivos y
cuatro bases de datos correspondientes a compa-
rendos y comparendos financiados marcados con
Prescripcion y Pérdida de Fuerza Ejecutoria.

e Se realiz6 revision aleatoria de la base de
datos suministrada por la ETB del requerimiento
32006 que evidencia nuevas imprecisiones de
informacion y diferencias con los datos registrados
en SICON.

e A partir de la informacién entregada el 21 de
mayo de 2018 por la ETB en respuesta al Requeri-
miento 30192, se realizé la revision y procesamien-
to de informacion entre el 22 de mayo y el 18 de
julio de 2018 evaluando informacién de multas de
transito correspondientes al periodo comprendido
entre 1997 y 2018, los cuales son marcados como
registro excluido, pérdida de fuerza ejecutoria,
prescripcion y vigente.

e  Elaboracion de fichas individuales para cada
uno de los registros susceptibles a depuracién en
los que se identifica el contraventor, la obligacion,
la legislacion aplicable segun el periodo y la causal
de depuracion.

e Construccién de documento “Metodologia de
Trabajo para la Depuracion de Cartera 2018” en el
que se registran los aspectos técnicos y juridicos
de la depuracion de cartera.

e Generacion de los archivos digitales con las
bases de datos marcadas de todos los registros,
su clasificacion y caracterizacion.

Que teniendo en cuenta la revisién de informacion
realizada en las entregas sucesivas del requerimiento
30192 fue necesaria la validacion y exclusién de datos



que no cumplieran con las caracteristicas de confiabi-
lidad y consistencia inherentes al procesamiento y la
marcacion del registro.

Que las reglas fueron construidas con el fin de mini-
mizar el nivel de error en la inclusion de registros con
algun tipo o grado de incongruencia y optimizar la cla-
sificacion, calificacion, segmentacién y marcacion de
los datos con altos niveles de confianza. Los analisis
son realizados a nivel de variables, teniendo en cuenta
que muchas de ellas se relacionan y que, en el pro-
cesamiento hay algunas calculadas, las cuales deben
contar con la informacion y la revisiéon correspondiente.

Que las pruebas realizadas, entre otras, se enfoca-
ron en verificaciones de tipos de documento, nime-
ro de documento, existencia de nombres, estados
de cartera activos, existencia de resolucién de fallo,
duplicidades de registros en diferentes campos y

fechas validas. Toda la informacidon marcada en la
base de datos resultante del procesamiento como
susceptible de depuracion, fue validada y, en el
caso en el que no cumpliera con alguna de las
reglas, fue excluida del analisis.

Que una vez culminadas las gestiones antes anotadas,
la Subdireccion de Jurisdiccion Coactiva a través del
memorando 146619 de 13/07/2018, solicité al Comité
Técnico de Sostenibilidad Contable que sesionara con
el fin de poner a su consideracion las obligaciones en
relacion con las que se encontraron configuradas la
prescripcion y/o pérdida de fuerza ejecutoria.

Que en sesién del Comité Técnico de Sostenibilidad del
Sistema Contable de 3 de agosto de 2018, conforme
obra en el Acta de la misma fecha, fueron presentadas en
detalle por parte del Subdirector de Jurisdiccion Coactiva
372.362 partidas conforme se describe a continuacion:

Prescripcion

2002

Norma Periodo aplicado Cantidad de obligaciones Valor obligaciones
Articulo 2536 del Cdédigo Civil 01/02/1997 a 05/10/2002 6 $ 847.600
Articulo 159 de la Ley 769 de | 5/1 /5002 a 09/01/2012 330.112 $90.534.071.435

Articulo 159 de la Ley 769 de
2002, modificado por el Decreto
Ley 019 de 2002

10/01/2012 a 20/06/2015

42.148 $ 23.165.304.544

Pérdida de fuerza ejecutoria

Norma Periodo aplicado

Cantidad de obligaciones Valor obligaciones

Articulo 66 Decreto 01 de 1984 | 01/02/1997 2 01/07/2012

/ articulo 91 Ley 1437 de 2011

02/07/2012 a 20/06/2015

96 $12.176.770

Que anexos al Acta de 03 de agosto de 2018 obran
las fichas técnicas de sustentacion de cada una de las
obligaciones que fueron sometidas a consideracion
del Comité Técnico de Sostenibilidad Contable, la
presentacion y documento metodolégico usado para el
procesamiento de la informacion que sustenta la causal
de saneamiento, asi como la certificacion emitida en
cumplimiento de lo previsto en la Resolucion 142 de
2018, las cuales hacen parte integral de este acto.

Que frente a las partidas presentadas por el Subdi-
rector de Jurisdiccion Coactiva, el Comité en el acta
antes citada, emitié recomendacién relativa a depurar
372.362 obligaciones de los estados contables de la
Secretaria Distrital de Movilidad por encontrar que
las situaciones de hecho propias de cada partida, se
subsumen dentro de las causales establecidas en el
Procedimiento de Control Interno Contable adoptado
por la Resolucién 193 del 05 de mayo de 2016.

Que conforme a lo manifestado, el Secretario Distrital
de Movilidad, en ejercicio de sus facultades legales y
reglamentarias, dispondra la depuracion de partidas
contables citadas previamente, atendiendo la reco-

mendacion dictada por el Comité Técnico de Sosteni-
bilidad Contable en ejercicio de la funcion descrita en
el literal “b” del articulo 3 de la Resolucién SDM 142
de 2018, la cual tiene como base el articulo 3 de la
Resolucién DDC-000001 de 2010; que se emitiera en
consideracion a que las partidas presentadas a su con-
sideracion, cumplen con el presupuesto sefalado en
el literal “c” del numeral 3.2.15 de los “Procedimientos
Transversales del Régimen de Contabilidad Publica”y
“el Procedimiento para la evaluacion del control interno
contable”, adoptados por la Resolucion 193 de 2016
de la Contaduria General de la Nacion.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: ADOPTAR la recomendacion
del Comité Técnico de Sostenibilidad del Sistema
Contable contenida en el Acta de 3 de agosto de 2018,
relativa a la depuracion de 372.362 obligaciones de
los estados contables de la Secretaria Distrital de
Movilidad, conforme a lo expuesto en la parte motiva
de este acto.
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ARTICULO SEGUNDO: ORDENAR la depuracién
contable de las obligaciones en relacion con las
cuales el Comité Técnico de Sostenibilidad Contable
mediante acta de 3 de agosto de 2018 recomendé su

saneamiento y que conforme a las causales juridicas y
vigencias normativas se describen en el listado anexo a
esta resolucion la cual hace parte integral de la misma,
y que se resumen de la siguiente forma:

Prescripcion

do por el Decreto Ley 019 de 2002

Norma Cantidad de obligaciones Valor obligaciones
Articulo 2536 del Cédigo Civil 6 $847.600
Articulo 159 de la Ley 769 de 2002 330.112 $90.534.071.435
Articulo 159 de la Ley 769 de 2002, modifica- 42148 $23.165.304.544

Pérdida de fuerza ejecutoria

Norma

Cantidad de obligaciones

Valor obligaciones

Articulo 66 Decreto 01 de 1984 / articulo 91

Ley 1437 de 2011 9%

$12.176.770

PARAGRAFO PRIMERO: La informacién detallada
de las obligaciones objeto de la presente depura-
cién se podra consultar por internet en el siguiente
enlace: https://goo.gl/UhiWpU

ARTICULO TERCERO: ORDENAR a la Subdirec-
cion de Jurisdiccidon Coactiva, adelantar los pro-
cedimientos necesarios para que las obligaciones
en relacion con las cuales se adopté la recomen-
dacion de depuracion, se reflejen en el Sistema
de Informaciéon Contravencional SICON PLUS y
a la Subdireccion Financiera, tomar las medidas
necesarias para que la decisién adoptada a través
de este acto administrativo se vea reflejada en los
estados financieros.

ARTICULO CUARTO: ORDENAR la terminacién
de los procedimientos administrativos de cobro
coactivo seguidos en relacion con las obligaciones
respecto de las que se ordend la depuracion con-
table en este acto.

Este acto rige a partir de su publicacién y deroga
todos los actos anteriores que le sean contrarios.

En contra de este acto no precede recurso alguno,
de conformidad con lo previsto en el articulo 75 de
la Ley 1437 de 2011.

Dada en Bogota, D.C. a los ocho (8) dias del mes
de agosto dos mil dieciocho (2018).

PUBLIQUESE Y CUMPLASE

JUAN PABLO BOCAREJO SUESCUN

Secretario Distrital de Movilidad
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